Sygn. akt IX Pa 20/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 czerwca 2019 1.

Sad Okregowy w Gliwicach

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial IX Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariola Lacka

Sedziowie: SSO Joanna Smycz

del. SSR Renata Stanczak /spr/

Protokolant: st. sekretarz sgdowy Dagmara Mazurkiewicz

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 06 czerwca 2019 w Rybniku

sprawy z powodztwa M. F. ( zd. M.)

przeciwko Spolce (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w B.

o rekompensate z tytulu utraty prawa do deputatu weglowego

na skutek apelacji pozwanej Spolki (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w B.
od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu -Zdroju Wydzialu IV Pracy
z dnia 09 listopada 2018 r. sygn. akt IV P 715/18

oddala apelacje

Sedzia: Przewodniczacy: Sedzia:

SSO Joanna Smycz SSO Mariola Lacka del. SSR Renata Stanczak
Sygn. akt IXPa 20/19

UZASADNIENIE

Powodka wniosla odwolanie od odmowy przyznania jej rekompensaty z tytulu prawa do bezplatnego wegla i zadala
wyplaty rekompensaty wraz z odsetkami od 27.03.2018 roku, oraz zasadzenia od pozwanej kosztow postepowania. W
uzasadnieniu powddka wskazala, ze decyzja pozwanej jest bledna, gdyz posiadala ona prawo do renty rodzinnej po
swoim ojcu do 31.12.2017 roku, zatem spelniala warunki do uznania jej za osobe uprawniona.

Pozwana — Spoélka (...) z siedziba w B. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie kosztow procesu. W uzasadnieniu wskazala, iz odwotanie powo6dki nie zastuguje na uwzglednienie, a strona



pozwana w calo$ci podtrzymuje swe stanowisko wyrazone w decyzji w przedmiocie braku podstaw do uznania powo6dki
jako osoby uprawnionej do otrzymania §wiadczenia rekompensacyjnego, gdyz nie wykazala ona, ze jej ojciec byl
emerytem gorniczym i pobieral §wiadczenie emerytalne ani, ze pobieral §wiadczenie po przejSciu na emeryture.

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2018 roku w sprawie IVP 715/18 Sad Rejonowy w Jastrzebiu — Zdroju Wydzial
IV Pracy zasadzil od pozwanej Spolki (...) Spotka Akcyjna z siedziba w B. na rzecz powodki M. M. (2) (obecne
nazwisko F.) kwote 10.000,00 z} tytulem $wiadczenia rekompensacyjnego z tytulu utraty prawa do bezplatnego
wegla z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 27 marca 2018 roku do dnia zaplaty i nakazal pozwanej Spolce
(...) Spotka Akcyjna z siedziba w B. uiszczenie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju kwoty
500,00 zt tytulem oplaty sagdowej, od zaplaty ktérej powddka byta ustawowo zwolniona.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym w sprawie byl fakt, ze powddka zlozyta do pozwanej wniosek o wyplate rekompensaty z tytulu utraty
prawa do bezplatnego wegla. Pozwana dzialajac w trybie art. 5 ust. 9 ustawy z dnia 12 pazdziernika 2017 roku o
Swiadczeniu rekompensacyjnym z tytulu utraty prawa do bezplatnego wegla odmoéwila przyznania rekompensaty
wobec ustalenia, ze wniosek zlozyla osoba nieuprawniona. Od powyzszej decyzji do sadu odwolala sie powo6dka,

zadajac wyplaty rekompensaty.

Nadto Sad Rejonowy ustalil, ze powodka jest corka P. M., ktory byl pracownikiem KWK (...) w okresie od 16.08.1984
roku do 08.09.2004 roku. P. M. przeszed! na rente inwalidzka od dnia od 09.09.2004 roku i z tego tytutu posiadat
prawo do bezplatnego wegla. P. M. zmart (...) Powbddka po jego Smierci na podstawie decyzji ZUS nabyla prawo do
renty rodzinnej jak rowniez pobierala deputat weglowy do konca 2014 roku. Powddka pobierata rente rodzinng do
konca grudnia 2017 roku.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, ze roszczenie powo6dki zastuguje na uwzglednienie.

Powodka jako podstawe swego roszczenia wskazala ustawe z dnia 12 paZdziernika 2017 roku o $wiadczeniu
rekompensacyjnym z tytulu prawa do bezplatnego wegla. Przedmiotowa ustawa okresla zasady i sposéb realizacji
$wiadczenia rekompensacyjnego z tytulu utraty prawa do bezplatnego wegla. Stosownie do art. 5 przedmiotowe;j
ustawy wniosek o wyplate rekompensaty osoba uprawniona sklada do wlasciwego przedsiebiorstwa wyplacajacego
w terminie do 21 dni od dnia wej$cia w Zycie ustawy. Przedsiebiorstwo wyplacajace odmawia w formie pisemnej, z
podaniem przyczyny odmowy, wyplaty rekompensaty, jezeli wniosek zlozyla osoba nieuprawniona. Od odmowy, o
ktorej mowa w ust. 9, przystuguje odwolanie do sadu pracy i ubezpieczen spolecznych w terminie 14 dni od dnia
otrzymania odmowy.

Sad Okregowy w Gliwicach O$rodek Zamiejscowy w Rybniku w uzasadnieniu postanowienia z dnia 8 stycznia 2018
roku sygn. akt IX P 51/17 wskazal, iz przepis art. 5 ust. 10 w/w ustawy nie zawiera szczegbélowego unormowania
w zakresie wlaSciwoSci miejscowej i rzeczowej sadu, do ktérego przystuguje odwolanie a jedynie okresla rodzaj
sadu przed ktérym postepowanie ma sie toczyé. W tej sytuacji nalezy zastosowaé reguly wlasciwosci obowigzujace
w kodeksie postepowania cywilnego. Rekompensata, bioragc pod uwage jej charakter i ratio legis ustawy jest
odszkodowaniem ustalonym w $ciéle okre$lonej wysokosci. Dalej Sad Okregowy wskazuje w uzasadnieniu, iz sprawa
o rekompensate jest sprawa zwigzang ze stosunkiem pracy i ma charakter majatkowy i dlatego tez wlasciwym do
rozpoznania sprawy jest sad rejonowy sad pracy wlasciwosci ogoélnej pozwanego, badz sad, w ktorego okregu praca
byla wykonywana lub znajduje sie zaklad pracy. Tym samym uzasadniona jest wlasciwo$¢ Sadu Rejonowego w
Jastrzebiu — Zdroju do rozpoznania odwolania powodki od przedmiotowej decyzji pozwane;.

Pozwana Spolka (...) z siedziba w B., bedaca przedsiebiorstwem wyplacajacym, o ktérym mowa w art. 2 ust. 3 pkt b
w/w ustawy, odmoéwila powoddce wyplaty rekompensaty wskazujac, iz jest ona osobg nieuprawniona.

W pierwszej kolejnosSci Sad Rejonowy podniodsl, ze definicja legalna osoby uprawnionej znalazla sie w art. 2 ust. 1 pkt
aib w/w ustawy. Zgodnie z ta definicja legalna osoba uprawniona jest:



a) emeryt i rencista majacy ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy, zwanej dalej
"rentg", i pobierajacy to Swiadczenie, uprawniony w trakcie pobierania §wiadczenia z tytulu emerytury lub renty
do bezplatnego wegla na podstawie postanowien ukladéw zbiorowych pracy, porozumien lub innych regulacji
obowiazujacych w przedsiebiorstwie gorniczym, ktore utracily moc obowigzujaca przed dniem wejécia w zycie ustawy,
na skutek zawartych porozumien lub dokonanych wypowiedzen,

b) wdowa, wdowiec i sieroty majace ustalone prawo do renty rodzinnej po osobie, o ktorej mowa w lit. A.

Z treci powyzszego przepisu prawa wynika jasno, ze dla uzyskania uprawnienia do rekompensaty niezbednym jest
spelienie dwoch warunkow:

- pobieranie emerytury lub renty z tytulu niezdolno$ci do pracy,

- uprawnienie w trakcie pobierania Swiadczenia z tytulu emerytury lub renty do bezplatnego wegla na podstawie
postanowien ukladéw zbiorowych pracy, porozumien lub innych regulacji obowiazujacych w przedsiebiorstwie
gorniczym, ktére utracily moc obowiazujaca przed dniem wejécia w zycie ustawy, na skutek zawartych porozumien
lub dokonanych wypowiedzen.

Wynika z tredci tego przepisu, ze uprawnionymi sg rowniez wdowa, wdowiec i sieroty majace ustalone prawo do
renty rodzinnej po osobie, ktbra jest osoba uprawniong. Uprawnienie to ma charakter pochodny. Zatem aby sierota
nabyla prawo do rekompensaty po zmarlym rodzicu, nie jest wystarczajacym pobieranie przez nig renty rodzinnej po
zmarlym, ktory byt uprawniony do deputatu weglowego, ale koniecznym jest pobieranie renty rodzinnej po zmarlym,
ktory przed $miercia byl uprawniony do deputatu weglowego jako emeryt lub rencista.

Wykladnia literalna powyzszego przepisu, wobec jasnych zapisow ustawy, prowadzi¢ moze tylko i wylacznie do takich
wnioskow.

Nie budzi watpliwo$ci Sadu Rejonowego, iz definicja osoby uprawnionej zawarta w powyzszym przepisie stanowi
tzw. definicje legalng (czy tez ustawowg). Definicje legalne, jak przyjmuje sie w doktrynie prawa, wyrazaja
nakaz interpretacyjny, by interpretowanym wyrazeniom nadawaé znaczenie odpowiadajace ustalonej definicji. Tym
samym a contrario przyjmuje sie zakaz stosowania rozszerzajacych czy zawezajacych wykladni systemowych czy
funkcjonalnych odno$nie przepisow stanowigcych definicje legalna. Wigze sie to jednoczeénie z zasada racjonalnego
ustawodawcy, stanowigca jedna z dyrektyw interpretacyjnych przepisow prawa. Zalozenie racjonalnego ustawodawcy
zaklada istnienie takiego prawodawcy, ktory tworzy przepisy w sposob sensowny, racjonalny i celowy, znajac
caly system prawny i nadajac poszczegélnym slowom i zwrotom zawsze takie same znaczenie, nie zamieszczajac
jednocze$nie zbednych sformulowan (por. Z. Ziembinski "Teoria prawa", PWN 1978, s. 106-123, jak tez postanowienie
SN z dnia 22 czerwca 1999 roku, sygn. akt I KZP 19/99, OSNKW 1999/7-8/42). Skoro zatem sam ustawodawca
zdecydowat sie zamie$cic¢ w tekscie ustawy definicje legalna pojecia osoby uprawnionej i zdefiniowat te osobe w sposéb
jasny na gruncie wykladni literalnej, to uznaé nalezy, iz jako racjonalny ustawodawca, wlaénie takie znaczenie pojeciu
osoby uprawnionej chcial nadac.

Prawa wdow, wdowcow i sierot jako prawo pochodne s3 zatem zwigzane z istnieniem samego prawa dla emerytow
i rencistow, po ktorych renta rodzinna jest pobierana. Tak wiec osoba pobierajaca rente rodzing po osobie, ktéra po
mysli ustawy nie byla uprawniona do rekompensaty jako emeryt lub rencista (nie wypracowala sobie niejako tego
uprawnienia, bez wzgledu na przyczyne) nie otrzyma tego Swiadczenia, za$ osoba pobierajaca rente rodzinng po osobie
uprawnionej w my$l ustawy, juz takie §wiadczenie otrzyma.

Po wtoére, Sad I instancji stwierdzil, ze decyzja pozwanej odmawiajaca powddce prawa do rekompensaty byla decyzja
bledng, poniewaz pozwana powolala sie na bledne w odniesieniu do powodki okolicznos$ci faktyczne. Z dokonanych
przez Sad Rejonowy ustalen wynika, iz powddka jest corka rencisty (a nie emeryta) , ktory pobierat bezplatny
wegiel. Ojciec powodki byl zatem osoba uprawniong zgodnie z definicja legalna zamieszczong w art. 2 pkt. 1 lit. a



ustawy. Powodka za$ do grudnia 2017 roku miala ustalone prawo do renty rodzinnej po zmarlym ojcu i pobierala to
Swiadczenie, totez jej sytuacja odpowiadala hipotezie art. 2 pkt 1 lit. b ustawy.

W tym stanie rzeczy, Sad I instancji orzekl jak w pkt 1 wyroku, zasadzajac od pozwanej na rzecz powddki kwote
10.000,00 zl, przy czym na podstawie art. 481 § 1 ke zasadzil rowniez odsetki ustawowe za opéZnienie.

Wydatkami obcigzajacymi pracownika, a poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panstwa, Sad I instancji obcigzyl
pozwang stosownie do dyspozycji art. 97 w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych.

Apelacje od wyroku wnioést pozwany zaskarzajac go w catoéci. Wyrokowi Sadu I instancji zarzucit:

1. naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego oraz dokonanie dowolnej, zamiast swobodnej oceny dowodéw, a w szczegolnosci
polegajacej na przyjeciu, ze powodka udowodnila, iz zmarly ojciec powodki jako rencista posiadal prawo do
bezplatnego wegla z przedsiebiorstwa gérniczego w rozumieniu ustawy pomimo, iz okolicznoéé ta nie wynikala z
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,

2. naruszenie prawa materialnego, a to artykutu 2 pkt 1 ustawy z dnia 12.10.2017r. o §wiadczeniu rekompensacyjnym
z tytulu utraty prawa do bezplatnego wegla ( Dz. U. z 2017r.,p0oz.1971), poprzez uznanie powodki za osobe uprawniong
do rekompensaty w rozumieniu tego przepisu w sytuacji, w ktdrej powodka nie wykazala, ze jej zmarly ojciec mial
prawo do bezplatnego wegla z przedsiebiorstwa gérniczego w rozumieniu ustawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji podniosl, ze powddka nie wykazala, ze jej zmarly ojciec jako rencista pobierajacy faktycznie
$wiadczenie rentowe posiadal prawo do bezplatnego wegla. Nie jest dowodem na tg okoliczno$¢ pismo (...) S.A.

Sad II instancji zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zastuguje na uwzglednienie, nie zawiera bowiem jakichkolwiek argumentéw, ktére moglyby
skutecznie podwazy¢ ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy.

Zaskarzone orzeczenie jest trafne i zyskuje pelng aprobate Sadu Okregowego.

Sad Rejonowy przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe, dokonal prawidlowych ustalen stanu
faktycznego i co najwazniejsze oceny prawnej, a rozstrzygniecie swoje réwniez prawidlowo i wyczerpujaco uzasadnit.

Sad Okregowy w caloSci podzielil ocene materiatu dowodowego dokonang przez Sad Rejonowy uznajac, iz nie
przekracza ona granic swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art.233 k.p.c. za$ uzasadnienie orzeczenia przez Sad
I instancji sporzadzono zgodnie z wymaganiami art.32882 k.p.c.

Chybionym jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie z tg norma, sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Sad
Rejonowy ocenil materiat dowodowy

w granicach zakre§lonych przepisem art. 233 §1k.p.c. Regula wyrazona w tym przepisie jest nierozerwalnie zwigzana z
zasada swobodnej oceny dowodéw. Ramy swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) wyznaczone sa wymaganiami
prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mysélenia, wedtug ktorych Sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako cato$é, odnosi je do pozostalego materiatu
dowodowego (tak np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.06.1999 roku, sygn. akt I UKN 685/98). Jezeli z okre$lonego
materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zzyciowym, to ocena
sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu na podstawie tego



samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo
— skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena tych dowodéw moze byé skutecznie podwazona. Skuteczne
zarzucenie naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego. Jedynie to moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu do dokonywania swobodnej oceny
dowoddéw. Tymczasem w sprawie niniejszej Sad Rejonowy zebrany material dowodowy poddal starannej i wnikliwej
ocenie, a Sad II instancji nie dopatrzyl sie, by analiza wynikéw postepowania dowodowego doprowadzita Sad
Rejonowy do wnioskowania sprzecznego z zasadami logiki badZ zasadami do$wiadczenia zyciowego. Apelacja nie
dostarczyla uzasadnionych argumentéw mogacych ocene te zmieni¢. Apelacja nie wykazuje uchybien w rozumowaniu
Sadu Rejonowego, ktére podwazalyby prawidlowo$é dokonanej oceny. Naruszenie zasad swobodnej oceny dowodow
nie moze polegac na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przestanek
tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiScie bledna - czego, zdaniem Sadu Okregowego, skarzacy
we wniesionej apelacji nie uczynil.

Sad Rejonowy prawidlowo zastosowat przepisy prawa procesowego i materialnego, a w konsekwencji wyrok Sadu I
instancji nalezalo uzna¢ za stuszny.

Sad Okregowy w peli podziela zaréwno ustalenia faktyczne jak i ocene prawng dokonang przez Sad I instancji,
przyjmujac je za wlasne.

Wskaza¢ nalezy, ze w myS$l utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, jezeli uzasadnienie orzeczenia
pierwszoinstancyjnego sporzadzonego zgodnie z wymaganiami art.32882 k.p.c. spotyka sie z pelng aprobata sadu
drugiej instancji to wystarczy, ze da on temu wyraz w treSci uzasadnienia swego orzeczenia, bez powtarzania
szczegblowych ustalen faktycznych i wnioskowan prawniczych zawartych w motywach zaskarzonego orzeczenia
(OSNP z 1998r., 7.3, poz.104, OSNP z 19909r. z.24 , poz.776, OSNP z 2000r. 7.4, p0z.143).

Sad Rejonowy nie dopuscil sie rowniez naruszenia prawa materialnego. W sposob prawidlowy dokonal bowiem
wykladni artykulu 2 pkt 1 ustawy z dnia 12.10.2017r. 0 §wiadczeniu rekompensacyjnym z tytulu utraty prawa do
bezplatnego wegla ( Dz.U.z 2017r.,p0z.1971).

Prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, Ze decyzja pozwanej odmawiajaca powodce prawa do rekompensaty byla decyzja
btedna, poniewaz pozwana powolala sie na bledne w odniesieniu do powddki okoliczno$ci faktyczne. Z dokonanych w
sprawie ustalen wynika bowiem, iz powodka jest corka rencisty (a nie emeryta), ktory pobieral bezplatny wegiel. Ojciec
powddki byl zatem osoba uprawniong zgodnie z definicja legalng zamieszczona w art. 2 pkt. 1 lit. a ustawy. Powodka
za$ do grudnia 2017 roku miala ustalone prawo do renty rodzinnej po zmarlym ojcu i pobierala to §wiadczenie, totez
jej sytuacja odpowiadala hipotezie art. 2 pkt 11lit. b ustawy. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze pozwana w decyzji odmownej
powolywala sie tylko na brak ustalonego u powodki prawa do renty rodzinnej po ojcu na dzien 24 pazdziernika 2017
roku. Dopiero w trakcie procesu pozwana zmienila argumentacje twierdzac, ze pow6dka nie wykazala czy jej ojciec
jako emeryt/rencista byt uprawiony do bezplatnego wegla.

Zarzuty pozwanej nie mogg sie osta¢. Powodka na rozprawie w dniu 9 listopada 2018 roku zlozyta do akt pismo z dnia
25.10.2018 roku (k.30 a.s.) wystawione przez pracodawce ojca powodki, podpisane przez Dyrektora ds. Pracowniczych
M. M. (3), z ktoérego jednoznacznie wynika, ze ojciec powddki byt pracownikiem KWK (...) w okresie od 16.08.1984
roku do 08.09.2004 roku, przeszedl na rente inwalidzka od dnia od 09.09.2004 roku i z tego tytulu posiadat prawo
do bezplatnego wegla, a po jego Smierci to pow6dka nabyla po nim prawo do bezplatnego wegla i pobierala go do
konca 2014 roku. Na rozprawie w dniu 9 listopada 2018 roku Sad I instancji dopuscil dowod z tego pisma (k.31 a.s.).
O terminie rozprawy pelnomocnik pozwanej byt prawidlowo zawiadomiony.

Dlatego tez Sad II instancji na mocy art.385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanej jako bezzasadna.
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