Sygn. aktV .2 Ka 612/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Aleksandra Odoj-Jarek

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosci Agnieszki Cisowskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej

w Wodzistawiu Slaskim

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2018 r.

sprawy:

M.J./J.)

s.K.iW.

ur. (...) wk.

oskarzonego o przestepstwo z art. 300 § 11 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 29 czerwca 2018r. sygn. akt IT K 13/18

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II.zasadza od oskarzonego M. J. na rzecz oskarzyciela positlkowego Gminy R. kwote 840zl (osiemset czterdzieSci

zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

III.zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow za postepowanie odwolawcze obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

SSO Aleksandra Odoj-Jarek

Sygn. akt V.2 Ka 612/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim wyrokiem z dnia 29 czerwca 2018 roku, sygn. akt IT K 13/18, uznal oskarzonego
M. J. (J.) za winnego tego, ze w dniu 28 lutego 2013 r. w Kancelarii Notarialnej w R., dzialajac w celu udaremnienia

wykonania orzeczen sadu uszczuplil zaspokojenie swoich wierzycieli:



- (...) sp. z 0.0. z S., ktdry uzyskal tytul wykonawczy Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 27 listopada
2012r. sygn. akt VI Nc-e 1766753/12 zasadzajacy kwote 270,46 zl,

- (...) sp. Z 0.0. z W, ktory uzyskat tytul wykonawczy Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 21 wrze$nia 2012r. sygn.
akt IC 420/12 zasadzajacy lacznie kwote 1352.38 zl,

- Sadu Rejonowego w R., ktory uzyskat tytul wykonawczy Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 28 stycznia 2010r. sygn.
akt IX K 712/10 zasadzajacy kare grzywny lacznie 1500 zl. i koszty postepowania 440 zl,

- Sadu Rejonowego w W., ktdry uzyskal tytul wykonawczy Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 4 stycznia 2012r. sygn.
akt IIT W 1804/11 zasadzajacy kare grzywny 100 zt i koszty postepowania 80 zl,

a takze w razie grozacej mu niewyplacalno$ci uszczuplit zaspokojenie swoich wierzycieli:

- Gminy R., ktora uzyskala tytul wykonawczy Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 7 marca 2013r. sygn. akt I Nc 847/13
zasadzajacy kwote lgcznie 8582,50 zl,

- J. B., ktory uzyskal tytul wykonawczy Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 3 pazdziernika 2013r. sygn. akt I C 252/12
zasadzajacy kwote lacznie 20168,02 zl,

- C. G., ktory uzyskat tytut wykonawczy Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 23 lipca 2013r. sygn. akt I C 465/12
zasgdzajacy kwote lacznie 7369,43 zl,

- E. G., ktora uzyskala tytul wykonawczy Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 21 lutego 2014r. sygn. akt I C 453/12
zasadzajacy kwote lacznie 7451,50 zl,

przez to, ze zbyl skladnik swojego majgtku w postaci lokalu mieszkalnego potozonego w W. przy ul. (...) o powierzchni

63,88 m” zagrozony zajeciem za kwote 19.449,14 z} mimo, ze rynkowa wartoéé tej nieruchomoéci wynosila ok. 160.000
zl., tj. popelnienia czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 300 § 11 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. iza to
na mocy art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci (punkt 1 wyroku).

Tym samym wyrokiem na mocy art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawieszono
wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci na 2 lata tytulem okresu proby (punkt 2 wyroku).

Na mocy art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 40 stawek dziennych, ustalajac wartosé
jednej stawki dziennej na kwote 20 zl (punkt 3 wyroku).

Na mocy art. 72 § 1 pkt 8 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowigzano oskarzonego do wykonania prawomocnych orzeczen
sadéw wymienionych w punkcie pierwszym (punkt 4 wyroku).

Na mocy art. 627 k.p.k. w zw. z § 11 ust. 2 pkt 3 Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie zasgdzono od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego Gminy R. koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 840 z (punkt 5 wyroku).

Na mocy art. 627 k.p.k. w zw. z § 11 ust. 2 pkt 3 Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego E. G. koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 1512 zt (punkt 6 wyroku).

Na zasadzie art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 11 art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych
(Dz.U. z 1983r., Nr 49, poz.223 z p6zn. zm.) zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe
obejmujace oplate w kwocie 260 zl i wydatki w kwocie 70 z} (punkt 7 wyroku).

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego, zaskarzajac orzeczenie w calo$ci na jego korzys$é i zarzucajac:



1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. wzw. z art. 2 § 1

pkt 1" k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodng ocene materialu dowodowego z przekroczeniem granic
prawidlowego rozumowania poprzez nieobiektywne uznanie, iz trudno dzialania M. J. zinterpretowaé inaczej niz cheé
pozbycia sie majatku, ucieczki z nim przed wierzycielami, ktorzy swoimi dzialaniami zmierzali do wyegzekwowania
dlugu przed egzekucja, che¢ udaremnienia wykonania wydanych juz przeciwko niemu tytulow wykonawczych,
podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego powinna prowadzi¢ do przekonania, ze
oskarzony zbywajac majatek kierowal sie dobrem swojej corki oraz jej matki i nie zamierzal w zaden sposob
pokrzywdzi¢ wierzycieli, albowiem nie mial nawet takiej Swiadomo$ci,

2. majacy wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze:

a. oskarzony dokonujac sprzedazy mieszkania na rzecz M. S. dzialal umy$lnie na szkode swoich wierzycieli, w
zamiarze uniemozliwienia egzekucji z nieruchomoédci, gdyz mial §wiadomo$¢ istnienia zobowigzan i wydanych
orzeczen sadowych, co skutkowalo blednym przyjeciem przez sad, ze M. J. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa stypizowanego w art. 300 k.k., podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego powinna prowadzi¢ do przekonania, ze M. J. sprzedajac nieruchomo$¢ swojej bylej konkubinie chcial
zapewni¢ jedynie corce dach nad glowa i zapewnié¢ jej poczucie bezpieczenstwa, czym nie zamierzal utrudnic
wierzycielom egzekucji, wobec czego nie mogl dopuscié sie zarzucanego przestepstwa, ktére mozna popehié jedynie
umySlnie,

b. sprzedaz mieszkania byta jedyne czeScig procedury wyzbywania sie majatku i ukrywania go przed wierzycielami,
a wszelkie dzialania zostaly wecze$niej przez oskarzonego zaplanowane, podczas gdy w zgromadzonym materiale brak
dowodow potwierdzajacych te okoliczno$¢.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
do popehienia zarzucanych mu czynéw oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztéw obrony wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna, gdyz zarzuty w niej stawiane pozbawione sa stusznosci i nie
znajduja zadnego merytorycznego uzasadnienia. Nie daja one podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku,
ani nie podwazaja zasadno$ci oraz prawidlowo$ci merytorycznego rozstrzygniecia o winie oskarzonego.

Obronca zarzucil, ze Sad I. instancji podczas wyrokowania w sprawie dopuscil sie obrazy przepisu postepowania z art.
7k.p.k.wzw.zart. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.iart. 4 k.p.k. oraz bledu w ustaleniach faktycznych. Jednakze tezy podnoszone przez
obronce sa pozbawione stuszno$ci. Podkresli¢ nalezy na wstepie, ze zarzuty apelacji obronicy maja charakter czysto
polemiczny i sprowadzaja sie do negowania ocen i ustalen sadu oraz zastepowania ich ocenami i wnioskami wlasnymi,
w zadnym razie za$ nie moga podwazy¢ trafnosSci rozstrzygniecia Sadu I instancji. Wbrew stanowisku skarzacego nie
sposOb zasadnie uznaé, ze Sad I instancji dokonal oceny dowodéw w sposdb dowolny, a rozstrzygniecie skazujace
zostalo oparte na blednie poczynionych ustaleniach faktycznych.

Sad I instancji w spos6b prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci sprawy i dowody ujawnione
w toku rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie zostalo
przeprowadzone odpowiednio dokladnie i starannie. Sad Rejonowy w sposob prawidlowy ocenit zebrany w sprawie
material dowodowy, dokonal rzeczowej analizy dostrzezonych w nim sprzecznoéci, a jej wyniki w spos6b wyczerpujacy
zaprezentowal w uzasadnieniu wyroku, czynigc przedmiotem rozwazan wszystkie okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy glownej, zar6wno przemawiajace na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Przedstawiona ocena
dowodow jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz uwzglednia zasady prawidlowego
rozumowania, pozostaje wiec pod ochrong art. 7 k.p.k.



Ocena zebranych w sprawie dowodéw dokonana przez Sad nie zawiera w sobie bledu i nie jest w zadnym razie ocena
dowolna, poniewaz poparta zostala wszechstronng analizg caloksztaltu okolicznoéci sprawy. Sad I instancji wskazal
dowody, na ktérych oparl swoje ustalenia, a jednocze$nie wskazal przestanki, ktorymi sie kierowal odmawiajac wiary
dowodom przeciwnym i w tych granicach mie$ci sie rowniez ocena zeznan §wiadkéw oraz wyjasnien oskarzonego.
Powielanie tej argumentacji oraz ponowne opisywanie zeznan i wyjasnien przez Sad Okregowy byloby w tej kwestii
zbedne.

Przebieg postepowania dowodowego oraz lektura pisemnych motywéw wyroku swiadeza o tym, ze Sad meriti badal
i uwzglednial okolicznosci przemawiajgce zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonego. Procesowa zasada
obiektywizmu, przewidziana w art. 4 k.p.k., nie oznacza wszakze nakazu czynienia ustalen w oparciu o dowody, ktore
skarzacy uwaza za korzystne dla oskarzonego, ani interpretowania faktow wynikajacych z tych dowodéw w sposob
oczekiwany przez obronce.

Nie mozna zatem czynié zarzutu z tego, ze Sad I instancji oparl swoje ustalenia na caloksztalcie materialu dowodowego,
w tym przede wszystkim na zeznaniach §wiadkéow D. M., K. D., M. D., W. J.i E. G., a takze na podstawie zebranych i
ujawnionych w trakcie rozprawy gtownej dokumentow. Z dokumentéw tych w sposob nie budzacy watpliwosci wynika,
ze oskarzony w chwili sprzedazy mieszkania posiadal wiele zobowiazan, w dacie tej istnialy juz orzeczenia sadowe
nakazujace oskarzonemu zaplate, toczyly sie takze postepowania sadowe o zaplate. Do sprzedazy mieszkania doszlo w
dniu 28 lutego 2013 roku. W tej dacie tytulami wykonawczymi dysponowali pokrzywdzeni (...) sp.zo0.0.zS., (...) Sp.z
0.0.zW., Sad Rejonowy w R.oraz Sad Rejonowy w W.. Natomiast pozostali pokrzywdzeni jeszcze przed datg sprzedazy
mieszkania przez oskarzonego podjeli czynno$ci majace na celu wyegzekwowanie dlugu. I tak Gmina R. wezwala
oskarzonego do zaplaty juz w dniu 22 pazdziernika 2012 roku, tytul wykonawczy uzyskata w dniu 7 marca 2013r., J. B.
zlozyl w sadzie pozew o zaplate w dniu 17 stycznia 2012 roku, uzyskal tytul wykonawczy w dniu 3 pazdziernika 2013r.,
C. G. zlozyl w sadzie pozew o zaplate w dniu 31 stycznia 2012 roku, uzyskat tytul wykonawczy w dniu 23 lipca 2013r.,
E. G. zlozyla w sadzie pozew o zaplate w dniu 31 stycznia 2012 roku, uzyskala tytul wykonawczy w dniu 21 lutego
2014r. Oczywistym jest, ze oskarzony w chwili sprzedazy mieszkania byt Swiadomy swoich zobowigzan, z ktérych od
dluzszego czasu sie nie wywiazywal.

Nie sposob nie zauwazyé, ze Sad Rejonowy swoje ustalenia opart takze na wyjasnieniach oskarzonego, przy czym
prawidlowo, inaczej niz chcialby tego obronica, ocenil motywacje M. J., ktéry doskonale zdawal sobie sprawe z faktu,
ze z mieszkania jako jedynego skladnika jego majatku moglaby byé prowadzona egzekucja komornicza. Wyzbycia
sie jedynego majatku, ktory moglby realnie stanowi¢ przedmiot zajecia i licytacji w postepowaniu egzekucyjnym,
nie mozna usprawiedliwia¢ checig zabezpieczenia maloletniego dziecka. Tym bardziej, ze sprzedaz na rzecz matki
dziecka nastapita za symboliczng wrecz kwote 19.449,14 zl. Faktem jest, ze pieniadze te zostaly wplacone na rachunek
bankowy komornika w celu splaty czesci zobowiazan oskarzonego, ale nie mozna traci¢ z pola widzenia okolicznosci,
ze warto$¢ mieszkania zgodnie z operatem szacunkowym wynosila woéwczas 160.000 zl i nie byla wartoécia zawyzona,
gdyz po kilku miesigcach M. S. sama sprzedala to samo mieszkanie za kwote 150.000 zl. W tych realiach zdaniem
Sadu Okregowego to, czy wyzbycie sie mieszkania przez oskarzonego bylo czescia jakiego$ wiekszego planu, nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad I instancji nie popekil bledow przy ocenie dowodoéw, a zatem takze ustalenia faktyczne nie sa dotkniete bledem.
Uchybienie, o jakim stanowi przepis art. 438 pkt 3 k.p.k., ma miejsce wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskdow
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
zasadom prawidlowego rozumowania. Blad moze stanowi¢ wynik niepelnosci postepowania dowodowego (blad
braku), badz okres$lonych nieprawidlowosci w zakresie oceny dowodéw (blad dowolno$ci). Moze by¢ zatem wynikiem
nieznajomos$ci okreslonych dowod6w lub braku przestrzegania dyrektyw obowigzujacych przy ich ocenie (art. 7 k.p.k.)
— vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 1 pazdziernika 2014 roku, sygn. II AKa 206/14. Sama mozliwo$¢
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych.



Jak juz wskazano powyzej Sad I instancji precyzyjnie ustalil przebieg zdarzen skladajacych sie na zarzucane
oskarzonemu przestepstwo i opisal wszystkie dowody, szczegdlowo wskazujac, jakie okoliczno$ci znajduja oparcie w
poszczegbdlnych dowodach. Nie zachodzi wiec konieczno$¢ ponownego przytaczania argumentacji Sadu I instancji.

Zatem w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie ulega watpliwosci, iz oskarzony w dniu 28 lutego 2013
r. w Kancelarii Notarialnej w R., dzialajgc w celu udaremnienia wykonania orzeczen sgdu uszczuplit zaspokojenie
wskazanych w wyroku wierzycieli, a takze w razie grozacej mu niewyplacalno$ci uszczuplit zaspokojenie wskazanych
w wyroku wierzycieli przez to, ze zbyl sktadnik swojego majatku w postaci lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy

ul. (...) o powierzchni 63,88 m® zagrozony zajeciem za kwote 19.449,14 z} mimo, Ze rynkowa warto$¢ tej nieruchomosci
wynosila ok. 160.000 zl.

Sad Rejonowy przyjal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 300 §1i§ 2k k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. Umknelo tu Sagdowi meriti, ze nie jest wymagane, aby w czasie przestepnego dzialania istniato juz
orzeczenie, ktorego wykonanie sprawca chce udaremnié (vide: wyrok SN z 17.11.2011r., VKK 226 /11, OSNKW 2012/ 2,
poz. 21; wyrok SN z 4.12.1946r., K 1585/46, OSN (K) 1947/4 poz. 116). Przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. mozna sie zatem
dopusci¢ rowniez wtedy, gdy egzekucja dopiero grozi, a wiec w okresie, kiedy wierzyciel w spos6b niedwuznaczny
daje do zrozumienia, ze postanowit dochodzi¢ swojej pretensji majatkowej w drodze sadowej (vide: wyrok SA w
Katowicach z dnia 9.12.2016r., IT AKa 433/16). Wystarczajace jest wiec, by skladniki majatku byly zagrozone zajeciem,
jezeli istniej obiektywne, rzeczywiste i bezposrednie niebezpieczenstwo zajecia, a wiec takie niebezpieczenstwo, z
ktérym nalezy sie liczy¢é. W szczegdlnoéci dotyczy to wartoSciowych skladnikow majatku dluznika, gdyz do nich w
pierwszej kolejnosSci beda skierowane czynnosci egzekucyjne lub zabezpieczajace. Uwagi te maja znaczenie w realiach
niniejszej sprawy, bowiem oskarzony Swiadomie wyzbyl sie majatku w postaci mieszkania, aby unikna¢ egzekucji z
tego skladnika majatku, mial tez Swiadomo$¢, ze dziala w celu udaremnienia wykonania wydanych orzeczen sadowy,
jaki przyszlych, ktérych moégl realnie sie spodziewac, bowiem pozostali wierzyciele byli w trakcie dochodzenia swoich
praw na drodze sadowej.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze mankamentem opis6w czynow stypizowanych w art. 300 § 1i 2 k.k. jest mozliwo$c ich
krzyzowania sie. W obowigzujacym ksztalcie obu tych przestepstw w gre wchodzi stosowanie art. 300 § 2 k.k., ktory
jest przepisem pochlaniajacym typ z art. 300 § 1 k.k. Sluszna jest zdaniem Sadu Okregowego teza, ze zbieg przepisow,
z ktorym mielibySmy do czynienia w zwiazku z kwalifikacja z art. 300 k.k., to ewentualny zbieg art. 300 § 1 k.k. z art.
300 § 2 k.k., ktory nalezy wylaczyé na zasadzie konsumpcji art. 300 § 1 k.k.przez art. 300 § 2 k.k. (vide: O. Gérniok,
Prawo..., s. 62).

Sad Okregowy nie dokonal jednak korekty w kierunku wyeliminowania art. 300 § 1 k.k. z kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu, bowiem koniecznym byloby wtedy przyjecie, ze dzialal on w celu udaremnienia
wykonania orzeczenia na szkode pokrzywdzonych Gminy R., J. B., C. G.1E. G., co do ktérych przyjeto dzialanie jedynie
w ramach art. 300 § 1 k.k. Takie ustalenia faktyczne bylyby mniej korzystne dla oskarzonego, a apelacje wywiedziono
jedynie na jego korzy$c¢. Stad tez nalezalo zaakceptowaé przyjeta przez Sad Rejonowy kwalifikacje prawna czynu
przypisanego oskarzonemu.

Odnoszac sie do kwestii wymiaru kary pozbawienia wolnoSci za przypisane oskarzonemu przestepstwo, nalezy
wskazaé, iz rozstrzygniecie Sadu I instancji w tym przedmiocie bylo prawidlowe, stuszne i zasadne. Wymierzona
oskarzonemu kara 1 roku pozbawienia wolno§ci za przypisane przestepstwo, ktore jest zagrozone kara od 3 miesiecy do
5 lat pozbawienia wolno$ci, nie tylko uwzglednia dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 k.k., ale jest wrecz kara
lagodna. Sad I instancji prawidlowo okreslil stopien winy oskarzonego oraz stopien szkodliwo$ci spolecznej, ktory jest
wysoki. Oskarzony godzit w indywidualne interesy majgtkowe poszczegoélnych uczestnikoéw obrotu gospodarczego,
uniemozliwiajac wierzycielom - pokrzywdzonym realizacje ich uzasadnionych roszczen finansowych, godzil tez w
powage orzeczen sadowych. Sad I instancji zasadnie uwzglednil pozytywna prognoze kryminologiczng oskarzonego i
warunkowo zawiesil tytulem proby wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci na okres 2 lat. Wzmocnieniem
wychowawczego oddzialywania tak uksztaltowanej kary bedzie slusznie orzeczona kara grzywny w wysokosSci 40



stawek dziennych po 20 zl kazda, a w szczegdlnoSci nalozony obowiazek wykonania prawomocnych, szczegdtowo
opisanych w wyroku w punkcie 1 orzeczen sadéw. Nie ulega watpliwosci, ze $Srodek probacyjny orzeczony na podstawie
art. 72 § 1 pkt 8 k.k. moze polega¢ na zobowigzaniu do wykonania prawomocnego orzeczenia innego sadu, w
tym zapadlego w postepowaniu cywilnym, a wszczete w tym zakresie postepowanie egzekucyjne nie jest ku temu
przeszkoda. W sytuacji, gdy wyegzekwowanie nalezno$ci napotyka trudnoSci, to Srodek taki jest w pelni celowy,
zwlaszcza ze moze speliaé istotng funkcje probacyjng (vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 9.12.2016r., II AKa

433/16).

Rola kary jest nie tylko odplata oskarzonemu za popelnione przestepstwo, czy zapewnienie jego resocjalizacji, ale
roéwniez prewencja szczego6lna i ogolna, winna ona zapewnié¢ ochrone spoleczenstwu przed przestepnymi dzialaniami
oskarzonego i innych ludzi, ktérzy musza mie¢ §wiadomo$¢, ze dopuszczenie sie takiego przestepstwa pocigga za sobg
konkretna i wymierna kare. Orzeczona wobec M. J. kara spelnia te role.

Sad Rejonowy prawidlowo rozstrzygnal o kosztach postepowania .

Biorac pod uwage powyzsze i uznajac ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim za prawidlowe,
Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok. Po mysli art. 636 § 1 k.p.k. zasadzono od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego Gminy R. kwote 840 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym. Jednocze$nie majac na wzgledzie sytuacje osobista i finansowg oskarzonego zwolniono go na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od kosztéw postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

SSO Aleksandra Odoj-Jarek



