Sygn. aktV .2 Ka 588/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosci ---

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2018 r.

sprawy:

K. S.

c.R.i M.

ur. (.. )wZ.

oskarzonej o przestepstwo z art. 212 § 1 kk, art. 212 § 1 kk w zw. z art. 234 kk w zw. z art. 238 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 19 lipca 2018r. sygn. akt III K 568/17

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

Il.obcigza oskarzyciela prywatnego na rzecz Skarbu Panstwa oplata za II instancje w kwocie 60zt (sze$cdziesiat
zlotych) i zasadza od niego wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20z} (dwadzieScia zlotych).

SSO Jacek MyS$liwiec
Sygn.akt V.2 Ka 588/18

UZASADNIENIE
K. S. zostala oskarzona o to, ze:

L.w okresie od dnia 20 lutego 2015r.do dnia 10 marca 2015r. w Z. na terenie przedszkola (...) podczas rozmowy
oskarzonej z pracownikiem przedszkola pomoéwila S. S. o znecanie nad maloletnim M. S. oraz naruszenie jego
nietykalnosci cielesnej, to jest podbite oko, tj. o czyn z art. 212 § 1 kk;

IL.w dniu 25 kwietnia 2016r. w R. przed Sadem Okregowym Osrodku Zamiejscowym w Rybniku w sprawie o sygn.
IT RC 370/16 w zlozonym dokumencie ,,wniosek o ustanowienie kuratora dla M. S.” poméwila S. S. o zaatakowanie



jej oraz stosowanie przemocy wzgledem maloletniego syna M. S., tj. o czyn z art. 212 § 1 kk w zw. z art. 234 kk w zw.
z art. 238 kk.

Wyrokiem z dnia 19 lipca 2018r. Sad Rejonowy w Rybniku na podstawie art. 414 § 1 kpk wzw. z art. 17§ 1 pkt 1i 2
kpk uniewinnil oskarzona K. S. od popelhineia czynéw opisanych w punkcie I i II. Na podstawie art. 632 pkt 1 kpk
kosztami procesu obciazyt oskarzyciela prywatnego S. S..

Od powyzszego wyroku osobista apelacje zlozyl oskarzyciel prywatny zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a polegajacy na przyjeciu, iz oskarzona nie dopuscila sie zarzucanych jej
czyndéw i oparcie rozstrzygniecia o wyjasnienia oskarzonej oraz pominiecia zeznan oskarzyciela prywatnego. W oparciu
o te zarzuty wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie podnie$é nalezy, iz skarzacy w spos6b nader chaotyczny podniost w tresci apelacji watki i argumenty
daleko wykraczajace poza ramy przedmiotowego postepowania zakreSlonego treScig stawianych oskarzonej zarzutow.
Roéwnoczesnie zarzucil on obraze prawa materialnego oraz blad w ustaleniach faktycznych co jest ewidentnym
bledem redakcyjnym, gdyz zarzuty te wzajemnie sie wykluczaja. Tylko bowiem w sytuacji niekwestionowanych
ustalen faktycznych mozliwe jest podnoszenie zarzutu obrazy prawa materialnego. Analiza treSci uzasadnienia apelacji
pozwala na stwierdzenie, iz autor apelacji de facto zarzuca rozstrzygnieciu bledne ustalenia faktyczne. Odnoszac
sie za$ do tego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, iz apelacja ta w zarkesie, w jakim kwestionowala ustalenia faktyczne w
zaskarzonym wyroku pozbawiona byla stuszno$ci. Polemizujac z ustaleniami faktycznymi autor apelacji usitowal
wykazaé, ze Sad I instancji bezpodstawnie odmoéwit wiarygodnoéci jego zeznaniom i oparl sie w zakresie pierwszego
z zarzucanych oskarzonej czynu na jej wyjasnieniach i zeznaniach §wiadka P. K., ktére zdaniem skarzacego budza
watpliwo$ci co do ich wiarygodnoSci. Skarzacy kwestionowal nadto ocene dowodéw przeprowadzong przez Sad I
instancji podnoszac, ze zgromadzone w sprawie dowody oceniono przekraczajac granice swobodnej oceny dowodow.
Przed odniesieniem sie do tego ostatniego stwierdzenia nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze wynikajace z art. 7 kpk
prawo swobodnej oceny dowodéw jest jedna z najistotniejszych prerogatyw Sadu, a zarzut obrazy tego przepisu moze
by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy zostanie wykazane, ze Sad orzekajacy oceniajac dowody naruszyl zasady logicznego
rozumowania, nie uwzglednil przy ocenie dowod6w wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Z kolei zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia bylby stuszny tylko wtedy, gdyby Sad I instancji opartl
swo6j wyrok na faktach, ktére nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania sadowego albo tez z faktow
tych wysnul wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Takich uchybien Sad Rejonowy
w przedmiotowej sprawie sie nie dopuscil albowiem Sad ten wskazal dowody, na ktérych opart ustalenia faktyczne,
a jednocze$nie wskazal przestanki, ktérymi kierowal sie odmawiajac wiary dowodom przeciwnym. Z faktu, ze Sad
merytoryczny dokonat oceny dowodéw — do czego zreszta byl zobowigzany — nie wynika samo przez sie, ze poczynione
ustalenia faktyczne sa bledne jesli ocena dowodéw zebranych w sprawie nie wykracza poza ramy zakre$lone w
przepisach postepowania, zwlaszcza zas w art. 4 i 7 kpk. W istocie Sad Rejonowy dokonal oceny dowodow w sposdb
bezstronny, nie przekroczyl granic oceny swobodnej, a przy tym uwzglednit zasady wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
a swoj poglad na ostateczne wyniki przewodu sadowego przekonujaco uzasadnit w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku. Co do wyjasnien oskarzonej oraz zeznan §waidka P. K. to o$wiadczenia te co do istotnych dla sprawy
elementow s3 z soba zbiezne. Nalezy zwr6cié uwage, iz to wladnie pracownik przedszkola - §wiadek P. K. wezwala
oskarzona, aby ta wypowiedziala sie co do stow, ktore pracownik ten uslyszal od maloletniego M. S. — ,tata bije”. Oboje
uczestnikow tej rozmowy zgodnie potwierdza, iz oskarzona w jej trakcie wykluczyla, aby to oskarzony bit maloletniego
syna, tym samym pozbawionym logiki bytoby, aby oskarzona pomawiala réwnoczeénie oskarzyciela prywatnego o
to, iz toczy sie postepowanie karne o jego znecanie nad maloletnim synem M.. Taka najwyrazniej logike przyjal
oskarzyciel prywatny zarzucajac oskarzonej, iz ta pomoéwila go wobec pracownika przedszkola. Odnos$nie drugiego
z zarzucanych oskarzonej czynéw to zgromadzony w sprawie material dowodowy ma charakter obiektywny, gdyz
wynika z treéci wniosku o ustanowienie kuratora dla maloletniego M. S.. P. zupeknie, iz pismo to mialo charakter pisma
procesowego, w ktorym oskarzona prezentowala swoje racje ( niekonieczne zgodne z oczekiwaniami i zapatrywaniami



oskarzyciela prywatnego) w swej treSci nie zawieraja one stwierdzen, iz oskarzyciel prywatny bije lub zneca sie nad
swoim synem. Doszukiwanie sie w tym tekscie tre$ci majacych potwierdza¢ pomédwienie oskarzyciela prywatnego
przez oskarzong jest ewidentng nadinterpretacja ze strony skarzacego. W tym stanie rzeczy Sad Odwolawczy nie
podzielajac argumentéw apelacji zaskarzone rozstrzygniecie jako prawidlowe utrzymal w mocy.

SSO Jacek MySliwiec



