Sygn. aktV .2 Ka 559/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Klekocki

Protokolant: Ewelina Grobelny

w obecnosSci Malwiny Pawela-Szendzielorz Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Rybniku
po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2018 r.

sprawy: K. J.

s.S.1H.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 12 lipca 2018r. sygn. akt III K 1177/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i obcigza go oplata za II instancje w kwocie 120 (sto dwadzieScia) ztotych.

SSO Stawomir Klekocki

Sygn. akt V.2 Ka 559/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 lipca 2018 r. Sad Rejonowy w Rybniku uznal K. J. za winnego tego, ze w dniu 5 marca 2017r okolo
godziny 17.25 w G. na ulicy (...) bedacej droga publiczng prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki V.
(...) nr rej (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, wynik badana na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu
na urzadzeniu Alkometr A 2.0 I - 3,00 promila II - 3,14 promila III - 3.0 5 promila, IV- 2,81 promila w wydychanym
powietrzu oraz wynik badania retrospektywnego 3,3 promila i za to podstawie art. 178a §1 kk wymierzyl mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 §1 kk warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci na okres proby, ktéry wynosi 2 lata.



Na podstawie art. 42 §2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazal oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby co 6
miesiecy.

Na podstawie art. 43a §2 kk zasadzitl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokoéci 5000,00 zlotych.

Na zasadzie art. 6277 kpk zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe obejmujace oplate w kwocie
120,00 zt i wydatki w kwocie 220,00 zL.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz obronca oskarzonego K. J.. Prokurator w swojej apelacji zaskarzyl
wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o $rodkach karnych i na podstawie art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi temu zarzucit
razaca niewspolmiernoé¢ orzeczonych oskarzonemu Srodkow karnych w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat oraz $wiadczenia pienieznego w wysokoéci 5000zl, a wiec w minimalnej wysoko$ci,
podczas gdy okolicznoéci popelnienia zarzucanego oskarzonemu czynu, w tym znaczny stopien nietrzezwosci ( I-
3,00 promila, II-3,14 promila, III-3,05 promila, IV-2,81 promila oraz 3,3 promila z rachunku retrospektywnego)
prowadzenie pojazdu w porze dziennej, w niedzielne popoludnie, z pelna $§wiadomoscig tego, iz przed zdarzeniem
spozywal alkohol wskazuja, iz wymierzone oskarzonemu $rodki karnej sg zbyt lagodne, nie spelniaja wymogow
prewencji szczego6lnej i ogolnej oraz nie zaspokajaja spolecznego poczucia sprawiedliwosci.W oparciu o w/w zarzut
prokurator wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 3 i 5 poprzez orzeczenie wobec oskarzonego $rodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na okres 6 lat oraz §wiadczenia pienieznego w kwocie
8.000 7l za$ w pozostalym zakresie utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Obronca oskarzonego K. J. zaskarzyl
wyrok w calosci i na podstawie art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucit :

1.blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial istotny wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony prowadzil w ruchu ladowym, drogg publiczng pojazd mechaniczny marki V. (...), w sytuacji
kiedy zaden ze $wiadkow nie potwierdza tej okolicznoSci, a ponadto sam Swiadek w osobie S. J. wskazal o terenie
posesji, wobec czego w konsekwencji doszlo do naruszenia przepis6w prawa materialnego tj. art. 178a § 1 kk,

2.naruszenie przepisOw postepowania karnego tj. art. 5 kpk poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy w niniejsze;j
sprawie istnieje wiele watpliwo$ci, w tym rowniez nie ustalonych i nie wyja$nionych przez funkcjonariuszy Policji
przybylych na miejsce interwencji (przede wszystkim rozpytanie w sklepie, u sasiadéw, sprawdzenie silnika ect.), a
ktore to nie zostaly rozstrzygniete na korzy$é oskarzonego;

3.naruszenie przepisdw postepowania karnego, tj. art. 410 kpk i art. 424 kpk, ktére mialy istotny wplyw na
tre$¢ wydanego w sprawie wyroku, polegajace na nie odniesieniu sie w uzasadnieniu wyroku do istotnych kwestii
mogacych mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a mianowicie okoliczno$ci, ze jedynie skonfliktowany z oskarzonym
Swiadek S. J. obciazala wymienionego, przy czym zgloszona przez nia interwencja Policji pierwotnie nie obejmowata
zarzucanego czynu, a jedynie awantury domowe, a ponadto na jakiej podstawie Sad I instancji catkowicie odmowil
wiarygodno$ci oskarzonemu, czy tez pominal zeznania zlozone przez pozostalych swiadkéw, w tym przybylych na
miejsce funkcjonariuszy Policji, a takze £. N.;

4.naruszenie przepisoOw postepowania karnego majace wplyw na tre$¢ wyroku tj. art. 7 kpk w zw. z art. 391 kpk, poprzez
naruszenie zasady swobodnej oceny dowodu, jakim byly zeznania S. J., ktére to zeznania r6znia sie na poszczeg6lnych
etapach postepowania, a takze calkowite pominiecie okolicznos$ci, ze Swiadek ten odmoéwil odpowiedzi na pytanie,
ze powiedziala komus, iz zaplaci za zlozenie zeznan, a takze pominiecie faktu, ze Swiadek ten ,,uwali” oskarzonego w
zwiazku z czym, zeznania powolanego Swiadka powinny by¢ przez sad orzekajacy w sprawie ocenione ze szczegblng
ostroznoscia, a takze bezpodstawne odméwienie wiarygodnoSci ztozonym przez oskarzonego wyjasnieniom, ktére byly
spojne i logiczne, a takze zgodne z tym co zeznali pozostali w sprawie Swiadkowie.



W oparciu o w/w zarzuty obronca oskarzonego wnosit o :

1.zmiane wydanie przez Sad I instancji wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie
2.uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

apelacje prokuratora oraz obroncy oskarzonego nie zasluguja na uwzglednienie. Z uwagi na fakt, ze wniosek o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku zlozyt jedynie obronca oskarzonego, sad odwolawczy zgodnie z trescia art.
423 § 1a kpk ograniczy zakres uzasadnienia jedynie do tych cze$ci wyroku ,ktorych wniosek dotyczyl. Obronca
oskarzonego w swojej apelacji przede wszystkim podnosi zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Taki zarzut bylyby
zasadny jedynie wowczas, gdyby sad I instancji oparl swoj wyrok na faktach , ktére nie znajduja potwierdzenia w
wynikach postepowania dowodowego, albo tez z faktow tych wyciagnal wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Takich uchybien sad rejonowy w przedmiotowej sprawie sie nie dopuscil, albowiem wskazat
dowody , na ktoérych opart swoje ustalenia jednoczesSnie wskazujac przestanki , ktérymi sie kierowal odmawiajac
wiary dowodom przeciwnym przy czym dokonanych ustalen dokonal zgodnie z zasadami swobodnej oceny dowoddow.
Obronca oskarzonego w swojej apelacji opiera sie na wersji przedstawionej przez oskarzonego, ktory nie przyznawatl
sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Obronica oskarzonego w swojej apelacji powiela linie obrony oskarzonego
polegajaca na twierdzeniu, ze oskarzony nie prowadzil w dniu zdarzenia samochodu osobowego marki V. (...) o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci. Sad I instancji w swoim uzasadnieniu wskazal dlaczego dal wiare zeznaniom
$wiadka S. J.. Swiadek ten wezwala przeciez na interwencje funkcjonariuszy policji R. N. i D. M. z uwagi na zachowanie
sie oskarzonego wobec niej i w trakcie interwencji poinformowata funkcjonariuszy policji, ze nietrzezwy oskarzony
przyjechat do domu samochodem. Jak slusznie zauwazyt sad rejonowy, Swiadek musiala zdawac sobie sprawe, ze
gdyby falszywie oskarzyla oskarzonego, to w kazdej chwili moglo to by¢ zweryfikowane przez interweniujacych
funkcjonariuszy policji. Mimo to jednak §wiadek poinformowala funkcjonariuszy policji o prowadzeniu samochodu
przez meza w stanie nietrzezwo$ci, co wskazuje, Ze jej zeznania sa wiarygodne. . W tych okolicznoéciach w ocenie
Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, iz zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przypisanego mu czynu z
art. 178 a § 1 kk. Tym samym zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego maja w ocenie Sadu Okregowego
charakter czysto polemiczny i sprowadzaja sie do negowania wlasciwych ocen i ustalen sadu, przeciwstawiajac im
wlasne oceny i wnioski, ktére w zadnym razie nie moga podwazy¢ trafnoéci rozstrzygniecia sadu rejonowego. Zgodnie
z orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8.06.2004 r. sygn. II Aka 112/04 KZS 2004/7-8/6 "sama tylko
mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom dokonanym w zaskarzonym wyroku odmiennego pogladu uzasadnionego
odpowiednio dobranym materialem dowodowym nie $wiadczy, zZe dokonujac tych ustaleni sad popekit blad. Dla
skutecznoSci zarzutu bledu niezbedne jest wykazanie nie tylko wadliwo$ci ocen (wnioskow wyprowadzonych przez
sad) ale i wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materiatu dowodowego jakich dopuscit sie sad. W przedmiotowej
sprawie Sad rejonowy w pelni bezstronnie i obiektywnie rozwazyl wszystkie okolicznoSci przemawiajgce zar6wno
na korzy$¢ jak i nie korzy$¢é oskarzonego, a rozwazania te zostaly poparte stosowng argumentacja w mysl art. 4
kpk. Podstawa wyroku, zgodnie z treécia art. 410 kpk stanowil jedynie caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku
rozprawy gtéwnej. Sad I instancji sporzadzil uzasadnienie rzetelnie i wnikliwie, w sposéb szczegolowy wskazujac , jakie
fakty uznal za udowodnione , a jakie za nie udowodnione i na jakich oparl sie dowodach oraz z jakich wzgled6w nie
uznal za wiarygodne dowodow przeciwnych spelnia zatem ono wymogi okre$lone w art. 424 kpk. Rozstrzygniecia Sadu
I instancji znajdujg oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego, zgromadzonego i
ujawnionego w toku calego postepowania (art. 410 kpk). Wnikliwe i obszerne pisemne motywy zaskarzonego wyroku
uzasadniajg twierdzenie, ze ocena materiatu dowodowego, dokonana przez sad I instancji w pelni uwzglednia reguly
wyrazone w art. 4 kpk, art. 5 kpk oraz art. 7 kpk.. Przepis art. 7 kpk stanowi, iz organy postepowania ksztaltuja
swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodoéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad I instancji nie dopuscil sie
jak sugeruje w swojej apelacji obrofica oskarzonej obrazy przepisow postepowania art. 7 kpk, poniewaz dokonana
przez sad rejonowy ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw byla bezstronna, rzetelna i kompleksowa. Podnie$é



rowniez nalezy, ze formulowanie w apelacji zarzutu obrazy art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk prowadzi do wewnetrznej
sprzecznos$ci, albowiem obraza zasady in dubio pro reo mozliwa jest jedynie przy procedowaniu z poszanowaniem
zasady swobodnej oceny dowodow. Zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk dotyczy wtérnej do ustalen faktycznych plaszezyzny
procedowania sadu, a zatem nie moze by¢ podnoszony jednocze$nie z zarzutem obrazy art. 7 kpk. Nie trafny okazal
sie podnoszony w apelacji zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 178 § 1 kk. Podkreéli¢ nalezy, ze o obrazie prawa
materialnego mozna moéwié¢ wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego (gdy ustalenia faktyczne nie
sa kwestionowane), sad wadliwie zastosowal norme prawna lub bezzasadnie jej nie zastosowal, badz gdy zarzut
dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Jesli
za$ zarzucona wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia polega na przyjeciu za jego podstawe blednych ustalen, co ma
miejsce w niniejszej apelacji, to ocenie instancyjnej podlega trafnosé ustalen faktycznych, a nie obraza przepisow
prawa materialnego. Poniewaz apelacja obroncy oskarzonego skierowana jest co do calo$ci orzeczenia, obowigzkiem
Sadu Okregowego jest rowniez sprawdzenie, czy wymierzona oskarzonej kara nie jest razagco surowa. Wymierzona
oskarzonemu kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat
nie jest kara razaco niewspodhmiernie surowa, majac na uwadze zagrozenie za to przestepstwo karg bezwzgledna do
2 lat pozbawienia wolnoéci , jest to kara wolnosciowa. Z kolei orzeczony Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat uwzglednia to, ze oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny w stanie
nietrzezwosci przekraczajac dolng granice ustawowego progu i jest orzeczony w dolnej granicy. W niniejszej sprawie
sad I instancji wymierzajac oskarzonemu kare nie naruszyl zasady i dyrektywy wymiaru kary okreélone w art. 53
kk. Przy wymiarze kary sad rejonowy mial na uwadze zar6wno przestanki negatywne jak i pozytywne dotyczace
oskarzonego. Dolegliwo$¢ tej kary nie przekracza zdaniem Sadu Okregowego stopnia winy oskarzonego i prawidtlowo
realizuje cele zapobiegawcze w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogoélnej. Z tych tez wzgledéw nie uznajac
zasadnoSci zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego, nie podzielajac przytoczone na ich poparcie argumentéw Sad
Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. O kosztach postepowania orzeczono na postawie art. 636 § 1 kpk.

SSO Stawomir Klekocki



