Sygn. aktV .2 Ka 516/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosci Anny Drzazgi Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Rybniku
po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2018 r.

sprawy:

A.P.(1) /P./

s.M.iM.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 288 § 1 kk, art. 193 kk, art. 191 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w
zw. zart. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sgdu Rejonowego w Rybniku

z dnia 12 czerwca 2018r. sygn. akt III K 681/17
Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

IT.obciaza oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplata za II instancje w kwocie 150z} ( sto piecdziesiat zlotych) i
zasadza od niego wydatki za postepowanie odwotawcze w kwocie 20zt (dwadzie$cia zlotych).

SSO Jacek Mysliwiec
Sygn.akt V.2 Ka 516/18

UZASADNIENIE
A. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

Lw dniu 30 czerwca 2016 roku w R. przy ul. (...), w mieszkaniu pokrzywdzonej dokonal uszkodzenia mienia w
postaci telefonu komoérkowego marki I. (...), w ten sposob, ze rzucil nim o posadzke w wyniku czego spowodowal jego
zniszczenie, czym spowodowal straty w kwocie 550 zlotych na szkode P. M., tj. o czyn z art. 28881 KkKk;



IL.w dniu 30 czerwca 2016 roku w R. przy ul. (...), naruszyt mir domowy P. M. w ten spos6b wdarl sie do mieszkania
wymienionej pokrzywdzonej wbrew jej woli, tj. o czyn z art. 193 kk

III.w dniu 30 czerwca 2016 roku w R. przy ul. (...) stosowal przemoc wobec P. M. w ten sposob, ze szarpal ja w celu
zmuszenia do wydania mu telefonu komérkowego powodujac u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci stluczenia
palucha lewego, sttuczenia lokcia prawego, otarcia naskorka okolicy czotowej, powierzchownych otaré naskorka oraz
ogoblnych potluczen, ktore spowodowaly skutki w postaci naruszenia czynnosci narzadéow ciala pokrzywdzonej na
okres nie przekraczajacy 7 dni tj. o czyn z art. 191 § 1 kk i z art. 15782 kk w zw. z art. 11§ 2 kk.

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2018r. Sad Rejonowy w Rybniku uznal oskarzonego A. P. (1) za winnego popelnienia
czynu opisanego:

1. w punkcie I przyjmujac, iz spowodowal on u pokrzywdzonej szkode o lacznej wartosci 2270,70 zlotych na ktérg
skladaja sie koszt zakupu telefonu - 438,00 zlotych oraz koszt odzyskania danych ze zniszczonego telefonu - 1832,70
zlote i za to na podstawie art. 288 § 1 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 30 stawek
dziennych, przyjmujac iz warto$c¢ jednej stawki dziennej wynosi 20,00 zk;

2. w punkcie II i za to na podstawie art. 193 kk wymierzyt mu kare grzywny w wysokoéci 30 stawek dziennych,
przyjmujac iz warto$¢ jednej stawki dziennej wynosi 20,00 zl;

3. w punkcie IIT i za to na podstawie art. 191 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 37a kk wymierzyl mu kare grzywny w
wysoko$ci 40 stawek dziennych, przyjmujac iz warto$é¢ jednej stawki dziennej wynosi 20,00 zk.

Na podstawie art.85 § 1 kk i art. 86 § 11 2 kk polaczyl kary grzywny wymierzone oskarzonemu i wymierzyl mu kare
laczng grzywny w wysokoéci 75 stawek dziennych, przyjmujac iz warto$é jednej stawki dziennej wynosi 20,00 zl.

Na podstawie art.468§1 kk zobowiazat oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody przez zaptate
na rzecz pokrzywdzonej P. M. kwoty 2270,70 zl.

Na podstawie art.4681 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej P. M. kwote 3000,00 zt tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Na zasadzie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Pafistwa koszty sadowe obejmujace oplate w
wysokosci 150,00z} oraz wydatki w wysoko$ci 130,00z}

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronica oskarzonego . Na podstawie art. 427 § 1 kpk oraz art. 438 § 211 3 kpk
wyrokowi zarzucil:

1.0braze przepisOw postepowania tj. art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez dowolng, oparta o
wybiérczo wybrane elementy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze niezgoda ze wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, ocene zebranych w sprawie dowodoéw, tj. zeznan §wiadkéw: P. M., E. W., P. W.,
co doprowadzilo do przypisania popelnienia zarzucanych czynéw oskarzonemu opierajac sie jedynie na fragmentach
zeznan ww. $wiadkow, z pominieciem treéci zeznan, ktdre to potwierdzaja ich sprzeczno$c i niesp6jnose,

2.blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wydania wyroku, majacy wplyw na rozstrzygniecie poprzez
przyjecie wartosci telefonu komérkowego 1. 4S oraz kosztow odzyskania z niego danych , kiedy to pokrzywdzona
nie przedstawila zadnego rachunku czy faktury na potwierdzenie powyzszego , a jedynie przedstawila ,,prognoze”, co
nie potwierdza nawet czy naprawa ta i odzyskanie danych w ogole mialo miejsce oraz jaka byla rzeczywista warto$c
poniesionych kosztow,

3.blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial istotny wplyw na tres¢ wydanego wyroku, a polegajacy na przyjeciu,
ze oskarzony pottukt doniczki, szarpal pokrzywdzona, zniszczyl jej telefon i wdarl sie do jej mieszkania, kiedy to nie
potwierdza tego material dowodowy zgromadzony w sprawie.



W zwigzku z powyzszym wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
czynéw wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zaslugiwala. Apelacja ta w zakresie, w jakim kwestionowala
ustalenia faktyczne w zaskarzonym wyroku pozbawiona byla sluszno$ci. Polemizujac z ustaleniami faktycznymi
autor apelacji usilowal wykazaé, ze Sad I instancji bezpodstawnie odmoéwil wiarygodnoéci wyjasnieniom oskarzonego
zaprzeczajacego, aby dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, a takze zeznaniom $wiadka A. P. (2) i ustalenia opar} na
zeznaniach pokrzywdzonej P. M. oraz $§wiadkéw E. W. i P. W., ktére zdaniem skarzacego budza watpliwosci co do
ich wiarygodnoéci. Ponadto skarzacy kwestionowatl ocene dowodéw przeprowadzong przez Sad I instancji podnoszac,
ze zgromadzone w sprawie dowody oceniono przekraczajac granice swobodnej oceny dowodéw. Przed odniesieniem
sie do tego ostatniego stwierdzenia nalezy przede wszystkim podkreslié, ze wynikajace z art. 7 kpk prawo swobodnej
oceny dowoddéw jest jedna z najistotniejszych prerogatyw Sadu, a zarzut obrazy tego przepisu moze by¢ skuteczny
tylko wtedy, gdy zostanie wykazane, ze Sad orzekajacy oceniajac dowody naruszyl zasady logicznego rozumowania, nie
uwzglednil przy ocenie dowodow wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Z kolei zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia bylby stuszny tylko wtedy gdyby Sad I instancji opar} swoj wyrok na faktach, ktore
nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania sadowego, albo tez z faktéw tych wysnul wnioski niezgodne
ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Takich uchybienn Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie sie
nie dopuscil albowiem Sad ten wskazal dowody, na ktorych oparl swoje ustalenia faktyczne, a jednocze$nie wskazal
przeslanki, ktorymi kierowal sie odmawiajac wiary dowodom przeciwnym. Sad I instancji — majac do wyboru
przeciwstawne relacje dotyczace zachowania sie oskarzonego poczynil ustalenia opierajgc sie na zeznaniach pewnej
grupy $wiadkéow (w tym pokrzywdzonej) uznajac je za wiarogodne, za$ wyjasnieniom oskarzonego i zeznaniom jego
zony tego waloru odmowil. Z faktu, ze Sad merytoryczny dokonal oceny dowodéw — do czego zreszta byl zobowiazany
— nie wynika samo przez sie, ze poczynione ustalenia faktyczne sa bledne, jesli ocena dowodow zebranych w sprawie
nie wykracza poza ramy zakre§lone w przepisach postepowania, zwlaszcza zas w art. 4 i 7 kpk. W istocie Saqd Rejonowy
dokonal oceny dowodéw w sposéb bezstronny, nie przekroczyl granic oceny swobodnej, a przy tym uwzglednit
zasady wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a swoj poglad na ostateczne wyniki przewodu sadowego przekonujaco
uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Odnoénie wyjasnien oskarzonego, na ktére w apelacji
powoluje sie skarzacy to wypada tylko zauwazy¢, ze wyjasnienia te zostaly poddane przez Sad I instancji wnikliwej
analizie i konfrontujac je z caloksztaltem ujawnionych okolicznoéci Sad Rejonowy uznal je za niewiarygodne. Zwrdcic
nalezy uwage, iz wyjasnienia te w toku calego postepowania ewidentnie ewoluowaly od pierwotnych, w ktoérych
przyznal on sie do popehienia zarzucanych mu czynéw i skladajac wyjasnienia zgodne z ustaleniami faktycznymi
az po wyjasnienia, w ktérych prezentowal on zgola zupelie inny przebieg zaj$cia. W tej sytuacji taka ocena tego
dowodu nie zawiera w sobie ani bledu ani nie jest ocena dowolna, skoro zostala poparta wszechstronna analiza
caloksztalttu okoliczno$ci sprawy. Z kolei co do zeznan $wiadkéow P. M., E. W. i P. W., na podstawie ktérych Sad
merytoryczny oparl swoje ustalenia faktyczne to zeznania te sa konsekwentne, stanowcze i tworza logiczna calosé.
Whbrew wywodom skarzacego oprdcz pokrzywdzonej takze Swiadek E. W. potwierdza, iz po zajSciu uszkodzony telefon,
a wlasciwie jego elementy lezaly w przedpokoju. Tym samym zadaja one klam twierdzeniom oskarzonego i jego zony,
ze telefon ten po zajéciu byt caly, bez uszkodzen. Nalezy zwroci¢ uwage, ze zeznania tych §wiadkow sa wywazone i nie
zawieraja stwierdzen oczywistych, ktére mialtyby na celu potwierdzenie wersji pokrzywdzonej. Co do wartosci telefonu
komoérkowego, a wlaéciwie kosztow odzyskania pierwotnych danych to pokrzywdzona przedstawila rzetelny kosztorys
takiej naprawy. Nie sposob zatem tej wartosci kwestionowaé.

Generalnie zarzuty i argumenty apelacji mialy charakter czysto polemiczny. Sprowadzily sie do prostej negacji ocen i
ustalen sadowych i zastepowania ich ocenami i wnioskami wlasnymi, w zadnym za$ razie nie podwazaja one trafnosci
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego. W $wietle zebranego i prawidlowo ocenionego przez Sad I instancji materialu
dowodowego nie ulega watpliwosci, ze oskarzony dopuscil sie przypisanych mu przestepstw. Majac powyzsze na
uwadze i uznajac analize materiatu dowodowego dokonang przez Sad Rejonowy za prawidlowa Sad Okregowy nie
znalaz}l podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie winy ani tez podstaw do jego uchylenia i przekazania



sprawy do ponownego rozpoznania. Wymierzone oskarzonemu kary tak jednostkowe jak i laczna oraz $rodek
kompensacyjny nie moze by¢ uznany za razaco niewspdlmiernie surowy stad tez i w tym aspekcie brak podstaw do
zmiany zaskarzonego wyroku.

Z tych powodow Sad Okregowy zaskarzony wyrok jako prawidlowy utrzymat w mocy.

SSO Jacek Mysliwiec



