Sygn. aktV .2 Ka 169/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Lucyna Pradelska-Staniczek

Protokolant: Beata Pinior

w obecnosci Roberta Wieczorka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Rybniku
po rozpoznaniu w dniach: 18 czerwca 2018r, 08 pazdziernika 2018 r.
sprawy:

A. O.

s.H.IS.

ur. (...) w D. -T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 190 §1 Kk, art. 157 §2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 11 grudnia 2017r. sygn. akt ITII K 495/16

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od oskarzonego A. O. na rzecz oskarzyciela positkowego E. R. kwote (...) (jeden tysiac osiem zlotych)

zlotych tytulem zwrotu kosztow udziatu pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

III. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. T. K. (1) kwote 504 (piecset cztery) zlote oraz 23% podatku VAT w kwocie
115,92 zt (sto pietnaScie zlotych dziewieédziesiat dwa grosze), lgcznie kwote 619,92 zlotych (sze$cset dziewietnascie
zlotych dziewieédziesigt dwa grosze) tytulem zwrotu kosztoéw obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV.zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztdw za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi Skarb Panstwa.

SSO Lucyna Pradelska-Staniczek

Sygn. akt V.2 Ka 169/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z dnia 11 grudnia 2017r., sygn. akt ITII K 495/16, uznal oskarzonego O. A. za

winnego tego, ze:



1. w dniu 4 kwietnia 2016r. w C. grozil E. R. pozbawieniem go zycia i zdrowia oraz podpaleniem posesji przy czym
grozby te wzbudzily w zagrozonym uzasadnione obawy, ze zostana spelnione, tj. czynu wyczerpujacego znamiona
ustawowe wystepku z art. 190 §1 kk i za to na mocy art. 190 §1 kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 200 stawek
dziennych okre$lajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10,00 zlotych,

2. w dniu 4 kwietnia 2016r. w C. poprzez rzucenie metalowa wkretka holownicza w twarz E. R. spowodowal u niego
obrazenia w postaci otarcia grzbietu nosa i czola, tepego urazu dziasta oraz krwiaka wargi dolnej po stronie lewej, ktore
to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow jego ciata na okres ponizej 7 dni, tj. czynu wyczerpujacego
ustawowe znamiona wystepku z art. 157 §2 kk i za to na mocy art. 157 §2 kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci
200 stawek dziennych, okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10,00 zlotych.

Na mocy art. 85 §1 kk i art. 86 §11i 2 kk Sad w miejsce orzeczonych kar grzywien wymierzyt oskarzonemu kare taczna
grzywny w wysoko$ci 300 stawek dziennych, okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych.

Na mocy art. 63 §1 kk Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania od 4 kwietnia
2016 roku, godz. 21:30 do dnia 6 kwietnia 2016 roku, godz. 18:55, tj. 2 dni, przy czym jeden dzien pozbawienia wolnos$ci
rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny i uznal kare grzywny za wykonana do 4 stawek dziennych.

Na mocy art. 46 §1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego O. A. $rodek kompensacyjny w postaci nawigzki w wysokosci
1.000 zlotych na rzecz oskarzyciela positkowego E. R..

Na mocy art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Pafistwa na
rzecz Kancelarii adw. T. K. (1) kwote 672 zlotych tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej obrony z urzedu $wiadczonej
na rzecz oskarzonego i kwote 154,56 zlotych stanowigca stawke podatku od towardw i uslug przewidziang dla tego
rodzaju czynnosci.

Na podstawie art. 624 §1 kpk Sad zwolnil oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzit od oskarzonego O. A. na rzecz oskarzyciela positkowego E. R. kwote 672 zlotych
tytulem kosztéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronica oskarzonego, zaskarzajac go w caloéci z wyjatkiem punktu 6. Skarzacy
zarzucik:

- obraze przepis6w postepowania tj. art. 7 kpk poprzez bledna ocene wyjasnien oskarzonego w zakresie stosowania
grozb karanych, podczas, gdy byly one spojne z zeznaniami §wiadkow oraz zgodnie z chronologia wydarzen musialyby
byc¢ slyszane przez Swiadkéw, przy czym mogla ona mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia bowiem przesadzala o stosowaniu
grézb karalnych,

- obraze przepis6w postepowania tj. art. 7 kpk poprzez bledng ocene opinii sagdowo — lekarskiej w zakresie obrazen
ciala i uznanie jej za jasna, podczas gdy jest sprzeczna z kartg informacyjna leczenia szpitalnego (k.11) oraz Sad
postanowil o dopuszczeniu nowej opinii, przy czym mogla ona mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia bowiem przesadzala o
kwalifikacji prawnej czynu jako uszkodzenia ciala, a nie naruszenia nietykalnosci cielesnej,

- obraze przepiséw postepowania tj. art. 7 kpk poprzez bledna ocene opinii psychiatryczno — psychologicznej i uznanie
jej jako jasnej i rzetelnej, podczas gdy nie przedstawiono zwigzku przyczynowo skutkowego pomiedzy zastosowanymi
badaniami, analiza materialbow dowodowych i dokumentacji medycznej a wnioskami retrospektywnymi o
poczytalnosci w dniu 4 kwietnia 2016r., przy czym obraza ta mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia bowiem dotyczyla
poczytalnosci i dzialania w afekcie oskarzonego w momencie popelnienia zarzucanego mu czynu, ktéra to ma wplyw
na stwierdzenie popelienia czynu lub stopnia zawinienia, a zatem wysokosci kary,



- obraze przepiséw postepowania tj. art. 170 §1 pkt 3 kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego antropologa kultury tureckiej na okoliczno$¢ stwierdzenia, czy oskarzony dzialal w afekcie z
uwzglednieniem specyfiki kulturowej, podczas gdy go stwierdzenia dzialania w afekcie niezbedne jest poznanie zasad
moralnych sprawcy, przy czym obraza ta mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia bowiem dotyczyla dzialania w afekcie
oskarzonego w momencie popekienia zarzucanego mu czynu, ktéra to ma wplyw na stwierdzenie popelnienia czynu
lub stopnia zawinienia, a zatem wysoko$ci kary,

- obraze przepisOw postepowania tj. art. 167 kpk w zw. z art. 201 kpk poprzez dopuszczenie dowodu z uzupehiajacej
opinii bieglego lekarza a nie przeprowadzenie jej podczas gdy Sad musi przeprowadzi¢ dowod, ktéry dopuscil lub
zmieni¢ swoja decyzje procesowa, przy czym mogla ona mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia bowiem przesadzala o
kwalifikacji prawnej czynu jako uszkodzenie ciala, a nie naruszenie nietykalnosci cielesnej,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez ustalenie, ze oskarzony grozil
pozbawieniem zycia i zdrowia, podczas gdy zaraz po zdarzeniu pokrzywdzony zeznal, ze uzyt w tym zakresie stow
ogoblnych a reszta to byla jego interpretacja, przy czym blad ten mogl mie¢ wplyw na treé¢ orzeczenia bowiem rozszerza
zachowanie karalne oskarzonego, ktore powinno mie¢ wplyw na wymiar kary.

Majac powyzsze na uwadze skarzacy wniost o:

- uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,

- zasadzenie kosztéw obrony z urzedu wedlug norm przepisanych, ktére nie zostaly zaptacone ani w calo$ci ani w czeéci.
Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie, podnoszone w niej zarzuty nie dajg podstaw do
uchylenia zaskarzonego wyroku, ani nie podwazaja zasadnosci oraz prawidlowo$ci merytorycznego rozstrzygniecia o
winie i sprawstwie oskarzonego.

Whbrew podniesionym w apelacji zarzutom Sad Rejonowy prawidlowo ocenit material dowodowy w sprawie, zasadnie
przypisujac oskarzonemu popelnienie przestepstw z art. 190 § 1 kk oraz 157 §2 kk, a co dodatkowo potwierdzito
postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad odwolawczy.

Na samym wstepie wskazaé nalezy, ze zasadnie w apelacji skarzacy podniosl, ze opinia sadowo — lekarska sporzadzona
przez bieglego sadowego dr n. med. T. Z. z dnia 27 kwietnia 2016r. a dotyczaca okresu, na jaki obrazenia
pokrzywdzonego naruszyly czynno$ci narzadéw jego ciala wskazywala na ,uraz tepy zebow 35 i 36, pomimo, ze z
karty informacyjnej leczenia szpitalnego wynika, iz miat miejsce ,,tepy uraz dziasta na wysokos$ci zebow 351 36”. Sad
Rejonowy dostrzegl te niesp6jnosé, o czym Swiadczy wydanie w dniu 15 maja 2017 roku postanowienia, mocg ktérego
dopusécil dowod z uzupehliajacej opinii bieglego na okoliczno$¢, czy uderzenie narzedziem w przednia czes$c ciata
moglo spowodowac u pokrzywdzonego urazy, jak stwierdzone w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego. Pomimo
wydania postanowienia w aktach sprawy brak jednak tej opinii uzupehiajacej, na co slusznie wskazal skarzacy w
apelacji.

Z tych przyczyn Sad Okregowy postanowieniem z dnia 26 czerwca 2018r. dopuscil dowodd z pisemnej uzupelniajacej
opinii biegtego lekarza T. Z. celem stwierdzenia czy uderzenie metalowym wkretem holowniczym moglo spowodowac
u pokrzywdzonego E. R. obrazenia, jakie stwierdzono w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego, tj. otarcia nosa
i czola, tepego urazu dzigsel na wysokoSci zeboéw 35 i 36, krwiaka wargi dolnej po stronie lewej oraz na jaki
okres obrazenia, jakie stwierdzono w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego naruszaly czynnosSci narzadow ciata
pokrzywdzonego. Z pozyskanej przez Sad odwolawczy opinii wynika, iz nalezy przyjaé jako wysokie prawdopodobne,
ze skutki stwierdzone u pokrzywdzonego E. R. mogly by¢ spowodowane wskazanym narzedziem. Biegly wskazal
nadto, iz obrazenia pokrzywdzonego spowodowaly skutki w postaci naruszenia czynno$ci narzadow ciala, a okres
naruszenia czynno$ci narzadow ciala nie przekracza dni siedmiu, w $wietle postawionego rozpoznania, zgodnie z



zasadami orzecznictwa sadowo — lekarskiego i w my$l wykladni art. 157 §2 kk. Pozyskana opinia potwierdza zatem
prawidlowo$é poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych, jak i przyjeta kwalifikacje prawna. Z tych
przyczyn zarzuty apelacji dotyczace braku zweryfikowania przez Sad I instancji, czy doznane przez pokrzywdzonego
obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnoéci narzadow ciala na okres do dni siedmiu, czy tez zachowanie oskarzonego
wyczerpywalo jedynie znamiona czynu z art. 217 kk, nie mogly odnie$¢ zamierzonego skutku, w postaci zmiany, czy
uchylenia orzeczenia.

Whbrew zatem twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy ocenil zebrany w sprawie material
dowodowy, dokonal rzeczowej analizy dostrzezonych w nim sprzecznosci, a jej wyniki w sposéb wyczerpujacy
zaprezentowal w uzasadnieniu wyroku, czynigc przedmiotem rozwazan wszystkie okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy gléwnej zaréwno przemawiajace na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Przedstawiona ocena
dowodow jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i doéwiadczenia zyciowego, uwzglednia zasady prawidlowego
rozumowania, pozostaje wiec pod ochrong art. 7 kpk.

Sad I instancji nie popeknit btedéw przy ocenie dowodow, a zatem takze ustalenia faktyczne nie sa dotkniete btedem.
Uchybienie, o jakim stanowi przepis art. 438 pkt 3 kpk. ma miejsce woéwczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
zasadom prawidlowego rozumowania. Blad moze stanowi¢ wynik niepelno$ci postepowania dowodowego (blad
braku), badZ okreslonych nieprawidlowo$ci w zakresie oceny dowodéw (blad dowolno$ci). Moze by¢ zatem wynikiem
nieznajomoéci okre$lonych dowodéw lub braku przestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ich ocenie (art. 7 kpk)
— vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 1 pazdziernika 2014 roku, sygn. II AKa 206/14. Sama mozliwo$¢
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajgcego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Zarzuty stawiane zaskarzonemu rozstrzygnieciu stanowia wylacznie
niczym nieuzasadniong polemike ze stusznymi ustaleniami dokonanymi przez Sad Rejonowy, sprowadzaja sie do
samego podwazania ustalen Sagdu wyrazonych w uzasadnieniu orzeczenia, jak tez przeciwstawiania tymze ustaleniom
odmiennego pogladu opartego na wlasnej ocenie materialu dowodowego, ktéry legt u podstaw ustalen faktycznych.

Nie mozna uzna¢ za blad w ocenie dowodow (i w konsekwencji za blad w ustaleniach faktycznych) tego, ze Sad I
instancji odrzucit w wiekszo$ci wiarygodnoé¢ wyjasnien oskarzonego, za$ ustalenia stanu faktycznego poczynit w
oparciu o zeznania pokrzywdzonego oraz §wiadkéw. Sad I instancji prawidlowo przyznal przymiot wiarygodnosci
zeznaniom pokrzywdzonego E. R. oraz §wiadkéw M. Z. i J. P., uzasadniajac, Ze zeznania wyzej wymienionych oséb
byly stanowcze i konsekwentne w toku calego postepowania. Wprawdzie z zeznan M. Z. i J. P. nie wynika, by slyszaly
one grozby kierowane przez oskarzonego wzgledem pokrzywdzonego, jednakze — na co shusznie zwrocit uwage Sad 1
instancji — biorac pod uwage kto i gdzie sie znajdowal mogly one po prostu owych grdzb nie slyszeé, co nie oznacza, ze
grozby takie nie padly. Wiarygodne w tym zakresie sa zeznania pokrzywdzonego E. R.. Swiadkowie M. Z.1J. P. opisaly
natomiast w sposéb spdjny z zeznaniami pokrzywdzonego pozostale okolicznoéci zdarzenia, w tym dotyczace rzucenia
przez oskarzonego w pokrzywdzonego wkretka holownicza. Sad odwolawczy w pelni podziela ocene osobowych zrodel
dowodowych zaprezentowana przez sad meriti.

W odniesieniu do wyjasnien oskarzonego O. A. zasadnie Sad Rejonowy nie dal im w wiary, w zakresie, w jakim
pozostawaly sprzeczne z pozostalym zgromadzonym materialem dowodowym, uznajac je za linie obrony zmierzajaca
do unikniecia odpowiedzialnoéci karnej. Swiadeza o tym nie tylko odmienne zeznania §wiadkéw, ale réwniez powstale
u pokrzywdzonego obrazenia ciala, w tym przede wszystkim ich umiejscowienie, co koreluje z relacjami §wiadkéw
odnoénie tego, w jaki sposéb doszlo do ich powstania.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu apelacji obrazy przepisow postepowania przez dokonanie blednej oceny opinii
psychiatryczno — psychologicznej, nie sposoéb zgodzic sie z ocena skarzacego. W ocenie Sadu Okregowego nie ma
zadnych podstaw, by podwazaé zasadno$¢ i rzetelno$c¢ opinii bieglych psychiatréw i psychologa, czy tez kwestionowaé
ich kompetencje. Ze szczegdlowych, dokladnych, kompletnych i precyzyjnych, a przy tym jednoznacznych i
niepozostawiajacych watpliwoéci opinii bieglych lekarzy psychiatrow oraz psychologa jednoznacznie wynika, iz
oskarzony nie zdradza objawéw choroby psychicznej, endogennych zaburzeni nastroju o obrazie stanu depresyjnego



czy maniakalnego, uposSledzenia umyslowego, cech organicznego uszkodzenia OUN, czy otepienia. Biegli wskazali, iz w
czasie popelnienia zarzucanych mu czynéw oskarzony nie ujawnial rowniez innych zaklocen czynnosci psychicznych,
nie rozpoznali rowniez u oskarzonego uzaleznienia od alkoholu czy tez innych Srodkéw odurzajacych. Jezeli chodzi
o kwestie dzialania w afekcie, biegli wskazali, iz zachowanie oskarzonego w czasie objetym zarzutami nie bylo
stanem wyjatkowym, czyli nietypowym dla badanego. W okresie tym nie doszlo do zawezenia czy tez wylaczenia
$§wiadomoSci, oskarzony pamieta dokladnie przebieg zdarzen i w chronologicznej kolejnoéci przedstawia przebieg
wypadkow. W czasie objetym zarzutami u oskarzonego nie wystepowaly inne zakldcenia czynnosSci psychicznych,
nie wystepowaly zaburzenia postrzegania ani zaburzenia $wiadomos$ci. Nie zostal zerwany kontakt oskarzonego
z otoczeniem, a dzialania jak i zachowania oskarzonego w czasie inkryminowanym byly zgodne z jego profilem
osobowos$ciowym. Biegli podkreslili, iz w czasie objetym zarzutami oskarzony mial zachowana zdolno$¢ planowania,
wyboru podejmowanych przez siebie dzialan i przewidywania ich skutkéw.

Sad Rejonowy nie dopuscil sie rowniez obrazy art. 170 §1 pkt 3 kpk oddalajac wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego antropologa kultury tureckiej. Odnosnie dzialania w afekcie wypowiedzieli sie biegli lekarze psychiatrzy oraz
biegla psycholog w powolanej wyzej opinii sadowej psychiatryczno — psychologicznej i dlatego stad tez dowdd z opinii
bieglego antropologa kultury tureckiej jest nieprzydatny dla poczynienia w sprawie prawidlowych ustalen.

Jednocze$nie Sad Okregowy zaakceptowal ocene Sadu I instancji, ze karami adekwatnymi, spelniajacymi swoje
funkcje i obejmujacymi jednoczesnie calg karygodno$é dzialania oskarzonego beda kary grzywny w wysokos$ci po 200
stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki w kwocie 10 zlotych za kazdy z przypisanych mu czynéw. Okreslajac
wysoko$¢ stawki Sad Rejonowy zasadnie mial na uwadze warunki osobiste, rodzinne i majatkowe oraz mozliwosci
zarobkowe oskarzonego. W ocenie Sadu Okregowego wymierzona kara laczna grzywny w wymiarze 300 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda jest odpowiednia do stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci, uwzglednia te wszystkie
elementy jakie s3 istotne dla jej wymiaru, w tym réowniez fakt, iz oskarzony nie byl uprzednio karany. Kara laczna
grzywny jest kara odpowiednig i sprawiedliwa, nie uzasadniajaca ingerencji sadu odwolawczego.

Orzeczona wobec oskarzonego nawigzka na rzecz pokrzywdzonego E. R. w kwocie 1.000 zlotych dodatkowo uzmystowi
oskarzonemu naganno$¢ jego czynu, a jednocze$nie zado$cuczyni pokrzywdzonemu doznang krzywde.

Z naprowadzonych wzgledow wyrok Sadu Rejonowego, jako stuszny utrzymano w mocy. Na rzecz oskarzyciela
positkowego E. R. zasadzono od oskarzonego kwote 1008 zlotych tytulem zwrotu kosztéw udzialu pelnomocnika
w postepowaniu odwolawczym. Jednocze$nie w zwigzku z tym, iz oskarzony w postepowaniu odwolawczym byt
reprezentowany przez obronce z urzedu zasadzono na rzecz adwokata T. K. (2) koszty obrony z urzedu w postepowaniu
odwolawczym oraz zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztéw za postepowanie odwolawcze.

SSO Lucyna Pradelska-Staniczek



