Sygn. aktV .2 Ka 71/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Aleksandra Odoj-Jarek

Protokolant: Ewelina Grobelny

w obecnosci Marii Bartkowiak Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Raciborzu
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2018 r.

sprawy: 1. M. P. /P./,

syna A. i1 K.,

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
2.G.S./S./,

syna J. i A.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 13 listopada 2017r. sygn. akt Il K 527/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. J. kwote 420 (czterysta dwadzieScia) zlotych oraz 23% podatku VAT
w kwocie 96,60 zlotych (dziewieédziesiat szeéc zlotych szeSédziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (pieéset
szesna$cie zlotych sze$édziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztow obrony z urzedu oskarzonego G. S. w postepowaniu
odwolawczym,

III. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
SSO Aleksandra Odoj-Jarek

Sygn. akt V.2 Ka 71/18



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Raciborzu wyrokiem z dnia 13 listopada 2017 roku w sprawie o sygn. II K 527/16 uznal oskarzonego
M. P. za winnego tego, Ze w dniu 10 czerwca 2014 roku w R. dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru dziesieciokrotnie wlamatl sie do informatycznego systemu bankowego za pomoca uprzednio
skradzionej karty bankomatowej (...) wydanej na nazwisko M. D. dokonujac zakupéw towaréw w sklepie (...) w R.
przy ul. (...) na laczna kwote 240,23 zl na szkode M. D. przyjmujac, iz czyn stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. czynu
zart. 279 § 1 kk wzw. z art. 283 kki art. 12 kk i za to na podstawie art. 283 kk skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Wyzej wymienionym wyrokiem na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk (na stan prawny sprzed o1.
07. 2015r1.) warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. P. kary pozbawienia wolno$ci na
okres proby 3 lata. Na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk orzeczono wobec oskarzonego kare grzywny w iloSci 50 stawek
dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl. Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczono oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 10. 06. 2014r. do dnia 12. 06. 2014r. przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém stawkom dziennym grzywny. Na podstawie art. 73 § 1 kk oddano
oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego. Na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazano oskarzonego
do naprawienia wyrzadzonej szkody w caloéci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej M. D. kwoty 240,23 zl. Nadto
na podstawie art. 627 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w postaci wydatkéw w
wysokosci 559,70 zt i obcigzono go oplata w kwocie 220,00 zk.

Tym samym wyrokiem Sad uniewinnil oskarzonego G. S. od czynu polegajacego na tym, ze w dniu 10 czerwca 2014
roku w R. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z M. P. dwunastokrotnie wlamat sie do informatycznego systemu bankowego za pomoca uprzednio skradzionej karty
bankomatowej (...) wydanej na nazwisko M. D., dokonujac zakupow towaréw w sklepie (...) w R. przy ul. (...) na
laczna kwote 148,06 zl na szkode M. D., to jest od wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i kosztami postepowania
obcigzyt Skarb Panstwa.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie Prokurator, ktory zaskarzyl orzeczenie w caloéci na niekorzy$c oskarzonego G. S. i na
korzy$¢ M. P.. Powolujac sie na przepis art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucik:

1. obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 389 § 1 i 2 k.p.k. polegajaca na niezasadnym zaniechaniu
odczytania na rozprawie wyjasnien oskarzonego G. S. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, tj. podczas
konfrontacji z oskarzonym M. P. w dniu 12 czerwca 2014 roku (k. 31v.) i podczas przestuchania w Prokuraturze
Rejonowej w Raciborzu w dniu 13 czerwca 2014 roku (k. 37), w tej czeéci, w jakiej byly odmienne od wyjasnien
oskarzonego zlozonych w dniu 12 czerwca 2014 roku (k. 29v., 30, 30v.), ktore to podtrzymal na rozprawie, chociaz
oskarzony prezentowal odmienna wersje co do swojej Swiadomosci w zakresie wlasnoéci karty platniczej, ktora
dysponowal M. P., a brak wypowiedzi oskarzonego co do zachodzacych sprzecznoéci w tych wyjasnieniach mogl miec
wplyw na ocene zgromadzonych dowodoéw i treS¢é wydanego orzeczenia;

2. obraze przepisdéw postepowania, ktora miala wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, mianowicie art. 410 k.p.k., 424
§ 1 pkt 1 k.p.k. i art. 442 § 3 k.p.k. polegajacg na wyciagnieciu blednych wnioskéw z zeznan A. P.,, N. Z., R. Z.i R. W.,
a nadto niezasadnym zmarginalizowaniu okolicznoSci pozyczenia kwoty 5 zt przez oskarzonego M. P. od matki G. S.,
o czym ten ostatni wiedzial, jak i pominieciu zlozonych na rozprawie w dniu 8 maja 2017 roku (k. 388v.) wyjasnien
oskarzonego M. P., ktory przyznal, ze jego ojciec mial karte bankomatowg jeszcze w czasach, gdy nie mozna bylo nig
placié zblizeniowo, a karta ojca nigdy nie placil za zakupy w sklepie, a jedynie na jego prosbe wczesniej - okolo 5 lat
temu wybieral pieniadze w bankomacie, wynikajaca z niewlasciwego wywigzania sie przez Sad Rejonowy w Raciborzu
z wydanych w trybie art. 442 § 2 k.p.k. zalecen Sagdu Okregowego w Gliwicach Osrodka Zamiejscowego w Rybniku
zawartych w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 czerwca 2016 roku sygn. akt V.2 Ka 653/15, uchylajacym do ponownego
rozpoznania poprzednie rozstrzygniecie w tej sprawie.



Powolujac sie na wskazane zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora nie zastugiwala na uwzglednienie. Wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Rejonowy w Raciborzu
nie naruszyl zadnych norm regulujacych przebieg postepowania karnego i w konsekwencji prawidlowo ustalil
stan faktyczny w przedmiotowej sprawie. Zarzuty stawiane skarzonemu rozstrzygnieciu stanowia wylgcznie niczym
nieuzasadniong polemike ze stusznymi ustaleniami dokonanymi przez Sad Rejonowy, sprowadzaja sie do samego
podwazania ustalen Sadu wyrazonych w uzasadnieniu orzeczenia, jak tez przeciwstawiania tymze ustaleniom
odmiennego pogladu opartego na wlasnej ocenie materialu dowodowego, ktory legt u podstaw ustalen faktycznych.

W tej sytuacji brak bylo podstaw do uwzglednienia wnioskdéw apelacyjnych o uchylenie wyroku, co w konsekwencji
musialo doprowadzié¢ do utrzymania w mocy zaskarzonego orzeczenia.

Odtworzony przez Sad Rejonowy sposob zachowania oskarzonych M. P. i G. S. znajduje oparcie w zgromadzonym
materiale dowodowym, szeroko oméwionym przez Sad meriti. Przeprowadzone na rozprawie dowody uprawnialy
Sad meriti do przyjecia stanowiska, iz sprawcg zarzucanego wystepku z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. jest
jedynie oskarzony M. P., natomiast brak jest podstaw do przypisania wspolsprawstwa oskarzonemu G. S., bowiem w
sprawie brak jest dowodow, ktore bylyby w stanie podwazy¢ wiarygodno$¢ tej wersji, a wskazane przez Prokuratora
okoliczno$ci w zadnej mierze tych ustalenn zmieni¢ nie moga. Wyjasnienia oskarzonego G. S. sprowadzajace sie do
zanegowania wiedzy o bezprawnym posiadaniu przez M. P. karty bankomatowej zostaly poddane przez Sad Rejonowy
rzeczowej analizie bedacej wynikiem konfrontacji z caloksztaltem ujawnionych okolicznoSci.

Nie sposo6b zgodzié sie z zarzutem obrazy przepisOw postepowania, a mianowicie art. 389 § 11 2 k.p.k. polegajacej
na niezasadnym zaniechaniu odczytania na rozprawie wyjaénien oskarzonego G. S. zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego, tj. podczas konfrontacji z oskarzonym M. P. w dniu 12 czerwca 2014 roku (k. 31v.) i podczas
przestuchania w Prokuraturze Rejonowej w Raciborzu w dniu 13 czerwca 2014 roku (k. 37), w tej czeSci, w jakiej
byly odmienne od wyjaénien oskarzonego zlozonych w dniu 12 czerwca 2014 roku (k. 29v., 30, 30v.), bowiem brak
odczytania wskazanych wyja$nien nie mogt mie¢ wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia. W pierwszej kolejnosci podniesé
nalezy, ze przepis art. 389 § 1 k.p.k. nie naklada na Sad bezwzglednego obowigzku odczytania wyjasnien oskarzonego
w przypadkach w tym przepisie wskazanych, a jedynie upowaznia do dokonania takiej czynnoSci. Nalezy tu mie¢ na
uwadze stanowisko oskarzonego, ktéry odmowit skladania wyjasnien oraz udzielania odpowiedzi na pytania Sadu,
zatem nie odczytanie wyjadnien, na ktére powoluje sie Prokurator, wobec braku mozliwosci pozyskania wyjasnien
oskarzonego na rozprawie, nie moglo mie¢ ostatecznie wplywu na tre$c rozstrzygniecia. Poza tym nie mozna nie
dostrzec, ze G. S. konsekwentnie nie przyznawat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wskazywal, ze podczas
robienia zakupéw w sklepie (...) byt przekonany, ze M. P. poslugiwal sie karta swojego ojca. Stwierdzenie, ze karta
bankomatowa nalezy do M. P., jakie padlo w czasie konfrontacji podejrzanych, nie wskazuje na taka rozbieznosé,
ktora mialaby znaczenie dla ostatecznego rozstrzygniecia sprawy. Ustalono przeciez, ze powszechnie znana byla
okoliczno$¢, iz M. P. korzysta z karty bankomatowej swojego ojca, natomiast takie szczeg6ly, jak mozliwo$¢ czy tez
brak mozliwo$ci dokonywania zaplaty zblizeniowo, nie sa tymi, ktore §wiadcza o niewiarygodno$ci wyjasnien G. S.,
bowiem o takich faktach wiedzy nie musial posiada¢. Jesli dodaé¢ do tego stan pod wplywem alkoholu, w jakim sie
znajdowal, oraz poSpiech zwiazany z wcze$niejszym umoéwieniem spotkania z N. Z., to jawi sie obraz osoby, ktéra nie
byla zainteresowana tym, aby ustalaé¢, czy M. P. jest uprawniony do dokonywania zakupéw posiadana przez niego
kartg bankomatowsa. Tym bardziej, ze G. S. nie bral udzialu w kradziezy karty, co stwierdzone zostalo prawomocnym
wyrokiem. G. S. byt przekonany, ze karta bankomatowa, ktéra postugiwal sie M. P., nalezy do niego w takim sensie,
ze jest jej dysponentem, co wyjasnil przez Prokuratorem, jak i przed Sadem wskazujac, ze M. P. zabieral ojcu takie
karty. Okoliczno$¢ taka potwierdzit ojciec M. P., a w toku postepowania nie pojawil sie zaden dowod, ktory ten fakt
moglby podwazy¢.



Nie ma takze racji skarzacy, ze doszlo do obrazy przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia, mianowicie art. 410 k.p.k. oraz 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

W ocenie Sadu odwolawczego Sad meriti starannie zgromadzil i przeprowadzil wszelkie dowody, ktére mogly
prowadzi¢ do wyjasnienia okoliczno$ci popeklienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu. Zgromadzony i
ujawniony przez Sad I instancji material dowodowy jest obszerny i kompletny, a ustalenia faktyczne poczynione sa
w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktory zostat oceniony
z poszanowaniem regul wynikajgcych z art. 4, 51 7 k.p.k. Swoje stanowisko w sposéb wyczerpujacy Sad Rejonowy
uzasadnil w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 11 2 k.p.k. Nietrafny jest
zatem zarzut naruszenia przepis6w postepowania, co w rezultacie mialo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku. W istocie
zarzuty apelacji sprowadzaja sie do kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy korzystnej dla oskarzonego G.
S. oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Stanowisko takie nie jest stuszne. To, ze Sad I instancji
swoje ustalenia oparl na caloksztalcie zgromadzonego materialu dowodowego, a nie wylgcznie na czeSci wyjasnien
oskarzonego M. P. oraz wybibrczo potraktowanych zeznan A. P., N. Z., R. Z. i R. W., jak chcialby tego Prokurator, w
zaden sposob nie narusza regut procedowania.

Wskaza¢ nalezy, iz prawidlowo Sad Rejonowy ocenil wyjasnienia oskarzonych. Nie umknelo uwadze Sadu meriti, ze
oskarzony M. P. zmienial wersje wydarzen, natomiast oskarzony G. S. byl konsekwentny w twierdzeniu, iz nie mial
wiedzy o braku uprawnienia M. P. do korzystania z karty bankomatowej. Sad omoéwil sktadane przez oskarzonych
wyjasnienia precyzyjnie wskazujge, ktore z nich uznaje za wiarygodne i dlaczego, a ktérym tego waloru odmoéwil i z
jakiego powodu. Taka ,selektywna” ocena materialu dowodowego jest jak najbardziej dopuszczalna, jezeli znajduje
oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, nadto jest dokonana swobodnie, a nie dowolnie oraz zgodnie z
zasadami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. W tej kwestii Sad meriti sprostal wymogom przedstawiajac ocene
wyjaénien oskarzonych, ktora spelnia wszystkie oméwione kryteria. W Zadnym razie oceny tej nie mozna postrzegac
jako dowolnej i nielogicznej. Uzasadnienie spelnia tu wszystkie dyrektywy okre§lone w art. 424 k.p.k. Wypada tu
podkresli¢, ze wyjaénienia oskarzonych zostaly poddane przez Sad Rejonowy rzeczowej analizie w konfrontacji z
caloksztaltem ujawnionych na rozprawie okoliczno$ci.

Wskazaé nalezy, iz Sad I instancji sporzadzil staranne i szczegblowe uzasadnienie zaskarzonego wyroku, w ktorym
odniost sie do wszelkich okoliczno$ci zwiazanych z zarzucanym oskarzonym czynem, a takze dokonal prawidlowe;j
i kompleksowej analizy caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego oraz omoéwil poszczegélne dowody i
wskazal, ktéorym dal wiare, a ktére na przymiot wiarygodno$ci nie zastuguja. W szczegdlnosSci prawidlowo ocenit
wyjasnienia oskarzonych oraz zeznania Swiadkow A. P., N. Z., R. Z. i R. W.. W tym zakresie Sad odwolawczy moze
jedynie powtoérzy¢ elementy uzasadnienia Sadu I instancji, co wydaje sie zbedne. Jedynie podkresli¢ nalezy, ze rowniez
Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zeznaniach swiadkow takich okolicznos$ci, ktére moglyby pozwoli¢ na ustalenie
innego stanu faktycznego. Wrecz przeciwnie — zeznania te prowadza do logicznego wniosku, iz oskarzonemu G. S. nie
mozna przypisac zarzucanego mu wystepku. Podkresli¢ nalezy, ze zeznania A. P. byly logiczne, spdjne i konkretne.
Slusznie Sad Rejonowy na podstawie tych zeznan, zresztg korespondujacych z zeznaniami innych §wiadkow, ustalil,
ze wiedza powszechng bylo okazjonalne korzystanie przez M. P. z karty ojca w celu zaspokojenia swoich potrzeb
materialnych. Swiadek A. P. podal nadto, ze dysponowal karta bankomatowa w 2014 roku, a wiec réwniez w dacie
popelnienia zarzucanego oskarzonym wystepku. Usprawiedliwia to zatem oskarzonego G. S., ktory byl przekonany, ze
M. P. byl dysponentem karty bankomatowej ojca podczas zakupéw dokonywanych w sklepie (...). Za$ co do pozyczki
udzielonej przez matka G. S. M. P., to stusznie Sad I instancji nie wyprowadzil z tego faktu wniosku o wiedzy G. S.,
iz karta bankomatowa, ktéra postugiwal sie M. P., zostala skradziona. Jak juz wskazano, nie mozna laczy¢ G. S. z
dokonaniem kradziezy karty bankomatowej, natomiast M. P. mial czas w trakcie wizyty kuratora u G. S., aby ta karte
pozyskaé, nawet w sposob legalny od ojca. W dalszym ciagu brak dowodéw na to, ze w czasie dokonywania zakupow
G. S. mial wiedze o przestepnym pochodzeniu karty bankomatowej i braku uprawnien do zaplaty ta karta przez M. P..

Niesltuszny jest tez zarzut naruszenia art. 442 § 3 k.p.k., bowiem Sad meriti dokonal dokladnych ustalen w zakresie
Swiadomosci obu oskarzonych co do wladania karta bankomatowa wbrew woli jej wlasciciela, a taka wlasnie byla



intencja Sadu odwolawczego, ktory uchylit poprzedni wyrok Sadu I instancji, jaki zapadl w tej sprawie. Aby ustalenia
w tym zakresie byly prawidlowe, nalezalo przestucha¢ na rozprawie §wiadkéw R. Z. (w miare mozliwoSci) oraz A. P..
Sad Rejonowy przestuchal §wiadka A. P., natomiast z uwagi na brak mozliwosci ustalenia aktualnego miejsca pobytu
Swiadka R. Z. Sad odczytal jej zeznania. Nadto zgodnie z zaleceniem Sadu odwolawczego poprzestat Sad na ujawnieniu
zeznan $wiadka E. D.. Powtorzy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy wydajac rozstrzygniecie mial w polu widzenia wszystkie
dowody zgromadzone w toku postepowania, a wiec rowniezi po$piech oraz upor w dokonywaniu transakeji w systemie
zblizeniowym, reakcje G. S. na brak znajomos$ci kodu (...) przez M. P. oraz posiadania §rodkéw na rachunku, jak
i pozyczenie kwoty 5 zl przez M. P. niedlugo przed dokonywaniem transakcji, bowiem te okoliczno$ci wynikaja
ze zgromadzonego materialu dowodowego, ktéry Sad meriti ocenil z poszanowaniem wszystkich obowigzujacych
regul, na co juz wskazywano w niniejszym uzasadnieniu. To, ze Sad Rejonowy dokonal oceny dowodéw w sposdb
niesatysfakcjonujacy skarzacego, nie Swiadczy przeciez o nietrafno$ci ostatecznego rozstrzygniecia sprawy.

Stad tez — odrzucajgc argumentacje autora apelacji jako niezasadng — nalezy uzna¢, iz wyrok Sadu Rejonowego w
Raciborzu uniewinniajacy G. S. od popelienia zarzucanego mu czynu jest prawidlowy. Nalezy jeszcze raz podkreslic,
ze Sad I instancji wyprowadzil oceny i wnioski na podstawie okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego
w sposOb odpowiadajacy prawidlowosci logicznego rozumowania. Natomiast zarzuty apelacji sprowadzaja sie tylko
i wylacznie do polemiki z ustaleniami Sadu wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku. Tak samo stuszne jest przypisanie
wystepku oskarzonemu M. P. z ta modyfikacja, ze dzialal on sam, a nie wspoélnie i w porozumieniu z G. S. oraz ze
wlamal sie do informatycznego systemu bankowego dziesieciokrotnie dokonujac zakupéw na laczna kwote 240.23
z}. Slusznie Sad Rejonowy przyjal, ze takie zachowanie oskarzonego stanowi wypadek mniejszej wagi w rozumieniu
art. 283 k.k.

Odnoszac sie do orzeczonej wobec oskarzonego M. P. kary nalezy przyjaé, ze wymierzona zostala przez Sad I instancji
po rozwazeniu szeregu okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar. Orzeczonej na podstawie art. 283 k.k. kary 5
miesiecy pozbawienia wolno$ci nie mozna uznac za razgco surowa, a wrecz przeciwnie, bowiem oscyluje ona wokot
dolnego ustawowego progu zagrozenia kara. Wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. zagrozony jest przeciez
kara od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnoSci. Sad I instancji wzigl pod uwage okoliczno$ci tagodzace i obciazajace
inalezycie je uwzglednil przy wymiarze kary pozbawienia wolnoéci. Sad podkreslil w pisemnych motywach wyroku, w
jaki sposob na rodzaj i wysoko$¢ kary wplynat stopien zawinienia oskarzonego i stopien spolecznej szkodliwosci jego
czynu. W tym kontekscie orzeczona kara jest karg sprawiedliwg, ktéra winna stanowi¢ dla oskarzonego dostateczng
dolegliwo$¢ i wdrozy¢ go w przyszlosci do przestrzegania porzadku prawnego. Dodatkowo kara pozbawienia wolno$ci
zostala oskarzonemu warunkowo zawieszona na okres proby wynoszacy 3 lata, wiec w zasadzie jedyna realng
dolegliwo$cia pozostaje kara grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 10 zl kazda. W celu prawidlowej kontroli
okresu proby oddano oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego, co jawi sie jako wielce pozadane, gdyz oskarzony
jest osobg juz czterokrotnie karana. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze z uwagi na wniesienie Srodka odwolawczego
jedynie na korzy$¢ tego oskarzonego niemozliwa byta zmiana kary na surowsza.

Sad Rejonowy prawidlowo orzekl na podstawie art. 46 § 1 k.k. wobec oskarzonego M. P. obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej kwoty 240,23 zl, ktéra stanowi jej realng strate w zwigzku z dokonanymi
przez oskarzonego zakupami.

Z tych tez wzgledéw, nie podzielajac zarzutéw stawianych zaskarzonemu rozstrzygnieciu i uznajac orzeczenie Sadu
Rejonowego za stuszne, Sad odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok nie znajdujac jakichkolwiek podstaw ani
do zmiany zaskarzonego wyroku, ani do jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy wobec nieuwzglednienia apelacji wniesionej jedynie przez Prokuratora, po mysli art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa. Z uwagi na fakt, ze oskarzony G. S. korzystal z pomocy obroncy z
urzedu w postepowaniu odwolawczym, zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy adw. A. J. kwote 420,00 z}
powiekszong o stawke Vat tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu nieoplaconej w caloéci ani w czesci.

SSO Aleksandra Odoj-Jarek



