Sygn. aktV .2 Ka10/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Aleksandra Odoj-Jarek

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosSci Marcina Darmochwala Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Raciborzu
po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2018 r.

sprawy:

R.S./S./

s.S.iR.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 16 pazdziernika 2017r. sygn. akt IT K 186/17

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

Il.zasadza od oskarzonego R. S. oraz od oskarzycielki positkowej D. P. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za
postepowanie odwolawcze w kwocie po 10zl (dziesie¢ zlotych) , nadto obcigza ich oplata w kwocie po 60zl
(szeStdziesiat zlotych).

SSO Aleksandra Odoj-Jarek

Sygn. akt V.2 Ka 10/18

UZASADNIENIE

sporzadzone na wniosek pelnomocnika oskarzyciela positkowego

R. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 19 stycznia 2017r. w miejscowosci R. na ul. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac pojazdem marki P. (...) o nr rej. (...) nie zachowal
szczegblnej ostroznosci przy cofaniu, nie upewnil sie, czy za pojazdem znajduje sie przeszkoda, wskutek czego
doprowadzil do potracenia D. P. stojacej na chodniku za pojazdem, w wyniku czego D. P. doznata urazu prawej potowy
ciala, a upadajac na podloze po potraceniu doznala wtérnego urazu okolicy barku lewego, w efekcie z wieloodlamowym



zlamaniem nasady blizszej ko$ci ramiennej, ktére to obrazenia doprowadzily do naruszenia czynno$ci narzadow jej
ciala na czas przekraczajacy dni siedem w rozumieniu art. 157 § 1 KKk, to jest o wystepek z art. 177 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Raciborzu wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2017 roku w sprawie o sygn. II K 186/17 na podstawie
art. 66 § 1 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec R. S. o wyzej opisany czyn na
okres proby wynoszacy 1 rok i na podstawie art. 67 § 3 k.k. nalozyl na oskarzonego obowiazek zadoécuczynienia D. P.
za doznang krzywde poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 5.000 zl.

Na zasadzie art. 627 kpk w zw. z art. 616 § 1 pkt 2 kpk oraz § 11 ust. 2 pkt 3 i ust. 71 § 17 pkt. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optlat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U. 2015r.,
poz. 1804 z p6zn. zm.) Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej D. P. kwote 1.008 z} tytulem
wydatkéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika procesowego, a na podstawie art. 629
kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 617 kpk w zw. z art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tj. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w
postaci wydatkoéw w wysokoSci 210,50 zt i obciazyt go oplata w kwocie 100 zl.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie pelnomocnik oskarzycielki positkowej, ktéry zaskarzyl orzeczenie w caloSci na
niekorzy$¢ oskarzonego. Pelnomocnik zarzucil wyrokowi na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepiséw prawa
materialnego, to jest art. 66 § 1 kk. i art. 67 § 1 k.k. poprzez bledne uznanie, Zze wina oskarzonego i spoleczna
szkodliwo$¢ jego czynu nie sa znaczne, a w konsekwencji bezpodstawne warunkowe umorzenie postepowania na
okres proby 1 roku w sytuacji, kiedy zachowanie oskarzonego, jak i okolicznoéci popelionego czynu — w tym skutki,
wskazujg na znaczny stopien zawinienia i spolecznej szkodliwoéci uzasadniajace skazanie sprawcy.

Skarzacy wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie
od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kosztow ustanowienie pelnomocnika w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Przeprowadzona przez Sad Okregowy kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku nie dala zadnych podstaw do
uznania, ze w niniejszej sprawie Sad I instancji mégl dopuscic sie blednych ustalen faktycznych, co w istocie zarzuca
skarzacy kwestionujgc ustalenia w zakresie stopnia zawinienia oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionego
przez oskarzonego przestepstwa. Wywody apelacji wskazuja w istocie na zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na blednym uznaniu, ze wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu zarzucanego oskarzonemu nie sa znaczne, co w konsekwencji doprowadzilo do wydania przez
Sad orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego, podczas gdy prawidlowe ustalenia poczynione na
podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego powinny prowadzi¢ do odmiennych wnioskow.

O bledach w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku mozna moéowié tylko wowezas, gdy Sad opart
swoje rozstrzygniecie na faktach, ktére nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego, badz
gdy z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wysnul wnioski niezgodne z zasadami logicznego rozumowania lub
do$wiadczeniem zyciowym. Poglad ten jest silnie ugruntowany zaréwno w orzecznictwie sagdéw réznych instancji, jak
i w doktrynie prawa. Zadna z tychze sytuacji z pewnoécig nie wystapila przy wydaniu zaskarzonego wyroku.

Zwazy¢ trzeba, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzac sie wylacznie do samej polemiki z
ustaleniami poczynionymi przez Sad, a nastepnie opisanymi w uzasadnieniu wyroku, czy tez do przeciwstawienia
tym ustaleniom odmiennego pogladu opartego jedynie na wlasnej ocenie catoSci lub cze$ci materialu dowodowego,
bedacego podstawa takich ustalen.

Wskaza¢ nalezy, iz Sad I instancji sporzadzil staranne i szczegblowe uzasadnienie zaskarzonego wyroku, w ktérym
odniost sie do wszelkich okolicznoS$ci zwigzanych z zarzucanym oskarzonemu czynem, a takze dokonal prawidtowe;j



i kompleksowej analizy caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego oraz oméwil poszczegélne dowody i
wskazal, ktorym dal wiare, a ktore na przymiot wiarygodnosci nie zastuguja. W tym zakresie Sad odwolawczy moze
jedynie powt6rzyc¢ elementy uzasadnienia Sadu I instancji, co wydaje sie zbedne. Co do przebiegu wypadku drogowego
ustalen nie kwestionuje nawet pelnomocnik oskarzycielki positkowej wskazujgc, ze ,,mimo prawidlowych ustalen co
do stanu faktycznego Sad dokonat jednak blednej oceny dotyczacej stopnia zawinienia oskarzonego oraz spolecznej
szkodliwo$ci jego czynu...”.

Zdaniem Sadu Okregowego pelnomocnik niestusznie zakwestionowal prawidlowos$¢ ustalen Sadu meriti, wedle
ktorych stopien spolecznej szkodliwoéci zarzuconego czynu oraz stopien zawinienia oskarzonego nie byly znaczne,
cho¢ rzeczywiScie wskazana w uzasadnieniu wyroku argumentacja moze by¢ postrzegana jako niekonsekwentna.
Zwazy¢ tu trzeba, ze w my$l art. 115 § 2 k.k., przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu sad bierze pod
uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okolicznoéci
popehienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkdéw, jak réwniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia. Z kolei stopien zawinienia sprawcy podlega
okre§leniu przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci decydujacych o przypisaniu winy, a wiec dojrzatosci
sprawcy, jego poczytalno$ci, zdolno$ci do rozpoznania bezprawno$ci zachowania, ewentualnych anormalnych sytuacji
motywacyjnych.

Przypomnienia wymaga, ze na ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci wplywaja okolicznoSci wymienione w art.115§2
k.k. i sa to okolicznosci przedmiotowe oraz podmiotowe, przy czym wszystkie zwiazane z czynem sprawcy. Motywacja
i posta¢ zamiaru maja réwniez wplyw na stopienn winy. Natomiast na stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu nie maja
wplywu - jak wynika to z tredci art.11582 k.k. - okoliczno$ci dotyczace sprawcy niezwiazane z czynem przestepczym
(vide: wyrok SA w Gdansku z 10 maja 2017 r., IT AKa 98/17, Lex nr 2362581). Nie maja dla oceny stopnia spolecznej
szkodliwo$ci znaczenia takie elementy jak: poprawne zycie po popelieniu przestepstwa, pozytywna opinia, stale
zatrudnienie, brak konfliktu z prawem, trudna sytuacja rodzinna i materialna. W wiekszos$ci okoliczno$ci powyzsze
wprawdzie Sad uwzglednia przy wymiarze kary, jednakze nie w aspekcie okreslenia spolecznej szkodliwoéci czynu
(vide: postanowienie SN z 28 maja 2015 r., II KK 126/15, Lex nr 1786791).

W realiach rozpoznawanej sprawy, patrzac przez pryzmat wskazanych wyzej okoliczno$ci, stuszna byla konstatacja
Sadu Rejonowego, ze stopien winy oraz stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu popelionego przez oskarzonego
nie sa znaczne. Nalezalo tu kompleksowo podejé¢ do oceny zaistnialego zdarzenia, bowiem z jednej strony
oskarzony naruszy} reguly szczegoblnej ostrozno$ci wymaganej przy wykonywaniu manewru cofania, skutkiem czego
pokrzywdzona doznala dotkliwych dla niej obrazen ciala, z drugiej jednak strony R. S. dzialal nieumySlnie nie
majac zamiaru naruszenia jakichkolwiek zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, niemniej jednak dokonal tego
na skutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo iz mozliwo$¢ takiego naruszenia
mogt przewidzie¢. W ocenie Sadu odwolawczego przede wszystkim sposdb i okolicznoSci popelienia czynu oraz
postaé zamiaru pozwalaja na ustalenie, ze na gruncie niniejszej sprawy stopien spotecznej szkodliwosci czynu, a takze
zawinienia, nie jest znaczny.

W przypadku wystepku z art. 177 § 1 k.k. mamy do czynienia z tzw. wing kombinowana, a oskarzonemu przypisano
nieumyslne naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, co tym bardziej uprawnialo Sad do rozwazenia
mozliwo$ci warunkowego umorzenia postepowania wobec oskarzonego. Zgodnie bowiem z trescia art. 66 § 1 k.k.
Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sg znaczne,
okoliczno$ci jego popelienia nie budza watpliwo$ci, a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego
wladciwosci 1 warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnoSci nie popelni przestepstwa. W mys$l § 2 tego
przepisu warunkowego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego karg przekraczajaca 5 lat
pozbawienia wolnoéci. Warunkowe umorzenie zatem wchodzi w gre nawet w sytuacji popehlienia przestepstwa
umys$lnego, zagrozonego surowsza karg pozbawienia wolno$ci niz wystepek z art. 177 § 1 k.k.



Z analizy sprawy wynika, ze okolicznoSci popelnienia przypisanego oskarzonemu czynu nie budza watpliwosci.
Prawidlowo ustalone zostaly przez Sad Rejonowy i zaakceptowane przez Sad Okregowy. Podkreslenia wymaga fakt,
iz oskarzony nie byl dotychczas karany. Jego postawa, warunki i wlaSciwosci osobiste wykazuja, ze nie jest on
osoba zdemoralizowana, przejawiajaca lekcewazenie dla obowiazujacego porzadku prawnego. Jest on osoba mloda
prowadzaca ustabilizowany tryb zycia. Mozna zatem w spos6b uzasadniony stwierdzi¢, iz dzialanie oskarzonego miato
charakter incydentu. Ustalone okoliczno$ci wskazuja, iz oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego. Daje to
podstawe do przyjecia, ze w stosunku do oskarzonego istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna. Nadto czyn
przypisany oskarzonemu zagrozony jest kara nieprzekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci, co jest rowniez istotne i
pozwala na zastosowanie warunkowego umorzenia postepowania.

Sad Okregowy podziela zatem stanowisko Sadu meriti, iz w stosunku do oskarzonego zachodza przeslanki
uzasadniajgce zastosowanie $§rodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia postepowania. Ustalony na
1 rok okres proby pozwoli na uksztaltowanie wychowawczego oddzialywania warunkowego umorzenia, a takze na
weryfikacje postawionej prognozy kryminologicznej. Orzeczone na podstawie art. 67 § 3 k.k. na rzecz pokrzywdzonej
zado$céuczynienie w kwocie 5.000 zl w sposdb realny zaakcentuje wychowawcze oddzialywanie zastosowanego
srodka probacyjnego. Pozwoli na pozytywne uksztaltowanie Swiadomosci oskarzonego odno$nie nagannosci jego
postepowania. Wskaza¢ takze nalezy, ze pokrzywdzona moze dochodzi¢ dalszych roszczen pienieznych na drodze
postepowania cywilnego czy tez bezposrednio od ubezpieczyciela oskarzonego, jako ze zostala prawomocnie
stwierdzona wina sprawcy wypadku komunikacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok. O kosztach procesu
orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. i art. 634 k.p.k. oraz art. 636 § 2 k.p.k.

SSO Aleksandra Odoj-Jarek



