Sygn. aktV .2 Ka 693/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosci J. T. Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Rybniku

po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2017 r.

sprawy:

J.D./D./

s. L.iM.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 2 kk w zw.z art. 57 a § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 14 wrzeénia 2016r. sygn. akt III K 1063/13

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II.zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw za postepowanie odwolawcze obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
SSO Jacek Mysliwiec

Sygn.akt V.2 Ka 693/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 wrze$nia 2016r.Sad Rejonowy w Rybniku uznal oskarzonego J. D. za winnego tego,
ze w dniu 04 maja 2013 r. w R. przy ul. (...), dzialajac czynem o charakterze chuliganskim, publicznie, bez powodu,
okazujac przez to razace lekcewazenie podstawowych zasad porzadku prawnego, uzywajac wobec J. O. przemocy
fizycznej w postaci kopania po twarzy spowodowal obrazenia w postaci krwiaka podskérnego wargi gornej lewej,
otarcia skory bocznie od skrzydelka nosa 5/7 mm oraz krwiaka skroni lewej 10/8 cm, ktére spowodowaly skutek w
postaci naruszenia czynnoSci narzadow ciala na okres nie przekraczajacy dni siedmiu, tj. popelnienia czynu z art. 157
§ 2 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk i za to na mocy art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.



Na mocy art. 69 § 112 kki art. 70 § 1 pkt. 1 kk w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo
zawiesil wobec oskarzonego wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 3 lat.

Na mocy art. 73 § 1 kk w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk oddal oskarzonego w okresie proby
pod dozér kuratora sagdowego.

Na mocy art. 71 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 40 stawek dziennych, okre$lajac wysoko$é
jednej stawki na kwote 10 zlotych.

Na mocy art. 57 a § 2 kk orzekl wobec oskarzonego nawiazke na rzecz J. O. w wysokos$ci 500,00 zl.
Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego. Wyzej opisanemu orzeczeniu , na podstawie przepisu
art. 438 pkt 2 1 3 kpk, zarzucil:

1.zaniechanie ustalenia przez Sad , iz oskarzony podczas zdarzenia obok bloku w R. przy ul. (...) gdzie mieszka, nie
zadawat cioséw pokrzywdzonemu J. O., podczas gdy okoliczno$¢ ta wynikala ze zgromadzonych dowodéw w postaci
wyjaénien oskarzonego, zeznan $wiadkdw, opinii bieglych , gdyz doprowadzilo do uznania oskarzonego za winnego
zarzucanemu mu czynu;

2.blednym ustaleniu, Ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu;

3.obraze prawa procesowego tj. art. 7 kpk oraz art. 6 kpk w zw. z art. 17081 pkt 211 5 kpk , art. 193 § 1 kpki art. 201 kpk,
ktéra miala istotny wplyw na wynik sprawy, gdyz prowadzila do blednego ustalenia, ze oskarzony uzywajac przemocy
fizycznej w postaci kopania po twarzy spowodowal obrazenia w postaci naruszenia czynnoSci narzadow ciala na okres
nie przekraczajacy 7 dni:

a) dokonaniu oceny opinii bieglego oraz wyjasnien oskarzonego i zeznan §wiadkéow (P. R. i D. B.) w sposéb dowolny,
bez uwzglednienia zasad doswiadczenia zyciowego, regul prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy, podczas
gdy oskarzony oraz Swiadkowie, ktorych zeznaniom Sad przyznal walor wiarygodnoSci (zeznania pokrzywdzonego, Z.
0., A. S.1B.S.) gdy osoby te obserwowaly zdarzenie fragmentarycznie i z duzej odlegloéci - co doprowadzilo do bledu
w ustaleniach faktycznych i zaniechania ustalenia istotnych dla sprawy okoliczno$ci.

Wobec podniesionych zarzutéw wnosit o :
1.uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
ewentualnie

-zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu. Nadto wnosil o zasgdzenie
od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztow zwigzanych z ustanowieniem obroncy z wyboru w postepowaniu
przed Sadem I i II instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zastugiwala. Apelacja ta w zakresie, w jakim kwestionuje ustalenia
faktyczne w zaskarzonym wyroku pozbawiona jest stuszno$ci. Polemizujac z ustaleniami faktycznymi autor apelacji
usilowal wykazac, ze Sad I instancji bezpodstawnie odmowil wiarygodnoéci wyjasnieniom oskarzonego i zeznaniom
Swiadkéw: P. R. i D. W. , zaprzeczajacym aby oskarzony dopuscil sie przypisanego mu przestepstwa i ustalenia
oparl na zeznaniach §wiadkéw ( w tym pokrzywdzonego) Z. O., B. S., ktore zdaniem skarzacego budza watpliwosci
co do ich wiarygodnoéci. Skarzacy kwestionowal nadto ocene dowoddéw przeprowadzong przez Sad I instancji
podnoszac, ze zgromadzone w sprawie dowody oceniono przekraczajac granice swobodnej oceny dowoddéw. Przed



odniesieniem sie do tego ostatniego stwierdzenia nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze wynikajace z art.7 kpk prawo
swobodnej oceny dowodoéw jest jedng z najistotniejszych prerogatyw Sadu , a zarzut obrazy tego przepisu moze
byt skuteczny tylko wtedy gdy zostanie wykazane, ze Sad orzekajacy oceniajac dowody naruszyt zasady logicznego
rozumowania, nie uwzglednil przy ocenie dowodow wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Z kolei zarzut bltedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia bylby stuszny tylko wtedy, gdyby Sad I instancji opart
swoj wyrok na faktach, ktore nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego albo tez z faktow
tych wysnul wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Takich uchybien Sad Rejonowy
w przedmiotowe]j sprawie sie nie dopuscil albowiem Sad ten wskazal dowody, na ktorych oparl ustalenia co do
przebiegu zajScia i zachowania sie w jego trakcie oskarzonego, a jednocze$nie wskazal przestanki, ktérymi kierowat
sie odmawiajac wiary dowodom przeciwnym. Sad I instancji majac do wyboru przeciwstawne relacje dotyczace
przebiegu zdarzenia poczynit ustalenia opierajac sie na zeznaniach pewnej grupy $wiadkdéw uznajac je za wiarygodne,
a zeznaniom innej grupy $wiadkéw i wyjadnieniom oskarzonego tego waloru odméwil. Z faktu, ze Sad merytoryczny
dokonal oceny dowodéw — do czego zreszta byl zobowiazany - nie wynika samo przez sie , ze poczynione ustalenia
faktyczne sa bledne jesli ocena dowodéw zebranych w sprawie nie wykracza poza ramy zakre§lone w przepisach
postepowania zwlaszcza za$ w art. 417 kpk. Wistocie Sad Rejonowy dokonal oceny dowodéw w sposob bezstronny, nie
przekroczyl granic oceny swobodnej, a przy tym uwzglednil zasady wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, za$ swdj poglad
na ostateczne wyniki przewodu sadowego przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Odno$nie zeznan §wiadkéw P. R., D. B., na ktérych w apelacji powoluje sie skarzacy, to wypada tylko zauwazy¢, ze
zeznania tychze §wiadkow zostaly poddane przez Sad I instancji wnikliwej analizie i konfrontujac je z calokszaltem
ujawnionych okolicznos$ci Sad Rejonowy uznal je za niewiarygodne. Zwrécic nalezy uwage, iz Swiadkowie ci w dgzeniu
do wsparcia linii obrony oskarzonego skladali zeznania, ktére w swej tre$ci odnosnie przebiegu zajécia nie tylko
wykazywaly sprzeczno$ci pomiedzy soba, ale co wiecej zgola odmiennie przedstawiali przebieg zajScia niz czynil
to oskarzony. Stusznie zatem Sad I instancji wskazujac na te sprzecznoSci przyjal, iz zeznania te nie zasluguja na
wiarygodno$é. Prawidlowo Sad meriti zdyskwalifikowal jako niewiarygodne takze wyja$nienia samego oskarzonego.
Prezentowany przez oskarzonego przebieg zajécia jest nie tylko sprzeczny z zeznaniami swiadkow w tym réwniez tych
ewidentnie chcacych wspierac jego wyjasnienia, ale przede wszystkim z zasadami logiki . Oskarzony niezwykle barwnie
opisywal przebieg zajsScia, w wyniku ktérego mial zosta¢ nieomal ,,znokautowany” przez pokrzywdzonego , ktérego w
ostatniej chwili udato mu sie odepchnaé i ktory to nastepnie, po przejéciu kilku metrow, miat sie potknaé¢ o wlasne nogi
iw wyniku upadku dozna¢ obrazen ciala. Pomijajac, ze relacja ta jest sprzeczna z innymi relacjami prezentowanymi w
sprawie to brzmi infantylnie, a wrecz bajkowo. Wrecz trudno sobie wyobrazié, w jaki sposob pokrzywdzony musiatby
upas¢ na twarz, aby dozna¢é tak rozleglych i réznych plaszezyznach rozmieszczonych obrazen twarzoczaszki. W tym
wypadku Sad slusznie co do etiologii tych obrazen oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonego, ktory stwierdzil, iz
byt kopany po twarzy przez oskarzonego oraz wspierajaca ta wersje i taki mechanizm powstania obrazen opinii
bieglego z zakresu medycyny sadowej. Ta wersja w przeciwienstwie do tej prezentowanej przez oskarzonego jest wersja
racjonalng i nie zawiera elementéw fantastycznych. Taka ocena tych dowodow nie zawiera w sobie ani bledu ani nie
jest ocena dowolna, skoro zostala poparta wszechstronna analiza caloksztaltu okolicznoéci sprawy. Co do §wiadkéw
na podstawie zeznan, ktérych Sad merytoryczny opart swoje ustalenia faktyczne ( J. O., B. S. , Z. O.) to zeznania te
co istotnych dla sprawy elementéw sg z soba zbiezne. Wystepujace réznice w zeznaniach omawianej w tym miejscu
grupy $wiadkéw dotycza okolicznoséci maloistotnych lub wrecz nieistotnych dla sprawy. W zadnym jednak razie nie
dyskredytuja one warto$ci dowodowej zeznan tych §wiadkéw. Generalnie zarzuty i argumenty apelacji majg charakter
czysto polemiczny , sprowadzaja sie do negowania ocen i ustalen sadowych i zastepowania ich ocenami i wnioskami
wlasnymi, w zadnym za$ razie nie podwazajg one trafnos$ci rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego. W $wietle zebranego i
prawidlowo ocenionego przez Sad I instancji materialu dowodowego nie ulega watpliwoSci, ze oskarzony dopuscil sie
przypisanego mu przestepstwa. Majac powyzsze na uwadze i uznajac analize materialu dowodowego dokonang przez
Sad Rejonowy za prawidlowa Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie winy
ani tez podstaw do jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wymierzonych oskarzonemu kar
pozbawienia wolno$ci oraz grzywny nie mozna uznaé za razaco surowe zwlaszcza, ze ta pierwsza orzeczona zostala



z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania kary. Sprawia to, iz rowniez w tej czeSci brak jest podstaw
do zmiany zaskarzonego wyroku.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

SSO Jacek Mysliwiec



