Sygn. akt V .2 Ka 545/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosci ---

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2016 .

sprawy:

D.B./B./

s. W.i M.

ur. (...)wC.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 2 kk

I. M. /M./

s.J.iT.

ur. (...) wk.

oskarzonej o przestepstwo z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 18 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zorach

z dnia 31 maja 2016r. sygn. akt IT K 614/13

Luchyla zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego D. B. i w tym zakresie sprawe przekazuje
Sadowi Rejonowemu w Zorach do ponownego rozpoznania;

I1.w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III.zasadza od oskarzyciela prywatnego L. M. na rzecz oskarzonej I. M. kwote 840zl (osiemset czterdziesci zlotych )
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym;

IV.obcigza oskarzyciela prywatnego w cze$ci utrzymanej w mocy oplatg za II instancje w kwocie 60zt (sze$c¢dziesigt
zlotych) i zasadza od niego wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 10z} (dziesieé zlotych).



SSO Jacek Mysliwiec

Sygn.akt V.2 Ka 545/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 maja 2016r. sygn. akt IT K 614/13 Sad Rejonowy w Zorach :

1.uniewinnil oskarzonego D. B. od popehienia zarzucanego mu czynu polegajacego na tym , ze w dniu 04 wrze$nia
2013r. w Z. na Os. (...). , klatka ¢ m.12 uderzyt w twarz L. M. i stracil przytomnoéé tj. od popelnienia przestepstwa
z art. 157 § 2 kk.

2.uniewinnil oskarzong I. M. od popelienia zarzucanego jej czynu , polegajacego na tym, ze w dniu 04.09.2013r. w
Z.namawiala D. B. do pobicia L. M. tj. od popelnienia przestepstwa z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 18§ 2 kk.

Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk obciagzyt oskarzyciela prywatnego L. M. kosztami procesu oraz zasadzil od niego na
rzecz oskarzonych: D. B. i 1. M. kwote po 864zl tytutem ustanowienia obroncy w sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzyciel prywatny zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku, a majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez ustalenie, iz zgromadzony w sprawie material
dowodowy byl niewystarczajacy dla przypisania oskarzonym zarzucanych im czynéw, a nadto zarzucil przekroczenie
granic swobodnej oceny dowod6éw, poprzez odmowe uznania za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego oraz B. W.
i oparcie ustalenn na wyjasnieniach oskarzonej. W oparciu o ten zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela prywatnego cze$ciowo okazala sie zasadna, a to odnoénie uniewinnienia oskarzonego D. B.iw
tym zakresie konieczne stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Dokonana przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego jest malo wszechstronna, a przez to nieprzekonywujaca.
Sad Rejonowy — jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku — czyni ustalenia faktyczne gléwnie w oparciu
o wyja$nienia oskarzonej I. M., przy czym w istocie rzeczy nie dokonuje doglebnej analizy tego dowodu. Wyjaénienia
te charakteryzuje jako bardzo szczegdlowe, spojne i konsekwentne. Wbrew wywodom Sadu meriti konsekwentne
i spojne sa takze zeznania pokrzywdzonego L. M. oraz $§wiadka B. W.. Tymczasem tym zeznaniom Sad odmawia
waloru wiarygodnoSci Z tresci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie do konica wynika, co leglo u podstaw
takiej oceny tych dowodéw, gdyz wskazane przez Sad zupelie drugorzedne, a nawet pozorne rozbieznoéci pomiedzy
zeznaniami L. M. i B. W. takiej oceny tych dowod6w nie uzasadniajg. Slusznie podnosi w apelacji skarzacy, iz po
pierwszym otrzymanym ciosie zostal zamroczony, co w zaden sposob nie sprzeciwia sie twierdzeniom Swiadka B. W., iz
pokrzywdzony otrzymal trzy ciosy, gdyz zwyczajnie kolejnych cioséw mogl juz nie odczuwac. Stusznie zatem wskazuje
on, iz sprzeczno$¢ ta ma charakter pozorny i nie powinna wplywac na ocene wiarygodnoéci tych dowodow. Zdziwienie
Sadu Odwolawczego budzi konkluzja Sadu meriti, iz bezspornych obrazen ciala pokrzywdzony nie mégl doznaé w dniu
4 wrze$nia 2013r. W tym aspekcie Sad I instancji zupelnie pomija tre$¢ Karty Przyjeé (vide k.171), gdzie odnotowano
fakt zgloszenia sie pokrzywdzonego w Szpitalu Miejskim w Z. oraz stwierdzone obrazenia... wlasnie z datg 4 wrzeénia
2013r. Sad moglby réwniez zasiegnaé¢ informacji w Komendzie Policji w Z., kiedy i jakiej treéci zawiadomienie
zlozyl pokrzywdzony. W koncu Sad zupelie pomija konkluzje opinii bieglego, ktory potwierdzil, iz stwierdzone
u pokrzywdzonego obrazenia ciala mogly powstaé w czasie i okoliczno$ciach wskazanych przez pokrzywdzonego.
Pokrzywdzony najwyrazniej nie jest mistrzem precyzji wypowiadania sie, ale nie §wiadczy to o tym, iz jego wyja$nienia
sg nieprawdg i stanowia wylacznie element realizacji zlo§liwego pomawiania oskarzonego. Z drugiej strony Sad
zupeklie pomija fakt, iz oskarzona w trakcie zajScia przebywala pietro wyzej i jej zdolnoéci obserwacji zdarzenia
byly mocno ograniczone. Za przyklad braku sp6jnoéci i logiki moze stuzy¢ ten fragment jej wyjasnien (vide: k.133
verte), kiedy relacjonujgc przebieg zdarzenia stwierdza, iz pokrzywdzony uciekajgc przed zbiegajacym z szdstego
pietra oskarzonym sam zaczal wbiegac¢ z piatego na szoste pietro, a po minieciu sie z oskarzonym mial zwrécié sie



do I. M.. Sad merytoryczny w zaden sposob nie odnidst sie do tej wypowiedzi, ktérej sens sprowadza sie do tego, iz
uciekajac przed oskarzonym pokrzywdzony biegl w jego kierunku ( sic!). Wszystko to zdaje sie §wiadczy¢ o tym, iz
Sad I instancji doé¢ jednostronnie, pod z gory zalozona teze dokonal analizy zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, a w tej sytuacji wyciagniete wnioski sa absolutnie nieprzekonywujace. Nie przesadzajac w niczym
ostatecznego rozstrzygniecia sprawy nalezy wskazaé, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy przeprowadzic¢
pelne postepowanie dowodowe, przy czym przestuchujac oskarzonego oraz §wiadkéw skoncentrowac sie na istotnych
dla prawidlowego rozstrzygniecia zagadnieniach, a pominaé kwestie marginalne. Wszystkie te zagadnienia musza
by¢ poddane bardzo wnikliwej, wszechstronnej ocenie w oparciu o rzetelna analize caloksztaltu okolicznoSci sprawy.
Wyrazem tych doglebnych rozwazan winno by¢ uzasadnienie wyroku ( o ile zajdzie potrzeba jego sporzadzania ), ktore
nalezy sporzadzié zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 424 kpk. Z tych wzgledoéw Sad Okregowy uchylit zaskarzony
wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego D. B. i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu w tym zakresie do ponownego
rozpoznania. Sad Okregowy nie uwzglednil natomiast apelacji oskarzyciela prywatnego odno$nie uniewinnienia
oskarzonej I. M.. W tym zakresie Sad w pelni akceptuje rozwazania Sadu meriti , ktére w konsekwencji doprowadzilty
do uznania, iz w przedmiotowej sprawie brak jest przekonujacych dowodéw na popehlienie przez oskarzong
zarzucanego jej czynu. Pokrzywdzony L. M. w toku rozprawy w sposdb przekonujacy i szczery przyznal , iz nie slyszal
zadnych wypowiedzi oskarzonej czy tez rozmoéw pomiedzy oskarzonymi, ktore §wiadczylyby o naklanianiu przez
oskarzona D. B. do pobicia pokrzywdzonego. Jak sam przyznal, byta to wylacznie jego imaginacja wynikajaca z faktu,
iz tego dnia oskarzeni przebywali w swoim towarzystwie. Jest to oczywiScie zbyt malo, aby méc zasadnie przypisaé
oskarzonej podzeganie do popelnienia przestepstwa. Jak sie wydaje ta szczero$¢ wypowiedzi pokrzywdzonego winna
sklania¢ Sad Rejonowy dla przyznania waloru wiarygodnoéci rowniez w pozostalym zakresie tym zeznaniom, gdyz nie
zawierajg one elementéw $wiadczacych o probie manipulacji .

SSO Jacek Mysliwiec



