Sygn. aktV .2 Ka 351/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Aleksandra Odoj-Jarek

Protokolant: Ewelina Grobelny

w obecnosci Witolda Janca Prokuratora Prokuratury Rejonowej

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2016 r.

sprawy: P. W. / (...)/,

syna B.1 H.,

ur. (... )w W.

oskarzonego o przestepstwa z art. 278 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 27 kwietnia 2016r. sygn. akt IX K 508/14

uchyla zaskarzony wyrok:

« w punkcie 3) my$lnik piaty i na podstawie art. 414 §1 kpk w zw. z art. 17 §1 pkt 9 kpk umarza postepowanie wobec
oskarzonego P. W. o czyn z art. 293 §1 kk w zw. z art. 291 §1 kk,

» w punktach 1), 2), 3) mySlniki pierwszy do czwarty i szosty do dziewigty oraz w punktach 4), 5), 6), 7), 11) i w tym
zakresie przekazuje sprawe oskarzonego P. W. do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Rybniku.

SSO Aleksandra Odoj-Jarek
Sygn. akt V.2 Ka 351/16
Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2016r., sygn. akt IX K 508/14 uznal oskarzonego P. W.:

1. za winnego tego, ze w dniu 18 listopada 2010 roku przyjal program komputerowy M. (...) 2010 wartosci 2.500
zlotych uzyskany za pomoca czynu zabronionego w ten sposob, ze umiescit na dysku swojego komputera marki A.
pliki instalacyjne tego oprogramowania wraz z programem usuwajacym zabezpieczenia produktu M., tj. za winnego



wystepku z art. 293 §1 kk w zw. z art. 291 §1 kk i za czyn ten na mocy art. 291 §1 kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. za winnego popelnienia czynéw polegajacych na tym, ze:

- w dniu 23.03.2012r. w R., dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskat
cudzy program komputerowy o nazwie: (...) o wartoSci 79 zl, na szkode (...) Inc., reprezentowana przez firme (...)
z siedzibg w W,

- w dniu 23.03.2012 r. w R., dzialajac w celu osiaggniecia korzysci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskat
cudzy program komputerowy o nazwie: (...) 2 - Z." o wartoSci 79 zl, na szkode (...) Inc., reprezentowana przez firme
(..)z/swW.,

- w dniu 06.06.2013 r. w R., dzialajgc w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskat
cudzy program komputerowy o nazwie: (...) 2 - D. D." o wartoS$ci 99 zl, na szkode (...) Inc. reprezentowana przez
firme (...) z siedziba w W.,

- w dniu 06.06.2013 r. w R., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskat
cudzy program komputerowy o nazwie: - (...) 2 - (...)" o wartosSci 49 zl, na szkode (...) Inc., reprezentowang przez
firme (...) z siedziba wW.,

stanowiacych wystepki z art. 278 § 2 Kk, ustalajgc, ze oskarzony zainstalowal programy (...) 2, (...) 2 — Z. na dysku
swojego komputera marki A., a programy (...) 2 — D. D.i (..) 2 — (...) na dysku swojego komputera marki S.
i przyjmujac, ze czynéw tych dopuscit sie dzialajac ciagiem przestepstw w rozumieniu art. 91 §1 kk w brzmieniu
obowiazujacym przed 1 lipca 2015 roku w zwiazku z art. 4 §1 kk i za to na mocy art. 278 §2 kk i art. 33 §2 kk przy
zast. art. 91 §1 kk Sad wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci i kare grzywny w rozmiarze 50 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych,

3. za winnego tego, ze:

- w dniu 22 sierpnia 2012 roku przyjal program komputerowy M. (...) 2010 warto$ci 2 500 zlotych uzyskany za
pomoca czynu zabronionego w ten sposob, ze zainstalowal go na dysku swojego komputera marki S. przy uzyciu
klucza instalacyjnego dostepnego na stronach internetowych dotyczacych nielegalnego oprogramowania do aktywacji
pirackich kopii, tj. za winnego wystepku z art. 29381 kk w zw. z art. 29181 kk,

- ze w dniu 11 lutego 2013 roku przyjal program komputerowy A. R. A. 2012 warto$ci 21 600 zlotych uzyskany za
pomoca czynu zabronionego w ten sposob, ze umiescit go na dysku swojego komputera stacjonarnego o nazwie C. (...)
tj. za winnego wystepku z art. 29381 kk w zw. z art. 29181 kk,

- w dniu 11 lutego 2013 roku przyjat program komputerowy A. AutoCad 2012 wartoSci 21 000 zlotych uzyskany za
pomocg czynu zabronionego w ten sposob, ze umiescit go na dysku swojego komputera stacjonarnego o nazwie C. (...)
tj. za winnego wystepku z art. 29381 kk w zw. z art. 29181 kk,

- w dniu 6 maja 2013 roku przyjal program komputerowy A. AutoCad 2012 wartoéci 21 000 zlotych uzyskany za
pomoca czynu zabronionego w ten sposob, ze umiescit go na dysku swojego komputera stacjonarnego o nazwie C. (...)
tj. za winnego wystepku z art. 29381 kk w zw. z art. 29181 KK,

- dniu 29 czerwca 2013 roku przyjal program komputerowy A. AutoCad 2012 wartoSci 21 000 zlotych uzyskany za
pomoca czynu zabronionego w ten sposob, ze umiescit go na dysku swojego komputera stacjonarnego o nazwie C. (...)
tj. za winnego wystepku z art. 29381 kk w zw. z art. 29181 kk,

- w okresie od 29 czerwca 2013 roku do 1 lipca 2013 roku dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru przyjat program komputerowy (...) S. A. warto$ci 69,90 zlotych uzyskany za pomoca czynu



zabronionego w ten sposob, ze umieécit go na dysku swojego komputera marki S. wraz z programem umozliwiajacym
pominiecie zabezpieczenia produktu oraz ponownie zapisal trzykrotnie ten program na dysku tego komputera, tj. za
winnego wystepku z art. 29381 kk w zw. z art. 29181 kk w zw. z art. 12 kk,

- w okresie od 29 czerwca 2013 roku do 1 lipca 2013 roku dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru przyjal program komputerowy (...) 3 wartoéci 119 zlotych uzyskany za pomoca czynu
zabronionego w ten sposob, ze umiescil go na dysku swojego komputera marki S. wraz z programem umozliwiajacym
pominiecie zabezpieczenia produktu oraz ponownie zapisat dwukrotnie ten program na dysku tego komputera, tj. za
winnego wystepku z art. 29381 kk w zw. z art. 29181 kk w zw. z art. 12 Kk,

- w dniu 2 lipca 2013 roku przyjal program komputerowy A. 120% warto$ci 185,10 zlotych uzyskany za pomocg czynu
zabronionego w ten sposob, ze umiescil go na dysku swojego komputera marki S. wraz z programem umozliwiajacym
pominiecie zabezpieczenia produktu tj. za winnego wystepku z art. 29381 kk w zw. z art. 29181 KKk,

- w dniu 28 sierpnia 2013 roku przyjal program komputerowy M. (...) 2010 wartoéci 2 500 zlotych uzyskany za
pomoca czynu zabronionego w ten sposob, ze zainstalowatl go na dysku swojego komputera marki A. przy uzyciu
klucza instalacyjnego dostepnego na stronach internetowych dotyczacych nielegalnego oprogramowania do aktywacji
pirackich kopii, tj. za winnego wystepku z art. 29381 kk w zw. z art. 29181 kk,

przyjmujac, ze czynoéw tych dopuscit sie dzialajac ciagiem przestepstw w rozumieniu art. 9181 kk w brzmieniu
obowiazujacym przed 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 481 kk i na mocy art. 29181 kk przy zast. art. 91§81 kk wymierzyt
mu kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

Na mocy art. 9182 kk Sad polaczyt oskarzonemu wymierzone w pkt 1 - 3 kary pozbawienia wolnoéci i orzekl kare laczng
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Namocy art. 69 §11 2 kkiart. 7081 pkt 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed 1lipca 2015 roku w zwiazku z art. 481 kk
Sad warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci na okres préby 2 lat.

Na mocy art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015 roku w zwiazku z art. 481 kk Sad orzekl wobec
oskarzonego P. W. érodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
(...) kwoty 306 zlotych.

Na mocy art. 44 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego P. W. §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych wymienionych w pkt 1-2 i 4 wykazu dowod6éw na k. 132 przechowywanych w depozycie Sadu
Rejonowego w Rybniku pod pozycja 34/14.

Na mocy art. 414 §1 kpk sad uniewinnit oskarzonego P. W. od popelnienia czynéw szczegdlowo opisanych w pkt IV,
VI, IX czeéci wstepnej wyroku stanowigcych wystepki z art. 27882 Kk, a polegajacych na tym, ze:

- w dniu 18.06.2012 r. w R., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskat
cudzy program komputerowy o nazwie: (...) o warto$ci 135 zI, na szkode A. R., reprezentowana na terenie Polski przez
Stowarzyszenie (...) z/s w W.,

- w dniu 17.12.2012 r. w R., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskat
cudzy program komputerowy o nazwie: ,Win (...) 4.20" o wartoS$ci 135 zl, na szkode A. R., reprezentowana na terenie
Polski przez Stowarzyszenie (...) z/sa w W.,

- w dniu 12.02.2013 r. w R., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskat
cudzy program komputerowy o nazwie: ,Win (...) 4.20" o wartoS$ci 135 zl, na szkode A. R., reprezentowang na terenie
Polski przez Stowarzyszenie (...) z/s w W..



Na mocy art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) Sad zasadzil od oskarzonego P. W. na rzecz Skarbu
Panstwa oplate w wysokoSci 380 zlotych i cze$¢ wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania w sprawie
do kwoty 3 172,94 zl, za$ na mocy art. 632 pkt 2 kpk wydatki w pozostalej czeéci ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli Prokurator oraz obroncy oskarzonego.

Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w zakresie czynu opisanego w punkcie 3 sentencji wyroku, w myS$lniku
piatym, na korzy$¢ oskarzonego i zarzucil obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a to art. 14 kpk, statuujgcego kardynalna regule procedury karnej, a mianowicie zasade skargowosci,
poprzez wydanie orzeczenia skazujacego oskarzonego za czyn , ktérego oskarzyciel w istocie mu nie zarzucil.

Podnoszac powyzszy zarzut w oparciu o art. 437 §2 kpk skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wyeliminowanie z punktu 3 zaskarzonego orzeczenia, przypisanego de facto oskarzonemu czynu opisanego za
my$Inikiem piatym wskazanego punktu.

Obronca oskarzonego adw. R. S. zaskarzyl wyrok w istocie w czeéci skazujacej oskarzonego P. W. i zarzucil:

1. obraze przepisow postepowania, a to art. 17 §1 pkt 9 kpk, ktéra to stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza, o
ktbrej mowa w art. 439 §1 pkt 9 kpk, polegajaca na tym, ze oskarzonemu przypisany zostal w pkt 3 myslniku 5 sentencji
wyroku czyn, ktory nie zostal zawarty w skardze uprawnionego oskarzyciela,

2. obraze przepisOw postepowania, a to art. 389 §1 kpk, ktéra to miala istotny wplyw na tresé¢ orzeczenia poprzez
oparcie rozstrzygniecia na zeznaniach zlozonych przez oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym w charakterze
Swiadka, mimo, iz zeznania te z mocy prawa objete sg zakazem dowodowym i nie moga by¢ przez Sad wykorzystywane
nawet na wyrazny wniosek oskarzonego,

3. obraze przepisdéw postepowania, a to art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk, ktora to miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i nie rozwazenie wszystkich okoliczno$ci sprawy polegajace
na dokonaniu wadliwej, nie opartej na zebranym w sprawie materiale dowodowym ocenie dowoddw poprzez oparcie
wyroku w wiekszo$ci na lakonicznych wyjasnieniach oskarzonego zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, przy
jednoczesnym nieuwzglednieniu péZzniejszych wyjasnien oskarzonego oraz zeznan $§wiadkéw, co skutkowato:

- bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$¢, poprzez
uznanie, iz instalacji nielegalnego oprogramowania dokonat oskarzony, podczas gdy nie przyznal sie on do winy, a
brak innych dowod6w wskazujacych na jego sprawstwo.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku, wzglednie o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego P. W. od zarzucanego mu czynu, a takze zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego P. W.
kosztow obrony — zastepstwa adwokackiego.

Drugi obronca oskarzonego adw. T. S. zaskarzyl powyzszy wyrok w czesSci skazujacej oskarzonego P. W., to jest co do
punktéw 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 111 zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 17 §1 pkt 9 kpk poprzez
przypisanie oskarzonemu P. W. popelnienia czynu z art. 293 §1 kk w zw. z art. 291 §1 kk opisanego w pkt 3 sentencji
wyroku w mySlniku 5, a dotyczacym czynu polegajacego na przyjeciu w dniu 29 czerwca 2013r. programu A. AutoCad
2012 warto$ci 21.000 zt uzyskanego za pomocg czynu zabronionego poprzez umieszczenie go na dysku swojego
komputera stacjonarnego o nazwie C. (...), w sytuacji gdy oskarzyciel publiczny nie postawil oskarzonemu takiego
zarzutu, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwolawcza wskazana w art. 439 §1 pkt 9 w zw. z art. 17 §1 pkt 9 kpk,

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 7 kpk, polegajaca na
przyjeciu, ze oskarzony P. W. dopuscit sie przypisanych mu czynéw, w sytuacji, gdy zgromadzony material dowodowy,



oceniany zgodnie z zasadami logiki i do$wiadczenia Zyciowego prowadzi do wniosku, Ze nie mozna przypisac
oskarzonemu sprawstwa za przypisane mu czyny,

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dokonal kradziezy programoéw
komputerowych opisanych w pkt 3 sentencji wyroku, bowiem nie posiadal atrybutéw legalnosci, w sytuacji, gdy Sad
nie wskazal z jakiego przepisu wynika obowiazek przechowywania i wylegitymowania sie atrybutami legalnoéci, jakie
dokumenty badz rzeczy stanowia przedmiotowe atrybuty legalnosci i przez jaki okres nalezy je przechowywaé, a takze
nie wskazal z jakiego przepisu umow licencyjnych wynika taki obowigzek.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku co do pkt 3 sentencji wyroku mys$lnika 5 i umorzenie w tym zakresie postepowania,
- zmiane zaskarzonego wyroku w pozostalym zakresie poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie,

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Rybniku do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze wszystkie apelacje okazaly sie zasadne w odniesieniu do rozstrzygniecia
Sadu Rejonowego dotyczacego czynu przypisanego oskarzonemu P. W. w punkcie 3 my$lnik 5 wyroku. Oczywistym
jest, odnoénie tego czynu brak bylo skargi uprawnionego oskarzyciela, zaistniala wiec bezwzgledna przyczyna
odwolawcza wskazana w tresci art. 439 § 1 pkt 9 kpk i dlatego w tym zakresie nalezalo wyrok uchyli¢ i po mysli art.
414 § 1 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 kpk postepowanie umorzy¢.

Na uwzglednienie zaslugiwaly takze apelacje obronicow oskarzonego P. W., bowiem zasadnym okazal sie zarzut obrazy
przepisow postepowania, to jest art. 389 § 1 kpk, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez oparcie
rozstrzygniecia w istocie na zeznaniach zlozonych przez oskarzonego P. W. w postepowaniu przygotowawczym, kiedy
to byl jeszcze przestuchiwany w charakterze Swiadka. Sad dopuscil sie tu razacej obrazy prawa procesowego, ktore
czynilo orzeczenie razaco niesprawiedliwym (art. 440 kpk).

Zgodnie z art. 389 § 1 kk, jezeli oskarzony odmawia wyjasnien lub wyjasnia odmiennie niz poprzednio albo
o$wiadcza, ze pewnych okolicznoSci nie pamieta, wolno na rozprawie odczytywaé tylko w odpowiednim zakresie
protokoly jego wyjasnien zlozonych poprzednio w charakterze oskarzonego w tej lub innej sprawie w postepowaniu
przygotowawczym lub przed sagdem albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe.

Skoro przeprowadzenie dowodu pochodnego w relacji do "wyjasnien oskarzonego" moze polegaé jedynie na
odczytaniu protokolow sporzadzonych z "przeshuchania oskarzonego", to nie ulega watpliwoSci, Ze nie jest
dopuszczalne odtwarzanie rowniez w inny sposob niz odczytanie i wykorzystywanie protokotéow "zeznan", zlozonych
poprzednio przez oskarzonego "w charakterze $wiadka". Innymi stowy, w §wietle dyspozycji art. 389 § 1 kpk dowodowe
znaczenie moga mie¢ w procesie karnym takie, i tylko takie, oSwiadczenia oskarzonego, ktore zostaly przezen zlozone
"w charakterze oskarzonego".

Ograniczenie zawarte w art. 389 § 1 kpk gwarantuje oskarzonemu ochrone przed wykorzystywaniem przeciwko niemu
jego wlasnych o$wiadczen, zlozonych w innym ukladzie procesowym niz przewidziane przez ustawe przestuchanie go
w charakterze oskarzonego.

Analiza akt niniejszej sprawy i zebranych dowodéw prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji poczynit ustalenia
faktyczne nie tylko w oparciu o wskazane w uzasadnieniu dowody, to jest w oparciu o protokdt przeszukania
pomieszczen mieszkalnych, o opinie bieglych z zakresu informatyki, informacje dot. warto$ci zainstalowanych
programoéw komputerowych, zeznania Swiadkéw H. W. i M. W. oraz czeSciowe wyjasnienia oskarzonego P. W..
Sad przyjal bowiem, ze oskarzony przyznal sie do zainstalowania programéw na komputerach Samsung, A. i C.
M. (str. 4, 8 i 9 uzasadnienia). Tymczasem z treSci protokolu przestuchania oskarzonego (k. 100) taka okoliczno$é



nie wynika. Oskarzony jedynie stwierdzil, ze przyznaje sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw (na tym etapie
wszystkie zostaty zakwalifikowane z art. 278 § 2 kk i mialy polega¢ na dziataniu w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
i uzyskaniu bez zgody osoby uprawnionej cudzego programu komputerowego) oraz do tego, ze programy byly
zainstalowane na jego komputerach Samsung, A. i C. M.. Oskarzony podtrzymal co prawda tre$¢ zeznan zlozonych
w dniu 30.01.2014 roku i 12.02. 2014 roku, tylko ze zeznania te sa objete bezwzglednym zakazem dowodowym i
nie jest mozliwe ich odczytanie, nawet, jezeli oskarzony o to wnosi (vide: wyrok SN z dnia 6.10.2009 roku, II KK
97/09, OSNwSK 2009/1/1935). Wprawdzie Sad procedujac takich zeznan nie wprowadzil formalnie do procesu,
jednak uwazna lektura uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze oparl sie wlasnie na tych zeznaniach. Wskazal przeciez,
ze oskarzony przyznal sie do zainstalowania programoéw na komputerach, co w zadnej mierze z jego wyjasnien
nie wynika. Nie wskazuja na to rowniez inne dowody, w tym opinie bieglych, ktére jedynie potwierdzaja, ze na
przekazanych do ekspertyzy komputerach znajduje sie nielegalne oprogramowanie. Nie mozna takze w petni odnie$é
sie do stwierdzenia oskarzonego o przyznaniu sie do popelienia zarzucanych czynéw, skoro Sad meriti w znaczacej
czes$ci zmodyfikowal opis i kwalifikacje prawng czynéw. Informacja o zainstalowaniu przez P. W. nielegalnego
oprogramowania znajduje sie natomiast w protokole przestluchania oskarzonego w charakterze §wiadka. Poczynienie
ustalen faktycznych, ktore maja odzwierciedlenie jedynie w protokole przestuchania P. W. w charakterze $wiadka,
bylo niedopuszczalne i oczywistym jest, ze doszlo do razacej obrazy przepisow postepowania, a uchybienie to miato
istotny wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku.

W zwigzku z powyzszym wyrok w zaskarzonej cze$ci odnoénie rozstrzygnieé zawartych w punktach 1), 2), 3) my$lniki
pierwszy do czwarty i szosty do dziewiaty oraz w punktach 4), 5), 6), 7) i 11) nalezalo uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Z uwagi na podstawe rozstrzygniecia nie ustosunkowywano sie w oparciu o art. 436 kpk do pozostalych zarzutow
apelacji albowiem byloby to przedwczesne.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi postepowanie dowodowe w pelnym zakresie,
ewentualnie przeprowadzi inne dowody, ktérych potrzeba wyloni sie w toku rozprawy, po czym dokona wnikliwej i
wszechstronnej oceny materialu dowodowego, zgodnie z art. 7 i 410 kpk, baczac przy tym, by nie odwolywa¢ sie do
zeznan, ktére oskarzony zlozyt beda przestuchiwanym w charakterze $wiadka.

W tym stanie rzeczy Sad Odwolawczy orzekl jak w sentencji.

SSO Aleksandra Odoj-Jarek



