Sygn. V.2 Ka 195/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 lutego 2016r. Sad Rejonowy w Rybniku uznal oskarzonego M. S. za winnego tego, ze :

Lw dniu 30 wrzesnia 2010r. w R. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
w blad H. W. prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza — Zaklad (...) oraz Uslug (...) mgr inz. H. W. z/s w S. co
do mozliwoSci zaplaty za pobrany towar wyszczegblniony na fakturze Vat nr (...) z dnia 30 wrzeénia 2010r. czym
doprowadzil Zaklad (...) oraz Ushlug (...) mgrinz. H. W. z/s w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
17.675,85zk;

II. w dniu 25 pazdziernika 2010r. w R. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
w blad H. W. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza — Zaklad (...) oraz Uslug (...) mgr inz. H. W. z/s w S. co
do mozliwoSci zaplaty za pobrany towar wyszczeg6lniony na fakturze Vat nr (...) z dnia 25 wrze$nia 2010r. czym
doprowadzil Zaklad (...) oraz Uslug (...) mgr inz.H. W. z/s w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
2.335,08z1

t.j. popehienia czyndéw stanowigcych wystepki z art. 286 § 1 kk przyjmujac, ze popelnione zostaly w warunkach
okreslonych w art. 91 § 1 kk, w brzmieniu sprzed dnia 01.07.2015r1. w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 91 § 1 kk, w brzmieniu sprzed dnia 01.07.2015r. , w zw. z art. 4 § 1 kk i art. 33 § 2 kk skazal go na jedna
kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy oraz grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20zt

Na mocy art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk, w brzmieniu sprzed dnia 01.07.2015r. w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo
zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres 5 lat tytutem proby.

Na mocy art. 627 kpk i art. 2 i art. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokoSci 700zl i wydatki poniesione od chwili wszczecia
postepowania w sprawie w kwocie 9ozl

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego zaskarzajac go w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego.
Wyrokowi temu zarzucit :

1.na zasadzie art. 438 pkt 2 kpk w zw. z art. 427 § 1 kpk obraze przepiséw prawa procesowego, a to art. 7 kpk poprzez
dowolna ocene zeznan $wiadkow H. W. i S. W. i pominiecie tego, ze H. W. nigdy przed realizacja zamdéwienia nie
rozmawial z oskarzonym ani tym bardziej nie byl zapewniony przez M. S. o dobrej kondycji finansowej (...) Sp. z
0.0. w R, za$ twierdzenia S. W. jakoby M. S. informowal go, ze (...) Sp. z 0.0. jest ,nowym” podmiotem sg zupelnie
niewiarygodne wobec tresci odpisu z KRS dolaczonego do zamowienia;

2.na zasadzie art. 438 pkt 2 kpk w zw. z art. 427 § 1 kpk obraze przepis6w prawa procesowego , a to art. 170 § 1 kpk
w zw. z art. 172 kpk poprzez oddalenie wniosku o konfrontacje pomimo, ze czynnoéé ta pozwolitaby wyjaénié jakiej
tresci zapewnienia otrzymal S. W. od T. T.;

3.nazasadzie art. 438 pkt 1 kpk w zw. z art. 427 §1 kpk obraze przepis6w prawa materialnego a to art. 286 § 1 kk poprzez
bledng subsumcje zwrotu , wprowadzenie w blad i utozsamienie tego znamienia z zatajeniem kondycji finansowej
spolki w sytuacji gdy pokrzywdzony ani zaden z jego pracownikow nie zadal w tym zakresie jakichkolwiek informacji
od oskarzonego ;

4.na zasadzie art. 438 pkt 1 kpk w zw. z art. 427 § 1 kpk obraze przepiséw prawa materialnego , ato art. 286
§ 1 kk poprzez utozsamienie braku zaplaty za zamo6wiony towar z gory powzietym zamiarem doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem podczas gdy z ustalen wynika, ze zar6wno w 2010r. jak i 2011r. spdtka



wypracowala dochod, za$ egzekucja skladek na ubezpieczenie spoteczne dotyczylta okresu od 2010r. przy czym zostala
wszczeta juz po zlozeniu zamoéwienia i dostarczeniu towaru.

W zwiazku z powyzszymi zarzutami na podstawie art. 427 § 1 kpk w zw. z art. 437 kpk wniést o :
1.zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez :
-uniewinnienie oskarzonego od obu zarzucanych mu czynow,

-zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztow postepowania w I instancji kosztéow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm prawem przypisanych,

2.zasadzenie od Skarbu Panistwa na rzecz oskarzonego kosztow postepowania w II instancji
ewentualnie

3.uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie Sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zastlugiwala zwlaszcza podniesione w niej zarzuty bledéw w
ustaleniach faktycznych, do ktérych miato dojé¢ w wyniku naruszenia przez Sad meriti przepiséw prawa procesowego,
okazaly sie bezzasadne. Tak sformulowane zarzuty bylyby stuszne tylko wtedy gdyby Sad I instancji oparl swoj
wyrok na faktach, ktore nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego albo tez z faktow tych
wysnul wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Takich uchybien Sad Rejonowy w
przedmiotowej sprawie sie nie dopuécit albowiem Sad ten wskazal dowody, na ktérych opart swoje ustalenia faktyczne,
a jednoczeénie wskazal przestanki, ktorymi kierowal sie odmawiajac wiary dowodom przeciwnym. Polemizujac z
ustaleniami faktycznymi autor apelacji usitowal wykaza¢, ze Sad I instancji bezpodstawnie odmoéwil wiarygodnoéci
wyjasnieniom oskarzonego zaprzeczajacego, aby dopuscil sie przypisanych mu przestepstw i ustalenia faktyczne
oparl na zeznaniach pokrzywdzonych oraz zgromadzonej dokumentacji. Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze wbrew wywodom
skarzacego Sad Rejonowy swoje ustalenia faktyczne opieral rowniez na wyjasnieniach samego oskarzonego, ktore
w warstwie faktograficznej nie r6znily sie od dokonanych przez Sad ustalen faktycznych, bowiem wynikaly one z
niekwestionowanej dokumentacji. Roznica wynikala wylacznie z wyciagnietych wnioskow. Shusznie konkludowal
Sad meriti, iz zapewnienia oskarzonego o checi splaty swoich zobowiazan wobec pokrzywdzonego byly czczymi
deklaracjami pozbawionymi jakichkolwiek racjonalnych podstaw. W momencie zawierania kontraktu oskarzony
bowiem mial nie tylko zadluzenie u innych kontrahentéw, ale przede wszystkim w zus-ie i urzedzie skarbowym.
Przeprowadzona w tym czasie egzekucja tych naleznosci de facto pozbawiala dzialalno$¢ oskarzonego Srodkow,
ktérymi moglby zaplaci¢ za pobrany towar. W tej sytuacji tylko i wylacznie pojawienie sie jakiego$ nieracjonalnego
czynnika moglo zapewnié¢ $rodki na splate zadluzenia wobec pokrzywdzonego. Ta ogélna sytuacja stanu finansow
firmy byla z oczywistych powodéw znana oskarzonemu i w tej sytuacji skladanie deklaracji co do wypelnienia
warunkéw umowy, a konkretnie najwazniejszego z nich tj. zaplaty w odroczonym terminie platnoéci naleznoSci
za pobrane materialy mozna okreéli¢ jako infantylne fantazjowanie. Dla nikogo nie ulega watpliwosci, ze gdyby
pokrzywdzony zawierajac umowe z oskarzonym nie mial zapewnionej zaplaty za wydany towar albo zaplata ta byla
uzalezniona od jakich$ nierealnych czynnikow z cala pewnoscia umowy tej by nie zawieral. Innymi stowy oskarzony
juz w momencie zawarcia umowy, wiedzac, ze nie bedzie w stanie wypeli¢ jej warunkéw, a przynajmniej tego
zasadniczego, jakim jest platno$¢ za pobrany material, wprowadzal w blad pokrzywdzonego co do istotnych elementow
zawartej umowy. Odnoszac sie za$ wprost do zarzutdéw apelacji to stwierdzié nalezy, iz bezpoSrednim przedstawicielem
i osobg de facto prowadzgca interesy Zakladu (...) oraz Ushug (...) byt S. W. a nie jego ojciec H. W.. Stad tez nie
powinno dziwié , iz wszelkie rozmowy z kontrahentami w tym z oskarzonym prowadzil wlasnie S. W. . Rowniez
kolejny zarzut, a to obrazy prawa procesowego poprzez oddalenie wniosku o konfrontacje pomiedzy S. W. a T. T.
byl calkowicie chybiony. Nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, iz tre$¢ danej rozmowy nie ma zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego. T. T. byl wieloletnim kontrahentem firmy (...) i ich rozmowy



dotyczyly wlaénie tych relacji. Nie wykluczone, iz T. T. wskazujgc swojemu podwykonawcy tj. oskarzonemu jako
dostarczyciela materialéw firme (...) znal trudna sytuacje finansowa oskarzonego i wiedzial, ze oskarzony u innych
dostawcoéw materialu zamoéwionych towaréw nie otrzyma z przedluzonym terminem platnosci. Odnosécie trzeciego z
zarzutow to wskazaé nalezy, iz wprowadzeniem w blad moze by¢ zatajenie swojej kondycji finansowej, ktora de facto
uniemozliwia wykonanie podstawowego elementu kontraktu jakim jest zaplata za zamo6wiony material. Innymi stowy
wprowadzeniem w blad moze by¢ iluzoryczna deklaracja wykonania umowy poprzez zaplate za pobrany material
mimo braku realnych mozliwosci. Co do ostatniego z zarzutéw to istotnie samo zachowanie oskarzonego post factum
nie moze stuzy¢ stawianiu tezy, iz juz w momencie zawarcia umowy nie mial on zamiaru tego warunku kontraktu
speli¢. W przedmiotowej jednak sprawie realny stan finansoéw firmy oskarzonego skutecznie uniemozliwial mu splate
zamowienia za$ okoliczno$ci, ktore nastapily post factum tj. faktyczny brak zaplaty w tym konkretnym przypadku
wylgcznie teze o braku mozliwo$ci wykonania umowy potwierdzaja. Generalnie zarzuty i argumenty apelacji mialy
charakter czysto polemiczny, sprowadzily sie do negowania ocen i ustalen sgdowych i zastepowania ich ocenami i
wnioskami wlasnymi. W zadnym za$ razie nie podwazaly one trafno$ci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego. W Swietle
zebranego i prawidlowo ocenionego przez Sad I instancji materialu dowodowego nie ulega watpliwosci, ze oskarzony
dopuécil sie przypisanych mu przestepstw. Majac powyzsze na uwadze i uznajac analize materialu dowodowego
dokonanag przez Sad Rejonowy za prawidlowa Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku
w zakresie winy ani tez podstaw do jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wymierzone
oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci oraz grzywny biorac pod uwage , iz ta pierwsza orzeczona zostala z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, nie moga by¢ postrzegane jako kary razaco niewspdlmiernie surowe,
dlatego i w tej czeSci brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku.

Z tych powoddéw Sad Okregowy utrzymatl w mocy zaskarzony wyrok.



