Sygn. akt V.2 Ka 173/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju w dniu 18 stycznia 2016r. w sprawie sygn. akt IT K 972/15 wydal wyrok laczny z
wniosku obronicy L. S., skazanego nastepujacymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju z 23 czerwca 2006 roku sygn. akt IT K 602/05 za przestepstwa:

- z art. 279 §1 kk i inne popelnione w dniu 4 listopada 2005 roku, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
kara grzywny 50 stawek dziennych po 20 zl kazda,

- z art. 178a §1 kk i inne popelnione w dniu 4 listopada 2005 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat

orzeczono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na okres proby
wynoszacy 4 lata. Postanowieniem z dnia 9 wrze$nia 2009 roku kare pozbawienia wolnoéci zarzadzono do wykonania.

II. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju z 29 kwietnia 2008 roku sygn. akt VI K 979/07 za przestepstwo z art.
244 kk popelione w dniu 30 marca 2007 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat proby. Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2010 roku kare pozbawienia wolnoéci zarzadzono
do wykonania.

ITI. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z 2 kwietnia 2009 roku sygn. akt VI K 20/09 za przestepstwo z art.
207 81 kk popelione w okresie od 2005 roku do 5 listopada 2008 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata. Postanowieniem z dnia 2 lutego 2012
roku kare pozbawienia wolno$ci zarzadzono do wykonania.

IV. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju z 17 kwietnia 2009 roku sygn. akt VI K 618/07 za przestepstwo z art. 244
kk i inne popelione w dniu 2 czerwca 2007 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata, zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres
4 lat. Postanowieniem z dnia 13 czerwca 2012 roku kare pozbawienia wolnoéci zarzadzono do wykonania.

V. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju z 18 marca 2010 roku sygn. akt IT K 400/09 za przestepstwo z art. 244 kk
popehione w dniu 25 pazdziernika 2008 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata. Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2012 roku kare pozbawienia wolnoSci
zarzadzono do wykonania.

VI. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju z 28 kwietnia 2010 roku sygn. akt IT K 134/09 za przestepstwo z art.
244 Kk popelnione w dniu 5 grudnia 2008 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata, zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 3 lat.
Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2012 roku kare pozbawienia wolnoéci zarzadzono do wykonania.

VII. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju z 6 marca 2012 roku sygn. akt IT K 191/12 za przestepstwo z art. 190 §1
kk i inne popelnione w okresie od marca 2011 roku do listopada 2011 rpku na kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek
dziennych po 15 zlotych kazda.

VIII. Sadu Rejonowego w Zorach z 10 stycznia 2012 roku sygn. akt II K 728/09 za przestepstwo z art. 177 §2 kk
i inne popelnione w dniu 24 maja 2009 roku na kare 5 lat pozbawienia wolnoS$ci, zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych na zawsze.



IX. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju z 12 lutego 2014 roku sygn. akt II K 1267/12 za przestepstwo z art. 209
§1 kk popelnione w okresie od pazdziernika 2011 roku do lutego 2012 roku na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 §11i 2 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie ustawy kodeks
karny oraz niektdorych innych ustaw Sad wymierzyl skazanemu kare lgczng 2 lata pozbawienia wolno$ci obejmujaca
kary orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt VI K 979/07 z dnia 29.04.2008r.,
- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt VI K 618/07 z dnia 17.04.2009r.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 §1 i 2 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie ustawy kk
oraz niektérych innych ustaw Sad wymierzyl skazanemu kare laczna 2 lata pozbawienia wolnoéci obejmujaca kary
orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt VI K 20/09 z dnia 02.04.20009r.,

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt II K 400/09 z dnia 18.03.2010r.,

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt IT K 134/10 z dnia 28.04.2010r.

Sad orzekl, iz pozostale rozstrzygniecia, a nieobjete wyrokiem lacznym podlegaja odrebnemu wykonaniu.
Na podstawie art. 572 kpk Sad umorzy} postepowanie co do wyrokow:

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt II K 602/05 z dnia 23.06.2006r.,

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt I K 06.03.2012r. z dnia 10.12.2013r.,

- Sadu Rejonowego w Zorach sygn. akt IT K 191/12 z dnia 06.03.2012r.,

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt II K 1267/12 z dnia 13.02.2014r

Na zasadzie art. 29 ustawy o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. S. P.
kwote 240,00 zlotych + 23% VAT tytulem obrony z urzedu oraz zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych
i oplaty, przejmujac je w caloéci na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje wniosta obronica skazanego. Zaskarzyta ona powyzszy wyrok w caloéci i zarzucila:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
blednej i dowolnej ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego skutkujacego przyjeciem, ze jedynie piec¢
wyrokow nadaje sie do polaczenia, co w konsekwencji skutkowalo umorzeniem w pozostalym zakresie (w stosunku
do 4 wyrokéw wymienionych w pkt 4 wyroku),

- bledna ocene zachowania skazanego w zakladzie karnym, ktére w ocenie Sadu nie zaslugiwalo na zastosowanie
zasady pelnej absorpcji, pomimo, iz skazany posiada bardzo dobra opinie Dyrektora Zakladu Karnego, posiada
pozytywna prognoze penitencjarna, byt kilkanascie razy nagradzany, pracuje, a zachowanie skazanego oceniono na
poziomie regulaminowym.

Podnoszac powyzsze zarzuty na zasadzie art. 437 kpk skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku I instancji
poprzez polaczenie wiekszej liczby wyrokow z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, zwolnienie skazanego od
kosztow postepowania za II Instancje oraz o zasadzenie kosztow nieoplaconej obrony z urzedu za II Instancje wedlug



norm przepisanych, wzglednie o zmiane wyroki w zakresie wymierzonej kary lacznej poprzez zastosowanie zasady
pelnej absorpcji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

wprawdzie zarzuty obroncy skazanego nie zasluguja na uwzglednienie, jednakze w konsekwencji wniesienia apelacji
konieczne stalo sie dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku w punktach 1, 21 4.

Na wstepie trzeba wskazac, iz wszystkie wyroki skazanego uprawomocnily sie przez datg 1lipca 2015r., a zatem zgodnie
z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektorych innych ustaw w
niniejszej sprawie maja zastosowanie przepisy dotyczace kary lacznej w wersji obowiazujacej przed 1 lipca 2015r.
Zgodnie za$ z art. 85 kk w wersji sprzed 1 lipca 2015r. jezeli sprawca popelnit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt
pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajace taczeniu, sad orzeka kare laczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone
za zbiegajace sie przestepstwa.

Wskazac¢ nalezy, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy przedstawil konfiguracje wszystkich wyrokéw zapadlych
wobec skazanego L. S.. Zaden z czyndéw, za popelnienie ktorych zostal skazany L. S. nie zostal popelniony przed
wydaniem wobec niego wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju z dnia 23 czerwca 2006 roku w sprawie sygn.
akt IT K 602/05 i dlatego tez brak jest podstaw by wyrok ten zostat objety wyrokiem lacznym .

Wskazaé¢ nalezy, iz Sad Rejonowy zaskarzonym wyrokiem lacznym w sposoéb prawidlowy utworzyl dwa ciagi
przestepstw, z ktorych jeden, opisany w pkt 1 zaskarzonego wyroku, obejmuje wyroki Sadu Rejonowego w Jastrzebiu
— Zdroju zapadte w sprawach o sygn. akt VI K 979/07 (z dnia 29.04.2008r.) oraz VI K 618/07 (z dnia 17.04.20009r.).,
a drugi ciag przestepstw, opisany w punkcie 2, obejmuje wyroki: Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju zapadle
w sprawach o sygn. akt VI K 20/09 (z dnia 02.04.20009r.), II K 400/09 (z dnia 18.03.2010r.) i II K 134/10 (z dnia
28.04.2010r.). Sad podziela twierdzenia Sadu Rejonowego odnos$nie ciagéw przestepstw opisanych w punktach 1. i
2. wyroku lgcznego, albowiem istotnie zachodza warunki do polaczenia kar jednostkowych pozbawienia wolnosci ze
wskazanych wyzej wyrokow Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju. Nalezalo jednak z podstawy prawnej wymiaru
kary wyeliminowac §2 art. 86 kk, albowiem Sad Rejonowy nie laczyl grzywien i powolywanie przepisu art. 86 §2 kk
jest zbedne.

Majac na uwadze, iz Sad w ogoble nie rozstrzygnal kwestii zaliczenia okresdéw rzeczywistego pozbawienia wolnoéci,
konieczne bylo dokonanie zmian w tym zakresie poprzez zaliczenie w punkcie 1. wyroku kary lacznej okresu
pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju o sygn. akt VI K 979/07 od dnia 14 stycznia
2011r. do dnia 12 lutego 2011r. oraz na poczet orzeczonej w punkcie 2. kary lacznej okresu pozbawienia wolnosci w
sprawie Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt VI K 20/09 od dnia 15 lipca 2012r. do dnia 15 lipca 2013r.

Konieczne réwniez bylo dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku lacznego w punkcie 4. z uwagi na zaistniale oczywiste
bledy co do dat i sygnatur wyrokoéw, co do ktorych na zasadzie art. 572 kpk Sad Rejonowy zasadnie postepowanie
umorzyl. Analiza akt sprawy pozwala na wskazanie, iz umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku
lacznego dotyczy nastepujacych wyrokéw: Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 23 czerwca 2006r o sygn.
akt I K 602/05, Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 6 marca

2012r. o sygn. akt IT K 191/12, Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 10 stycznia 2012r. o sygn.
akt IT K728/09 oraz Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 13 lutego 2014r. o sygn. akt IT K 1267/12.

W pozostalym zakresie nalezalo zaskarzony wyrok taczny utrzymaé w mocy. Jak juz wyzej wskazano, majac na uwadze
wszystkie zapadle wobec skazanego L. S., mozliwe bylo, tak jak uczynil to Sad Rejonowy, ustalenie istnienia dwoch
ciggdw przestepstw, tj. jednego obejmujacego wyroki Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju zapadle w sprawach o
sygn. akt VI K 979/07 (z dnia 29.04.2008r.) oraz VI K 618/07 (z dnia 17.04.20009r.) i drugiego obejmujacego wyroki:



Sadu Rejonowego w Jastrzebiu - Zdroju zapadle w sprawach o sygn. akt VIK20/09 (z dnia 02.04.2009r.), II K 400/09
(z dnia 18.03.2010r.) i I K134/10 (z dnia 28.04.2010r.).

Co do pozostalych wyrokéw brak jest podstaw do objecia ich wyrokiem lacznym i wydania jednej kary laczne;j.

Wskazaé nalezy, iz wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 10 stycznia 2012r. (sygn. akt II K7 28/09) za
przestepstwo popelione w dniu 24 maja 2009r. L. S. zostal skazany na kare 5 lat pozbawienia wolnoSci. Czyn
ten wprawdzie zostal popelniony zanim zapad} chronologicznie wcze$niejszy wyrok w sprawie Sadu Rejonowego w
Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt IT K 191/12 z dnia 6 marca 2012r., jednakze wyrokiem tym orzeczono skazanemu kare
grzywny, a grzywna nie podlega laczeniu z kara pozbawienia wolno$ci. Nie mozna réwniez polaczy¢ kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej w wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 13 lutego 2014r. sygn. akt II K
1267/12, albowiem czyn ten zostal popelniony w okresie od pazdziernika 2011r. do lutego 2012r., a wiec po wydaniu
uprzedniego wyroku, tj. wyroku Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 10 stycznia 2012r.

W myél art. 85 k.k. jezeli sprawca popelhil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktdregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju lub inne
podlegajace lgczeniu, sad orzeka kare laczna biorgc za podstawe, kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa.

Wymierzenie kary lacznej w wyroku lacznym uzaleznione jest od speklienia przestanek z art. 85 k.k. Zgodnie z tym
przepisem sad orzeka kare laczng wowczas, gdy sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich i wymierzono mu za nie kary tego samego rodzaju albo
inne podlegajace laczeniu. Jednym z warunkéw wymierzenia kary lgcznej sa wiec kary tego samego rodzaju orzeczone
za pozostajace w zbiegu przestepstwa (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., IV KK 435/13).

Wskazaé nalezy na brak swobody sadu orzekajacego w przedmiocie wyroku lacznego w konfigurowaniu ukladu
wyrokow skazujacych. W kwestii tej wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 lutego 2013r., V KK 234/12
wskazujace, iz Sad orzekajacy w przedmiocie wydania wyroku lacznego nie ma swobody w konfigurowaniu takiego
uktadu wyrokdow skazujacych, aby efekt tego byl np. jak najkorzystniejszy dla skazanego, lecz dobor wyrokéw bedacych
przestanka wymiaru kary lacznej uwarunkowany jest istnieniem cezury czasowej - data wydania chronologicznie
pierwszego (chociazby nieprawomocnego) wyroku za "ktérekolwiek z tych przestepstw" (art. 85 k.k.).

W odniesieniu do orzeczonych kar lacznych wskaza¢ nalezy, iz dokonujac wymiaru kary lacznej Sad Rejonowy
zasadnie wzial pod uwage warunki i wlasciwosci osobiste skazanego wskazane w opinii Dyrektora Zakladu
Karnego, jego dotychczasowa wielokrotna karalno$¢, czas na przestrzeni ktérego dopuszczal sie popelniania czynéw
zabronionych, a takze fakt, iz czyny, za ktore zostal skazany naleza do tej samej czy innej grupy przestepstw. Zasadnie
rowniez Sad mial na uwadze by orzeczone kary laczne realizowaly zasady zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej
jak i ogblnej poprzez ksztaltowanie SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa. Wprawdzie z opinii Dyrektora Zakladu
Karnego w C. wynika, iz zachowanie skazanego w trakcie odbywania kary pozbawienia wolno$ci jest dobre, jednakze
okoliczno$ci tej nie nalezy przeceniaé¢ i nadmiernie premiowac przy okre$laniu wymiaru kary lacznej. Skazany jest
bowiem niepoprawny, nie wykorzystywal danych mu szans w postaci kar orzeczonych z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania i popelnial przestepstwa w zblizonym czasie kiedy zapadaly kolejne wyroki. Orzeczone przez Sad
Rejonowy kary lgczne sg karami wywazonymi i sprawiedliwymi, i nie uzasadniaja ingerencji Sagdu Odwolawczego.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz celem kary lacznej nie jest premiowanie osoby wielokrotnie tamiacej porzadek prawny
lecz zapewnienie racjonalnego stosowania kar i Srodkéw karnych przez likwidacje w postepowaniu wykonawezym ich
swoistej, wynikajacej z kilkakrotnych skazan, konkurencji.

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznac, iz brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie wskazanym
w apelacji obroncy skazanego czy tez uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu. Konieczne za to stalo sie dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku w punktach 1 i 2 poprzez
wyeliminowanie z podstawy wymiaru kary §2 art. 86 Kk, zaliczenie na poczet orzeczonych w pkt 1 i 2 wyroku



lacznego kar juz odbytych we wskazanych sprawach oraz w pkt 4. Wskazanie prawidlowych dat i sygnatur wyrokow

co do ktorych postepowanie o wydanie wyroku lacznego nalezalo umorzy¢. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok
nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Majac nauwadze, iz skazany w postepowaniu odwolawczym byl reprezentowany przez obronce z urzedu, zasgdzono od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. P. kwote lacznie 147,60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu. Po mysli art.
624 §1 kpk zwolniono skazanego od ponoszenia kosztéw za postepowanie odwolawcze obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

SSO Jacek Mysliwiec

SSO Stawomir Klekocki SSO Lucyna Pradelska-Staniczek (spr.)



