Sygn. akt V.2 Ka 64/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zorach w dniu 25 listopada 2015r. w sprawie sygn. akt IT K 406/15 wydal wyrok laczny z wniosku
K. G., skazanego nastepujacymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Zorach z 26 wrzeénia 2008 roku sygn. akt II K 255/08 za przestepstwo z art. 288 §1 kk w zw.
z art. 12 kk w zw. z art. 57a §1 kk dokonane 16 marca 2007 roku na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby lat 3, zobowigzano skazanego do naprawienia szkody i
uiszczenia nawigzki; postanowieniem z 10 stycznia 2011 roku Sad Rejonowy w Zorach w sprawie o sygn. akt IT Ko
1515/10 zarzadzil wykonanie w/w kary pozbawienia wolno$ci, ktéra skazany odbyl od 25 sierpnia 2014 roku do 12
marca 2015 roku z zaliczeniem od 9 kwietnia 2011 roku do 23 grudnia 2011 roku,

II. Sadu Rejonowego w Zorach z 3 marca 2014 roku sygn. akt II K 207/13 za przestepstwo z art. 158 §1 kk dokonane
9 lutego 2013 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 4 lat préby, na podstawie art. 71 §1 kk orzeczono grzywne w wysokosci 40 stawek dziennych liczac po 10 zlotych
stawka; na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres zatrzymania od 9 do 10 lutego
2013 roku; postanowieniem Sadu Rejonowego w Zorach z 26 wrzesnia 2014 roku sygn. akt I Ko 1888/14 zarzadzono
skazanemu wykonanie ww. kary pozbawienia wolno$ci i stwierdzono, Ze orzeczona grzywna nie podlega wykonaniu;
kare pozbawienia wolnosci skazany odbywa od 12 marca 2015 roku, koniec kary przypada na dzien 5 wrze$nia 2016
roku, na poczet kary zaliczono okres od 9 do 10 lutego 2013 roku,

III. Sadu Rejonowego w Zorach z 12 marca 2014 roku sygn. akt IT K 438/13 za:

a) przestepstwo z art. 158 §1 kk dokonane 7 lipca 2013 roku, za ktére wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, oraz,

b) przestepstwo z art. 190 §1 kk dokonane 7 lipca 2013 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoci,

orzeczono kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy lat 3; na podstawie art. 71 §1 kk orzeczono grzywne 30 stawek dziennych liczac po 10 zlotych stawka, ktora
zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnosci,

IV. Sadu Rejonowego w Zorach z 18 listopada 2014 roku sygn. akt IT K 174/14 za przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw.
z art. 278 §1 kk popelnione 6 marca 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata, na podstawie art. 33 §2 kk orzeczono wobec skazanego grzywne 20
stawek dziennych liczac po 10 zlotych stawka, na poczet ktdrej zaliczono skazanemu okres zatrzymania od 6 do 7
marca 2014 roku,

V. Sadu Rejonowego w Zorach z 277 kwietnia 2015 roku sygn. akt II K 500/14 za:
a) wykroczenie z art. 119 §1 kw dokonane 26 lipca 2014 roku na kare 10 dni aresztu,

b) przestepstwo z art. 278 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk dokonane 13 sierpnia 2014 roku na kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktora skazany mial odbywac od 15 wrzesnia 2016 roku do 13 kwietnia 2017 roku.

Na podstawie art. 85 kk oraz art. 89 §1a kk w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci z wyrokéw Sadu
Rejonowego w Zorach o sygn. akt II K 207/13 i II K 438/13 opisanych w punktach II i III a i b orzeczono wobec
skazanego K. G. kare 1aczng 1 roku i 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci — uznajac wyzej wymienione wyroki w zakresie
orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci za pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym — w pozostalym za$ zakresie za
podlegajace odrebnemu wykonaniu.



Na podstawie art. 85 Kk, art. 86 §1 kk oraz art. 89 §1a kk w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnos$ci z wyrokow
Sadu Rejonowego w Zorach o sygn. akt IT K 174/14 i II K 500/14 opisanych w punktach IV i V b orzeczono wobec
skazanego K. G. kare lgczng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci — uznajac wyzej wymienione wyroki w zakresie
orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci za pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym — w pozostalym za$ zakresie za
podlegajace odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 71 §2 kk stwierdzono, ze grzywna orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach o sygn. akt II
K 438/13 nie podlega wykonaniu.

Na podstawie art. 572 kpk Sad umorzyl postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lagcznym kary jednostkowe;j
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach o sygn. akt II K 255/08 opisanej w punkcie I oraz orzeczonej
wyrokiem o sygn. akt IT K 500/14 opisanej w punkcie V a.

Na podstawie art. 577 kpk Sad zaliczyt skazanemu K. G. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci z punktu I okres
odbywania kary jednostkowej z wyroku Sadu Rejonowego w Zorach o sygn. akt IT K 207/13 od 12 marca 2015 roku z
zaliczeniem okresu zatrzymania od 9 do 10 lutego 2013 roku.

Nadto Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. — kwote 147,60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu oraz zwolnil skazanego w calosci od obowigzku zaplaty kosztow
sadowych za postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego, obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

Apelacje wniost obronca skazanego. Zaskarzyl on powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej wymiaru kary okreSlonej
w punkcie 1 i 2 wyroku, zarzucajagc mu na podstawie przepisu art. 438 pkt 4 kpk razgca niewspoimiernosé kar
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, albowiem prawidlowa ocena okolicznoéci
dotyczacych wymiaru kar tacznych uzasadnia orzeczenie ich z warunkowym zawieszeniem wykonania.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1 i wymierzenie skazanemu w miejsce kar jednostkowych pozbawienia
wolnoSci z wyrokow wskazanych w punkcie 1 wyroku tacznego — kary tacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, ewentualnie kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy,

2. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 2 i wymierzenie skazanemu w miejsce kar jednostkowych pozbawienia
wolnoSci z wyrokow wskazanych w punkcie 2 wyroku — kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, ewentualnie kary 1 roku pozbawienia wolnosci,

3. zasadzenie na rzecz obroncy kosztoéw nieoplaconej obrony w postepowaniu apelacyjnym $wiadczonej z urzedu.

Na rozprawie apelacyjnej dnia 24 marca 2016 roku obronca skazanego, majac na wzgledzie tres¢ postanowienia Sadu
Rejonowego w Zorach w sprawie o sygn. II K 500/14 z dnia 1 lutego 2016r., wniést o zmiane zaskarzonego wyroku
w punkcie 2, poprzez uchylenie orzeczenia o karze lacznej i umorzenie postepowania w tym zakresie, w pozostalym
zakresie obronca zarzuty apelacji podtrzymatl.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

apelacja obroncy skazanego nie zastugiwala na uwzglednienie, gdyz podnoszony w niej zarzut okazal sie niezasadny,
jednakze jej rozpoznanie spowodowalo konieczno$é zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 2.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz wszystkie wyroki skazanego uprawomocnily sie przez data 1 lipca 2015r., a zatem
zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
w niniejszej sprawie maja zastosowanie przepisy dotyczace kary lacznej w wersji obowiazujacej przed 1 lipca 2015r.
Zgodnie za$ z art. 85 kk w wersji sprzed 1lipca 2015r. jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad}
pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego



samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone
za zbiegajace sie przestepstwa.

Wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy przedstawil konfiguracje wszystkich wyrokéw zapadlych
wobec skazanego K. G.. Zaden z czyndéw, za popehienie ktérych zostal skazany K. G. nie zostal popelniony przez
wydaniem przed wydaniem wyroku Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 26 wrzeénia 2008 roku w sprawie sygn. akt I
K 255/08 i dlatego tez brak jest podstaw by wyrok ten zostal objety wyrokiem lacznym .

Wskaza¢ nalezy, iz Sad Rejonowy zaskarzonym wyrokiem lacznym Sad utworzyl dwa ciagi przestepstw. Dokonal tego
w sposob prawidlowy, jednakze zgodnie z wnioskiem zgloszonym przez obronce skazanego, dopuszczono dowod z akt
sprawy Sadu Rejonowego w Zorach sygn. akt IT K 500/14. W aktach tych znajduje sie postanowienie wydane w dniu
1 lutego 2016r., na mocy ktérego stwierdzono, iz czyn opisany w punkeie 2 wyroku Sadu Rejonowego w Zorach z dnia
27 kwietnia 2015 roku wyczerpujacy dyspozycje art. 278 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk stanowi wykroczenie z art. 119
§1 kw i zamieniono skazanemu K. G. kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona w punkcie 2 tego wyroku na
kare 30 dni aresztu.

Z oczywistych przyczyn nalezalo zatem zmieni¢ zaskarzony wyrok w punkcie 2 poprzez uchylenie rozstrzygniecia o
karze lacznej i umorzenie postepowania w tym zakresie, jako, ze polaczeniu moga podlega¢ tylko kary wymierzone
za przestepstwa.

Sad podziela twierdzenia Sadu Rejonowego odnoénie ciagu przestepstw opisanego w punkcie 1. wyroku lacznego.
Istotnie zachodza warunki do polaczenia kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci z wyrokéw Sadu Rejonowego w
Zorach zapadlych w sprawach o sygn. akt IT K 207/13 i IT K 438/13.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 3 marca 2014 roku sygn. akt IT K 207/13 skazano K. G. za przestepstwo
z art. 158 §1 kk dokonane 9 lutego 2013 roku, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby. Nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w Zorach z 26
wrzeénia 2014 roku, sygn. akt I Ko 1888/14, zarzadzono skazanemu wykonanie tej kary pozbawienia wolnoSci i
stwierdzono, ze orzeczona grzywna nie podlega wykonaniu. Kare pozbawienia wolno$ci skazany aktualnie odbywa od
12 marca 2015 roku, jej koniec przypada na dzien 5 wrze$nia 2016 roku, na poczet tej kary zaliczono okres od 9 do
10 lutego 2013 roku.

Kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach z 12 marca 2014 roku sygn. akt IT K 438/13 K. G. zostal skazany
za dwa przestepstwa popelione w dniu 7 lipca 2013 roku, tj. przestepstwo z art. 158 §1 kk (za ktére wymierzono
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci) oraz przestepstwo z art. 190 §1 kk (za ktére wymierzono mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci). Wyrokiem tym Sad orzekl kare laczng 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy lat 3. Na podstawie art. 71 §1 kk orzeczono grzywne 30 stawek
dziennych liczac po 10 zlotych stawka, ktéra zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnosci,

Orzekajac kare laczna obejmujaca kary wynikajace z wyzej wskazanych wyrokow zapadlych w sprawach II K 207/13 i
II K 438/13 Sad mog? orzec kare taczna w granicach od 1 roku i 6 miesiecy do 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.
Slusznie zastosowal jednak Sad I instancji podczas orzekania zasade asperacji i orzekl kare pozbawienia wolno$ci
w wysokosci 1 roku i 11 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Nalezy pamietac, iz zasada absorpcji, o zastosowanie ktorej
obronca skazanego wnosil w swojej apelacji, ma charakter wyjatkowy i winna by¢ stosowana tylko w szczegblnie
uzasadnionych przypadkach, inaczej prowadzi¢ moze do swoistego premiowania sprawcoéw wielu przestepstw i
prowadzi¢ do tego, ze kary za te przestepstwa nie zostana w ogble odbyte, co naruszaloby spoleczne poczucie
sprawiedliwo$ci.

Sad orzekajac kare 1aczng 1 roku i 11 miesiecy Sad mial na uwadze przede wszystkim fakt, iz skazany dopuscil sie
przestepstw z wyrokéw wydanych w sprawach o sygn. akt II K 207/13 II K 438/13 w kilkumiesiecznym odstepie czasu,
a takze fakt, iz byly to przestepstwa popelione na szkode réznych pokrzywdzonych.



Nalezy mie¢ na uwadze, iz oskarzony byl kilkukrotnie karany, orzekane byly wobec niego kary z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania. Skazany nie wykorzystal jednakze danej mu szansy i nie zmienil swojego zachowania,
stale wchodzac w konflikt z prawem, co m.in. stanowilo podstawe do zarzadzenia wykonania kar orzeczonych
sprawach II K 255/08 oraz II K 207/13. Zgodzi¢ trzeba sie wiec z Sadem Rejonowym, iz w tym stanie faktycznym
orzeczenie wobec skazanego K. G. kary lgcznej pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
byloby zupelnie nieuzasadnione. Nalezy mie¢ takze na uwadze, iz nie ma zadnych podstaw prawnych do twierdzenia,
iz wyrok lgczny powinien skutkowaé poprawa sytuacji skazanego.

Dokonujac wymiaru kary lacznej Sad Rejonowy zasadnie wzigl pod uwage warunki i wlasciwo$ci osobiste skazanego
wskazane w opinii zastepcy Dyrektora Zakladu Karnego, jego dotychczasowa karalnosé¢ za przestepstwa umyslne.
Zasadnie réwniez Sad mial na uwadze prognoze kryminologiczng odnoénie skazanego, ktéra majac na uwadze
charakter, ilo$¢ przestepstw i czestotliwo$c ich popehiania, bez watpienia jest niepewna. Skazany jest niepoprawny,
nie wykorzystywal danych mu szans w postaci kar orzeczonych z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Jak
najbardziej zasadnie sad meriti wskazal, iz w sprawie Sadu Rejonowego w Zorach, sygn. akt II K 207/13 skazany K.
G. stawil sie osobiécie w Sadzie i zlozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze za popelnienie czynu z art. 158 §1
kk, wyrok w tej sprawie zapadl w dniu 03.03.2014r. a juz trzy dni pdzniej, tj. w dniu 06.03.2014r. K. G. dopuscil sie
popehienia kolejnego czynu zabronionego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 278 §1 kk, za ktory zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zorach z dnia 18 listopada 2014r. sygn. akt IT K 174/14.

Wprawdzie skazany posiada pozytywna opinie z zakladu karnego, okolicznoé¢ ta nie moze by¢ jednak przeceniana i
nadmiernie premiowana przy okre§laniu wymiaru kary lgcznej.

Zgodnie z tredcig art. 89 §1 kk (w brzmieniu obowigzujacym przez 1 lipca 2015r.) w razie skazania za zbiegajace sie
przestepstwa na kary pozbawienia wolnoSci, ograniczenia wolnoéci albo grzywny z warunkowym zawieszeniem i bez
warunkowego zawieszenia ich wykonania sad moze w wyroku lacznym warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary lacznej,
jezeli zachodzg przestanki okre$lone w art. 69. Tymczasem w niniejszej sprawie nie ma zadnych podstaw do przyjecia,
ze wystepuja okreslone treScig przepisu art. 69 §1 kk przestanki do warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.

K. G. byl kilkukrotnie karany, a kolejne wyroki skazujace oraz kary orzekane z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania w ogole nie wplynely na zmiane jego postawy i zachowania. Dlatego tez nalezy uznaé, iz brak jest
pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec skazanego i kara laczna z warunkowym zawieszeniem jej wykonania z
pewnoscia nie spelni swoich celdow, zwlaszcza w zakresie prewencji szczeg6lne;.

Nie sposdb zatem podzieli¢ zarzutu skarzacego dotyczacego razacej niewspolmiernosci kary lacznej pozbawienia
wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, jaka zostala orzeczona w punkcie 1 zaskarzonego wyroku.
Nalezy wskazadé, iz na gruncie art. 438 pkt 4 kpk nie chodzi o kazda ewentualna réznice oceny tak zasadniczej natury, iz
kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby rowniez w potocznym tego slowa ,razaco” niewspdlmierna, to jest
taka ktora w odczuciu spolecznym nie da sie zaakceptowaé. Orzeczona przez Sad Rejonowy kara laczna powyzszych
cech nie nosi, jest karg wywazona i sprawiedliwa, nie uzasadniajaca ingerencji Sadu Odwolawczego.

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznac, iz brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie wskazanym
w apelacji obroncy skazanego czy tez uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu. Konieczne za to stalo sie dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 2 poprzez uchylenie
rozstrzygniecia o karze lacznej i umorzenia postepowanie w tym zakresie. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok
nalezalo utrzymac w mocy.

Majac na uwadze, iz skazany w postepowaniu odwolawczym byt reprezentowany przez obronce z urzedu, zasagdzono
od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. S. kwote lacznie 295,20 zlotych tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu. Po
mys$li art. 624 §1 kpk zwolniono skazanego od ponoszenia kosztéw za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi Skarb
Panstwa.
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