Sygn. akt V.2 Ka 349/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju wyrokiem z dnia 23 marca 2015r., sygn. akt II K 116/09, uznal oskarzonego Z. T.
za winnego tego, ze w okresie od 07 pazdziernika 2002 roku do 09 listopada 2007 roku w J. ukrywal dokument w
postaci prawa jazdy kat. (...) nr (...), ktérym nie mial prawa rozporzadzaé, tj. przestepstwa z art. 276 kk i za to na
podstawie art. 276 kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju uniewinnil oskarzonego Z. T. od zarzutu, Ze:

« w okresie od 01 grudnia 2007 roku do 21 grudnia 2007 roku w J. dzialajac czynem ciaglym przywlaszczyt
powierzone mu z tytulu doreczonych przesylek pieniadze w kwocie 12.093,24 zlotych na szkode P. N., przy czym
czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 29 wrzesnia 2006 roku sygn. akt IT K 204/06 na kare laczna 1 roku
pozbawienia wolnoéci obejmujacym wyrok Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 05 kwietnia 2006 roku
sygn. akt Il K 231/05 za czyn z art. 286 § 1 kk i wyrok Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 24 marca 2003 roku
sygn. akt IIT K 228/01 za czyn z art. 286 § 1 kk i art. 284 § 2 kk, ktdra odbywal w okresie od 05 marca 2000 roku
do 22 marca 2006 roku i od 11 maja 2006 roku do 24 kwietnia 2007 roku, tj. przestepstwa z art. 284 § 2
kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

« w okresie od 07 stycznia 2008 roku do 24 stycznia 2008 roku w J. dzialajac czynem cigglym uzywajac grozby
pozbawienia zycia T. N. dzialal w celu wywarcia wplywu na $wiadka P. N, tj. przestepstwa z art. 245 kk w
zw. z art. 12 kk;

+ w okresie od 07 stycznia 2008 roku do 24 stycznia 2008 roku w J. dzialajac czynem ciaglym uzywajac grozby
pozbawienia zycia dzialal w celu wywarcia wplywu na §wiadka P. N., §j. przestepstwa z art. 245 kk w zw.
z art. 12 kk.

Nadto Sad uznat oskarzonego Z. T. za winnego tego, ze:

« wokresie od 10 marca 2006 roku do 28 kwietnia 2008 roku w J. dzialajac czynem ciagtym oraz w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Przedsiebiorstwa Uslugowo Handlowego
(...) S.A. w P. co do niszczenia naleznosci za pobrany towar doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci sprzetu komputerowego wartosci 97.254,62 zl na szkode w/w pokrzywdzonego, przy czym
czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w zarzucie II aktu oskarzenia, tj.
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

» w okresie od 09.05.2008 roku do 05.06.2008 roku w J. prowadzac dzialalnoéé¢ gospodarcza jako osoba fizyczna
pod nazwa (...) Przedsiebiorstwo Handlu i Uslug (...) z siedziba w J. przy ul. (...) dzialajac czynem ciaglym
z gory powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do
faktu posiadania 100 sztuk telefon6w komorkowych N. (...) oraz 60 sztuk telewizorow marki LG i zamiaru ich
sprzedania, po uprzednim uwiarygodnieniu transakcji poprzez wystawienie faktur nr (...) z dnia 08.05.2008r.
orazfakturynr(...) zdnia 05.06.2008r. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie
89.924,00 zl L. K. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza jako wspdlwlasciciel spolki cywilnej (...).C z/s w J. ul.
(...), przy czym zarzucanego mu czynu dopusécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w zarzucie
IT aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

» w okresie od 6 marca do 7 marca 2008 roku w J. dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej oraz czynem
ciaglym doprowadzil poprzez wprowadzenie w blad (...) z/s w R. ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem o warto$ci 25.971,35 zl zgodnie z wystawionymi fakturami VAT o numerach (...) z dnia 06.03.2008r. o
wartos$ci 1.171,20 zl; (...) zdnia 06.03.2008r. o wartoSci 1171,20 z}; FA (...) zdnia 06.03.2008r. o wartosci 2824,30



zh; FA (...) z dnia 06.03.2008r. 0 warto$ci 2824,30 zt; FA (...) z dnia 06.03.2008r. 0 wartoSci 317,20 zt; (...) z
dnia 06.03.2008r. 0 wartos$ci 1902,91 z}; (...) z dnia 06.03.2008r. 0 warto$ci 2686,51 z} (...) z dnia 06.03 2008r.
o wartoéci 2686,51 z1, FA (...) z dnia 06.03.2008r. 0 wartosci 2686,51 z}; FA (...) z dnia 06.03.2008r. o warto$ci
2686,51 z1; (...) z dnia 07.03.2008r. 0 wartosci 1653,10 z; (...) z dnia 07.03.2008r. o wartoéci 1653,10 z}; (...) z
dnia 07.03.2008r. 0 wartosci 427,00 zl; (...) zdnia 07.03.2008r. 0 wartosci 427,00 zl; (...) zdnia 07.03.2008r. 0
wartoéci 427,00 zl; (...) zdnia 07.03.2008r. o wartosci 427,00 zl, FA (...) z dnia 06.03.2008r. 0 wartos$ci 427,00
zl, w ten sposéb, ze jako Firma (...)- Przedsiebiorstwo Handlu i Ustug — (...) z/s J., ul. (...) dokonal zakupu sprzetu
komputerowego z odroczonym terminem zaplaty, ktérego nie dotrzymal, albowiem nie mial zamiaru wywiazac
sie z zaciagnietego zobowigzania, czym dzialal na szkode (...) z/s w R., ul. (...), przy czym czynu dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w zarzucie II aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 286 §
1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

« w dniu 25 sierpnia 2008 roku w W. woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca
wprowadzenia blad, doprowadzil P. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4.351,13 zl w ten
sposob, ze wystawil na prowadzong przez pokrzywdzonego firme (...) dla Firm i (...) indywidualnych” fakture
proforma nr (...) na zakup 24 szt. monitoré6w Samsung, po czym pomimo dokonania przez pokrzywdzonego
zaplaty ustalonej wezesniej kwoty na wskazany rachunek bankowy nie przestal zakupionego przez niego towaru,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w zarzucie 11
aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

przyjmujac, ze czyny te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw o jakim mowa w tresci art. 91 § 1 kk i za to
na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnoéci.

Sad uznal oskarzonego Z. T. za winnego tego, ze w sierpniu 2008 roku w J. przywlaszczyl wplacone na jego konto
pieniadze w kwocie 17.557 zl na szkode T. B., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanych w zarzucie II aktu oskarzenia, §j. przestepstwa z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
iza to na podstawie art. 284 §1 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 91 § 2 kk Sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego w punktach 1, 5 i 6 wyroku jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzyl oskarzonemu kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 265 kpk oraz art. 417 kpk Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie, tj. od dnia 07.01.2009r. do dnia
15.12.20009r. oraz okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju, sygn.
akt IT K 40/14, tj. od dnia 22.07.1994r. do dnia 16.10.1996r., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad zobowigzal oskarzonego na naprawienia wyrzadzonej szkody w calosci poprzez zaptate
na rzecz:

« pokrzywdzonego P. S. kwoty 4.351,13 zl,
« pokrzywdzonej A. N. kwoty 25.971,35 zl,
« pokrzywdzonego L. K. kwoty 89.924,00 zl.

Na podstawie art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 5 Ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekst jedn. Dz. U. z 1983r. Nr 49 poz. 223 z p6Zzn. zm.) Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania obejmujace oplate w kwocie 400,00 z} oraz wydatki w kwocie 1.228,30 zl.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonego.



Obronca oskarzonego adw. A. D. dzialajac na zasadzie art. 444 kpk w zw. z art. 425 § 1 — 3 kpk zaskarzyl wyrok w
punktach 1, 51 6, tj. co do czynéw opisanych w punktach I (co do kary), V, VI, VI, VIIT i IX w caloSci i na zasadzie art.
427 § 1 — 3 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucit:

1. obraze przepis6w postepowania karnego, ktora miala wplyw na tres$é orzeczenia, a to:

a) art. 4 kpk przez oparcie orzeczenia o winie i zamiarze oskarzonego tylko na dowodach obciazajacych i pominieciu
dowoddw korzystnych dla oskarzonego bez nalezytego uzasadnienia dlaczego dowody te zostaly pominiete,

b) art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci co do zamiaru osiggniecia korzySci
majatkowej i celowego wprowadzenia w blad ze strony oskarzonego na jego niekorzysé,

c) art. 92 kpk poprzez pominiecie okolicznosci na korzy$¢ oskarzonego w postaci wyjasnien oskarzonego, a takze
dokumentacji zwigzanej z postepowaniami egzekucyjnymi,

d) art. 366 § 1 kpk poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy, a sprowadzajacych sie do
ustalenia, czy oskarzony mial obiektywna mozliwo$¢ wykonania zobowigzania w chwili zawierania uméw i w chwili
ich realizacji, a takze z jakich okoliczno$ci wynikala ewentualna niemozliwoé¢ realizacji zobowiazan,

e) art. 4, 7, 410 kpk poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow, a co w konsekwencji doprowadzilo
do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na
uznaniu, ze zgromadzone w sprawie dowody daja jednoznaczng podstawe do uznania, iz oskarzony dziatal umyslnie w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowych, a takze poprzez przyjecie, iz przywlaszczyt wplacone na jego pienigdze i ukryt
dokument, podczas gdy zgromadzone dowody wskazujg na szereg nie dajacych sie usunaé watpliwosci co do winy
oskarzonego,

f) art. 424 §1 kpk poprzez nieprzeprowadzenie analizy faktéw przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonego i podanie
za udowodnione faktow nieustalonych w toku postepowania dowodowego, ktoére mialy potwierdzi¢ wine i zamiar
oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o:

« zmiane zaskarzonego wyroku w punktach 5 i 6 poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow,
a co do punktu 1 o zlagodzenie wymiaru kary,

ewentualnie

« uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania w
zaskarzonym zakresie.

Drugi z obroficow oskarzonego adw. P. U. na zasadzie art. 444 i 427 §1 kpk zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej kary
i na zasadzie art. 427 § 2 i 438 pkt 4 kpk zarzucil niewspolmiernosé orzeczonej tgcznej kary pozbawienia wolnoéci
za czyny opisane w punktach I, V, VI, VII, VIII i IX w lgcznym wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoSci, poprzez nie
realizowanie w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz celéw zapobiegawczych
i wychowawczych, a w szczegolno$ci uwzglednienia okolicznoéci popelnionych czynow, jak i osobowoSci sprawcy.

Podnoszac ten zarzut, na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 2 kpk obronca wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku
i odmienne orzeczenie co do istoty sprawy poprzez orzeczenie wobec oskarzonego lacznej kary pozbawienia wolnoéci
w wymiarze 2 lat i 3 miesiecy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncéw oskarzonego nie zastugiwaly na uwzglednienie.



Tym niemniej nalezy wskazac, ze na skutek ich rozpoznania Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze przyjal, iz czyndw przypisanych w punktach 5 i 6 zaskarzonego wyroku Z. T. dopuscil sie bedac uprzednio skazany
wyrokiem SR w Rybniku z dnia 24 marca 2003 r. sygn. akt III K 2287/01 miedzy innymi za czyn z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to skazanie zostalo objete wyrokiem lacznym SR
w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 29 wrzeénia 2006 r. sygn. akt II K 204/06, moca ktérego wymierzono kare laczna 3 lat
pozbawienia wolnoéci, ktérg odbyl w okresie od 13 marca 2001 r. do 20 sierpnia 2002 r. oraz od 12 sierpnia 2004 r.
do 5 marca 2006 r. Z akt sprawy wynika, ze oskarzony dopuscil sie czynoéw opisanych w punktach 5 i 6 w warunkach
powrotu do przestepstwa okre$lonego art. 64 § 1 k.k., co zostalo wskazane przez Sad I instancji w opisie tych czynow.
Jednakze przyjety przez Sad I instancji opis nie zawieral powyzszego precyzyjnego okreslenia warunkéw powrotu
do przestepstwa, co jest konieczne, gdyz jedynie wtedy opis przypisanego czynu w peli odzwierciedla popelione
przestepstwo i jest adekwatny do przyjetej kwalifikacji prawne;j.

W punktach 2, 3 i 4 zaskarzonego wyroku Sad I instancji uniewinnit oskarzonego od jednego przestepstwa z art. 284 §
2k.k.wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na szkode P. N. oraz dwoch przestepstw z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
W zadnej z apelacji nie kwestionowano tego rozstrzygniecia, a zatem nie ma potrzeby rozwazania tego zagadnienia
W niniejszym uzasadnieniu.

Podnoszone w apelacjach zarzuty nie znajduja zadnego merytorycznego uzasadnienia. Nie dajg one podstaw do
zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku ani nie podwazaja zasadno$ci oraz prawidlowos$ci merytorycznych
rozstrzygnie¢ bedacych przedmiotem tegoz orzeczenia. Apelacje stanowia jedynie polemike z ustaleniami Sadu I
instancjii uzasadnieniem zaskarzonego wyroku, jedna w zakresie winy, a druga w przedmiocie rozstrzygniecia o karze.

Obronca, ktory zaskarzyl wyrok w zakresie winy oskarzonego, w swojej apelacji zawarl wylgcznie subiektywna
ocene dotyczaca kwestii popelnienia przez oskarzonego zarzucanych mu czynéw oraz wiarygodno$ci poszczegolnych
dowodow, w tym wyjasnien oskarzonego.

Przeprowadzona przez Sad odwolawczy kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku nie dala zadnych podstaw
do uznania, Ze w niniejszej sprawie Sad I instancji mogt dopusci¢ sie blednych ustalen faktycznych. O btedach
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku mozna moéowié tylko wowcezas, gdy Sad oparl swoje
rozstrzygniecie na faktach, ktére nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego, badz gdy
z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wysnul wnioski niezgodne z zasadami logicznego rozumowania,
wskazaniami wiedzy lub do§wiadczeniem zyciowym, co nie mialo miejsca w niniejszej sprawie.

Sad meriti starannie zgromadzit i przeprowadzil wszelkie dowody, ktére mogly prowadzi¢ do wyja$nienia okolicznosci
popehienia przez oskarzonego zarzucanych mu czynéw. Zgromadzony i ujawniony przez Sad I instancji material
dowodowy jest obszerny i kompletny. Niewatpliwie bezzasadne sa zarzuty naruszenia przepisu z art. 366 § 1
k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, w tym nieustalenie, czy w chwili zaciggania
zobowigzan oskarzony mial mozliwosé ich wykonania. Obronca zarzucil, ze nie udokumentowano postepowan
cywilnych, komorniczych czy windykacyjnych, jakie zostaly przeprowadzone w konsekwencji niewywiazywania sie
Z UMOwWYy oraz ze nie poczyniono ustalen, czy zobowigzania te zostaly splacone. Trudno w ogoble odnieé¢ sie do
tego zarzutu, gdyz nie sprecyzowano, czy dotyczy to zobowigzan, ktore legly u podstaw niniejszej sprawy, czy tez
wezedniejszych zobowigzan oskarzonego ilustrujacych mozliwo$¢ wywigzania sie przez niego z p6Zniej zacigganych
zobowigzan, a bedacych przedmiotem tejze sprawy. Jezeli dotyczy to zobowigzan oskarzonego, bedacych przedmiotem
tej sprawy, to oczywistym jest, ze do daty wydania wyroku oskarzony w zaden sposéb sie z nich nie wywiazal, co wprost
wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym z jednoznacznych wyjaénien oskarzonego. Nie wskazano
tu na jakakolwiek okoliczno$¢ mogaca $wiadezyé, ze Z. T. wywiazal sie z tych zobowigzan. Natomiast wczeSniejsze
zobowiazania oskarzonego maja znaczenie dla niniejszej sprawy jedynie w tym zakresie, w ktérym moga obrazowac
mozliwo$éci wywiazania sie przez oskarzonego z nowo zaciaganych zobowigzan, co w oczywisty sposéb obrazuja
informacje komornikéw oraz dokumentacja ze sprawy II K 40/14.



Nalezy wskaza¢ na prawidlowosé dokonanych przez Sad I instancji ustalen w zakresie stanu faktycznego i trafnosé
samego merytorycznego orzeczenia o sprawstwie i winie oskarzonego. Jak juz podniesiono powyzej, analiza
zgromadzonego materialu dowodowego ukazuje, iz jest on kompletny, a przy tym nie daje jakichkolwiek podstaw
do przyjecia, iz w niniejszej sprawie wystepuja nie dajace sie usuna¢ watpliwoéci dotyczace winy oskarzonego. Nie
naruszono przy tym zadnych przepiséw prawa materialnego ani prawa procesowego.

Nie sposob réwniez zarzuci¢, iz Sad I instancji dokonal dowolnej oraz sprzecznej z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego. Podstawe zaskarzonego
wyroku stanowil bowiem caloksztalt ujawnionych na rozprawie okolicznosci, ktére daja pelen poglad na kwestie
zachowania oskarzonego, a takze na wszelkie istotne okolicznosci zarzucanych mu czynéw.

To, ze Sad I instancji swoje ustalenia oparl na caloksztalcie zgromadzonego materialu dowodowego, a nie wylacznie
na wyjasnieniach oskarzonego, jak chcialby jeden z obronicéw, w zaden sposdb nie narusza regul procedowania i nie
mozna czyni¢ zarzutu z tego, ze Sad I instancji ustalajac stan faktyczny nie wzial pod uwage wylacznie wyjasnien
oskarzonego.

Sad I instancji zasadnie odmoéwil przyznania waloru wiarygodno$ci czeéci wyjasnien oskarzonego, ktére w tym
zakresie pozostaja nie tylko w sprzeczno$ci z caloksztaltem materialu dowodowego, ale rowniez z zasadami
prawidlowego rozumowania i do$wiadczeniem zyciowym. W tej czeSci wyjasnienia oskarzonego nalezy traktowaé
wylacznie jako przyjeta, aczkolwiek nieudolna, linie obrony majaca doprowadzi¢ do unikniecia przez niego
odpowiedzialno$ci karne;j.

W tej sytuacji bezprzedmiotowe sa wskazane przez skarzacych zarzuty obrazy przepisow z art. art. 4 k.p.k., art. 5§ 2
k.p.k., 92 k.p.k., art.7 k.p.k. i art. 410 k.k.

Bezpodstawny jest rowniez zarzut naruszenia przepisu z art. 424 k.p.k. Nalezy podnieéc, iz Sad I instancji sporzadzit
staranne, szczegotowe, dokladne i obszerne uzasadnienie zaskarzonego wyroku, w ktorym odnidst sie do wszelkich
okoliczno$ci zwigzanych z zarzucanymi czynami i dzialaniami oskarzonego. W uzasadnieniu szczegdétowo omdwiono
przeprowadzone dowody oraz wskazano,jakie okolicznosci i w jakim zakresie zostaly wykazane w oparciu o jakie
dowody. Jednoczesnie Sad I instancji wyjasénil, jakie dowody okazaly sie nieistotne dla wyjasnienia sprawy oraz
podal dlaczego i w jakiej czeséci uznal za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego. W uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku Sad I instancji szczegotowo przedstawil kwalifikacje prawna czynow przypisanych oskarzonemu oraz omowit
rowniez kwestie spolecznej szkodliwoéci czynéw oskarzonego, stopien jego zawinienia i wymiar orzeczonych kar
jednostkowych i kary laczne;.

Oczywistym jest, iz oskarzony ukrywal dokument prawa jazdy, ktérym nie mial prawa rozporzadzaé, co wynika nie
tylko z zeznan funkcjonariuszy Policji przeprowadzajacych kontrole drogowa, w trakcie ktorej ujawniono owy czyn,
ale réwniez z informacji UM w J., gdzie 7 pazZdziernika 2002 r. zlozyt o§wiadczenie o zaginieciu prawa jazdy, a
takze z wyjaénien oskarzonego, ktory przyznal sie do popelnienia tego czynu. Nawet jedliby hipotetycznie przyjaé, ze
oskarzony przypadkowo odnalazl wezeéniej ,,zagubione” prawo jazdy, to nie miat zadnych podstaw uznaé, iz odzyskat
uprawnienia do kierowania pojazdami na skutek anulowania punktéw karnych. Gdyby oskarzony rzeczywicie sadzil,
ze odzyskal uprawnienia do kierowania pojazdami, to niezwlocznie wystapilby do UM w J. o wydanie nowego
dokumentu prawa jazdy, a nie liczylby na przypadkowe ,odnalezienie” rzekomo wcze$niej ,,zagubionego dokumentu”.
Zatem oskarzony zdawal sobie sprawe z faktu, iz nie mial prawa postugiwaé sie swoim dokumentem prawa jazdy, a
jego obowigzkiem byl zwrot tego dokumentu do UM w J. po jego odnalezieniu. Niewatpliwie zatem oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 276 k.k.

Nie budzi réwniez watpliwosci fakt dokonania przez oskarzonego przywlaszczenia pieniedzy T. B., przelanych z
rachunku bankowego pokrzywdzonego na rachunek Z. T.. Oczywistym jest, iz na rachunek oskarzonego zostaly
przelane nienalezne mu $rodki z rachunku T. B., i ze oskarzony by} zobowigzany do ich zwrotu, z ktérego to obowigzku
zdawal sobie sprawe. Wprost wynika to miedzy innymi z wyjaénien samego oskarzonego, ktére w tym zakresie sg



calkowicie zbiezne z innymi dowodami dotyczacymi tego czynu. Pomimo tego oskarzony nie zwrocit pieniedzy ich
wlaécicielowi. Kuriozalne jest twierdzenie, ze oskarzony nie wiedzial, w jaki sposéb lub na jaki rachunek ma dokonaé
zwrotu, i to pomimo tego, ze w tej sprawie pokrzywdzony korespondowal z nim i przez kilka miesiecy domagal
sie zwrotu swoich pieniedzy. Oskarzony majac watpliwo$ci, na jaki rachunek ma dokonaé przelewu (na rachunek
wskazany mu przez pokrzywdzonego, czy tez na rachunek, jaki pokrzywdzony mial poda¢ bankowi oskarzonego),
powinien byl przelaé pieniadze na ktérykolwiek z tych rachunkoéow lub przestac je przekazem pocztowym. Oskarzony
jednak zignorowal wszelkie wezwania pokrzywdzonego do zwrotu pieniedzy, zerwal z nim kontakt i zachowat dla siebie
owe $rodki pieniezne. Czynnoéci podejmowane przez oskarzonego nie mialy na celu dokonania skutecznego zwrotu
pieniedzy pokrzywdzonemu, wrecz przeciwnie - mialy go zwodzié, by ten nie podejmowal krokéw prawnych w celu
ich odzyskania. Takie zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 284 § 1 k.k.

Nie budzi rowniez watpliwosci fakt, iz oskarzony w celu osiggniecia osobistej korzysci majatkowej, doprowadzil firme
(...) S.A,, L. K,, firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie ich w blad co do
zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietych wobec nich zobowigzan, przy czym oskarzony dzialal z zamiarem
bezpos$rednim. W czasie zaciagania zobowigzan wobec powyzszych pokrzywdzonych sytuacja finansowa oskarzonego
byla zla i z pewnoScia uniemozliwiala mu wywiazanie sie z tych zobowigzan, z czego oskarzony doskonale zdawal sobie
sprawe. Przeciez wobec oskarzonego prowadzono 48 postepowan egzekucyjnych. 47 z tych postepowan zakonczylo sie
bezskuteczna egzekucja, a ostatnie z nich zostalo umorzone bezposrednio przed dopuszczeniem sie przez oskarzonego
zarzucanych mu oszustw. Natomiast 48. postepowanie egzekucyjne, ktore réwniez okazalo sie bezskuteczne, toczyto
sie w okresie, kiedy to oskarzony dopuszczal sie przestepstw oszustwa. Swiadczy to nie tylko o tym, iz w dacie czynéw
oskarzony nie posiadal majatku, ale przede wszystkim o tym, ze byl powaznie zadluzony i nie splacal swoich dlugow.
Znamiennym jest to, ze ani oskarzony, ani jego obroncy nie wskazali na zadna okoliczno$¢ mogaca §wiadczyé o tym,
ze sytuacja finansowa Z. T. umozliwiala mu wywigzanie sie z zaciagganych zobowigzan.

W przypadku (...) S.A.1i (...) oskarzony zakupil w tych firmach sprzet komputerowy, za ktéry nastepnie nie zaplacil.
Juz w chwili zamawiania tego towaru oskarzony nie mial zamiaru ani mozliwo$ci zaplacenia za niego. Calkowicie
goloslowne, a wrecz kuriozalne jest twierdzenie oskarzonego, ze kontrahenci, ktorym odsprzedal przedmiotowy sprzet
komputerowy, nie zaplacili za niego, co z kolei bylo powodem tego, ze oskarzony nie zaplacit pokrzywdzonym.
Niewywiazanie sie przez kontrahentéw oskarzonego ze zobowiazan nie jest okolicznoScia, ktora zwalnia oskarzonego
od odpowiedzialno$ci za przestepstwo oszustwa. Niedopuszczalnym jest, by oskarzony zawieral umowe kupna-
sprzedazy i odbieral towar, gdy jego sytuacja materialna uniemozliwia mu zaplate za ten towar. Niewystarczajgce
jest tu jedynie zalozenie, ze zaplata nastapi ewentualnie po skutecznej sprzedazy. Poza tym nieznani sa rzekomi
kontrahenci oskarzonego, za jaka cene towar mial zostaé sprzedany, brak jest wystawionych przez oskarzonego faktur
lub faktur proforma. Oskarzony nie podejmowal zadnych krokéw w celu wyegzekwowania zaplaty. Naturalnym jest,
ze w sytuacji, gdy sprzedaje sie towar za kilkadziesiat tysiecy zlotych, to wystawia sie fakture dla kupujacego, a jesli
kontrahent nie placi za taki towar, to sprzedajacy podejmuje wszelkie mozliwe kroki prawne i dzialania biznesowe
w celu wyegzekwowania zaplaty lub ewentualnie zwrotu towaru. Za$ z wyjasnien oskarzonego wynika, ze kupujac
towar w jego trudnej sytuacji materialnej i nie placac za niego nie popelnil przestepstwa oszustwa, gdyz towar
ten bez jakiegokolwiek udokumentowania transakcji i wystawienia faktur sprzedal za nieznang cene, nieznanym
kontrahentom, a nastepnie przeszedt do porzadku dziennego nad faktem nieotrzymania zaplaty.

Natomiast w przypadku L. K. i P. S. oskarzony sam zaoferowal im sprzedaz odpowiednio telefoné6w komorkowych i
telewizoréw oraz monitoréw, przy czym, jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, w chwili zawierania
umoéw nie dysponowat owym sprzetem ani mozliwoSciami finansowymi na jego zakup. Oskarzony otrzymat od L. K.
zaplate za caly zamowiony sprzet, a od P. S. zaliczke stanowigca 50% ceny monitoréw, pomimo tego nie wywiazal sie
z tych zobowiazan i nie przekazal nabywcom zakupionego towaru ani nie zwrécil im pieniedzy. Rowniez tutaj linia
obrony oskarzonego jest calkowicie niewiarygodna. W swoich wyja$nieniach oskarzony w ogole nie wskazuje, z jakich
powodow nie dostarczyt P. S. zaméwionych przez niego monitoréw ani dlaczego nie zwroécit mu zaliczki. Natomiast
fakt nieprzekazania L. K. zamdwionych przez niego telefonéw i telewizoréw oraz niezwroécenie pokrzywdzonemu
pieniedzy oskarzony thumaczy tym, ze zakupil ten sprzet w firmie zza wschodniej granicy, ktéra okazala sie ,krzakiem”



i nie zrealizowala zamo6wienia. Roéwniez w tym przypadku oskarzony nie jest w stanie przedstawi¢ zadnej faktury
wystawionej przez firme majaca mu dostarczy¢ sprzet, nie posiada rowniez potwierdzenia dokonania przelewu na
rachunek bankowy tej firmy, ani nie wskazuje na jakakolwiek dokumentacje potwierdzajaca fakt zlozenia przez niego
takiego zamoéwienia i oplacenia go. Takze w tej sytuacji oskarzony nie podjal zadnych dzialan zmierzajacych do
odzyskania pieniedzy lub otrzymania zamoéwionego towaru. Malo tego, oskarzony nawet nie wskazuje nazwy tego
kontrahenta.

Zgromadzony material dowodowy jednoznacznie wskazuje na to, iz oskarzony wypehlil znamiona czterech
przestepstw oszustwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k., ktore popehil w ciagu przestepstw.

Tym samym Sad I instancji stusznie rozstrzygnat co do sprawstwa i winy oskarzonego oraz kwalifikacji prawnej
wszystkich przypisanych mu przestepstw.

Odnoszac sie do kwestii wymiaru jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci za przypisane oskarzonemu 6 przestepstw,
jak i do wymiaru lacznej kary 4 lat pozbawienia wolno$ci, nalezy wskazac, iz rozstrzygniecie Sadu I instancji w tym
przedmiocie bylo prawidlowe, stuszne i zasadne. Zaréwno wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary: 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art. 276 k.k, zagrozone kara do 2 lat pozbawienia wolnoéci, 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., zagrozone kara do 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, i 4 lat za ciag 4 przestepstw z art. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk.i art. 64 § 1 k.k
oraz z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., z ktérych kazde jest zagrozone karg do 12 lat pozbawienia wolno$ci,
uwzgledniaja dyrektywy wymiaru kary okre§lone w art. 53 k.k. Sad I instancji prawidlowo okreslit stopienn winy
oskarzonego oraz stopien szkodliwo$ci spotecznej, ktore sg znaczne. Trzeba mie¢ na uwadze fakt, iz oskarzony dzialat
umy$lnie, z premedytacja, a p6Zniej pozostawal bezkrytyczny wobec swoich czynéw i pomimo formalnego przyznania
sie umniejszal i bagatelizowal swoja role w zarzucanych mu przestepstwach. Z drugiej strony oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czynéw z checi zysku cudzym kosztem.

Rowniez wymiar kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnoSci jest adekwatny do popelionych przestepstw oraz
wlaéciwosci oskarzonego. Sad I instancji mogl wymierzy¢ kare laczng w przedziale od 4 lat pozbawienia wolnoéci do
5 lat i 1 miesigca pozbawienia wolnoSci. Sad I instancji okreslajac wymiar kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnosci,
ktoéry spehia cele zapobiegawcze i wychowawcze, shusznie opartl sie na zasadzie pelnej absorpcji, biorac pod uwage
rozpieto$¢ czasowa pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami oraz rodzaj naruszonych przez oskarzonego dobr
chronionych prawem.

Rola kary jest nie tylko odplata oskarzonemu za popelnione przestepstwa i zapewnienie jego resocjalizacji, ale
rowniez prewencja szczeg6lna i ogdlna, ktéra winna zapewnié¢ ochrone spoleczenistwu przed przestepnymi dzialaniami
oskarzonego i innych ludzi, ktérzy musza mie¢ $wiadomo$¢, ze dopuszczenie sie takich przestepstw pocigga za
soba konkretna i wymierng kare. Natomiast wymiar kary nie moze by¢ ksztalttowany jedynie w oparciu o prognoze
mozliwo$ci ewentualnego naprawienia szkody przez oskarzonego i okresow zaliczen na poczet kary dotychczasowego
rzeczywistego pozbawienia wolnosci.

Pomijajac juz fakt, iz oskarzony pozostaje calkowicie bezkrytyczny wobec zarzucanych mu czynéw, to nalezy mie¢ na
uwadze, Ze byt on juz karany, w tym réwniez za podobne przestepstwa umyslne przeciwko mieniu, za$ dotychczas
wymierzone mu kary w zaden sposo6b nie wplywaly na zmiane jego postawy i zachowania. Trzeba mieé takze w
polu widzenia i to, ze czynéw przypisanych zaskarzonym wyrokiem oskarzony dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa okre$lonych w art. 64 § 1 kk, nadto w czasie, kiedy zapadt i uprawomocnil sie wyrok Sadu Rejonowego
w Rybniku w sprawie III K 600/06, mocg ktorego zostal on skazany na kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat. Skazanie dotyczylo szeregu przestepstw,
m. in. z art. 286 § 1 Kk, art. 284 § 1, art. 284 § 2 kk i art. 297 § 1 kk. Oskarzony nie wykorzystal zatem danej mu
ponownie szansy resocjalizacji w warunkach wolnoSciowych i dalej popelnial przestepstwa przeciwko mieniu.



Sad I instancji prawidlowo zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w niniejszej sprawie od dnia 7 stycznia 2009 r. do dnia 15 grudnia 2009 r. oraz
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie SR w Jastrzebiu — Zdroju sygn. akt IT K 40/14 od dnia 22 lipca
1994 r. do dnia 16 pazdziernika 1996 r.

Zaskarzonym wyrokiem orzeczono wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonych, ktorzy zlozyli stosowne wnioski, to jest na rzecz P. S. kwoty 4351,13 zl, A. N. kwoty 25.9071,35
z}i L. K. kwoty 89.924 z1. Sad I instancji prawidlowo ustalil wysoko$¢ wyrzadzonych przez oskarzonego szkdd, ktorych
nie kwestionowal ani oskarzony, ani jego obroncy.

Sad I instancji, majgc na wzgledzie sytuacje materialng oskarzonego i jego mozliwosci zarobkowe, zasadnie zasgdzil
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w lacznej kwocie 1628,30 zl.

Biorac pod uwage powyzsze i uznajac ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju za prawidlowe,
Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany (poza korekta opisu recydywy) lub uchylenia zaskarzonego wyroku.

Majac na wzgledzie sytuacje osobistg i finansowa oskarzonego Sad odwolawczy zasadzil od niego na rzecz Skarbu
Panstwa oplate za II instancje w kwocie 400 z} i wydatki postepowania w kwocie 20 zl.

SSO Katarzyna Gozdawa-Grajewska SSO Olga Nocon SSO Aleksandra Odoj-Jarek (spr.)



