Sygn. aktV .2 Ka 330/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Klekocki

Sedziowie: SSO Aleksandra Odoj — Jarek

SSR (del.) Katarzyna Gozdawa-Grajewska (spr.)

Protokolant: Ewelina Grobelny

w obecnosSci Magdaleny Szymanskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2015 .

sprawy: G.C. /C./,

corkiC.iA.,

ur. (...)wR.

oskarzonej o przestepstwo z art. 288 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Zorach

z dnia 27 kwietnia 2015r. sygn. akt II K 655/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt. V.2 Ka 330/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zorach w sprawie o sygn. akt. II K 655/14 wydal w dniu 27 kwietnia 2015r. wyrok, w ktérym na
podstawie art. 66 § 11 3 kk oraz 67 § 1 kk warunkowo umorzy} postepowanie karne wobec G. C. oskarzonej o to, ze
w dniu 17 lipca 2014r. w Z. dokonata uszkodzenia samochodu marki V. (...) nr rej. (...) w ten sposob, ze porysowala
powierzchnie lakiernicza tylnego prawego blotnika, oprawy lampy i drzwi kierowcy, powodujac straty o wartoéci 1500
zl dzialajac czynem swym na szkode E. B. tj. 0 czyn z art. 288 § 1 kk na okres préby wynoszacy dwa lata. Na podstawie
art. 415 § 2 kk Sad Rejonowy pozostawil powddztwo cywilne bez rozpoznania. Na podstawie art. 619 § 2 kpk kosztami
postepowania mediacyjnego obciazyl skarb Panstwa, a na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzona od ponoszenia

kosztow postepowania obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.



Z wyrokiem tym nie zgodzil sie Prokurator Prokuratury Rejonowej w Zorach i zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej
orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonej. Wyrokowi zarzucit obraze przepis6w prawa materialnego a to art. 67
§ 3 kk poprzez brak zobowigzania oskarzonej do naprawienia szkody w caloéci albo w czeSci. Stawiajac ten zarzut
Prokurator wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i zobowigzanie oskarzonej do naprawy wyrzadzonej szkody w
caloéci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Z uwagi na zakres zlozonego wniosku o uzasadnienie wyroku Sadu II instancji Sad Okregowy ograniczyl pisemne
motywy swojego orzeczenia po mys$li art. 424 § 3 kpk.

Sad odwolawczy uznal, ze wywiedziony $rodek odwolawczy nie zasluguje na uwzglednienie. Na wstepie nalezy
podkresli¢, ze Sad Rejonowy w Zorach prawidlowo zastosowal instytucje warunkowego umorzenia postepowania
karnego wobec oskarzonej G. C.. Oskarzona zawarla ugode z pokrzywdzong w toku postepowania mediacyjnego.
Pojednanie sie stron stanowilo podstawe podjecia decyzji w tym przedmiocie. Nadto wszelkie inne warunki
zastosowania tej instytucji sprecyzowane w art. 66 § 1 kk zostaly spetnione.

W tym aspekcie orzeczenie o $rodku probacyjnym, ktérego domaga sie apelujacy byloby niesprawiedliwe na skutek
obrazy art. 341 § 4 kpk jakiej dopuécilby sie Sad gdyby zmienil zaskarzone orzeczenie i nalozyt obowigzek naprawienia
szkody.

Istotnie w przypadku warunkowego umorzenia postepowania karnego sad jest zobowigzany do orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody w sytuacji gdy stwierdzi, ze szkoda taka zostala wyrzadzona na skutek dzialania oskarzonego i
w razie ustalenia, ze nie

zostala ona naprawiona. Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Bez watpienia szkoda w mieniu
pokrzywdzonej E. B. zostala wyrzadzona na skutek dzialania oskarzonej i do chwili wyrokowania nie zostala
naprawiona. Jednakze orzeczenie w tym przedmiocie nie moze pozostawa¢ w oderwaniu od: po pierwsze tre$ci ugody
jaka strony zawarly oraz po drugie od tresci art. 341 § 4 kpk.

Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 341 § 4 kpk sad orzekajac o warunkowym umorzeniu postepowania bierze
pod uwage wyniki porozumienia miedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym. W niniejszej sprawie natomiast strony
porozumialy sie w przedmiocie szkody w taki sposdb, ze pokrzywdzona zrzekla sie roszczenia o naprawienie szkody
wzgledem oskarzonej G. C. uznajac, ze naprawienia szkody w zniszczonym samochodzie bedzie dochodzi¢ od
ubezpieczyciela z tytulu odpowiedzialno$ci Autocasco.

Celem mediacji, a w efekcie warunkowego umorzenia postepowania karnego jest zazegnanie konfliktu miedzy
stronami, a skutkiem tych dzialah winien by¢ stan, w ktérym pokrzywdzony przestepstwem pogodzil sie ze sprawca
czynu i nie roéci do niego pretensji. W niniejszej sprawie wlasnie taki stan zostal osiagniety. Nie moze uj$¢ uwadze
przeciez, ze niniejsza sprawa dotyczy konfliktu rodzinnego. Oskarzona jest synowa pokrzywdzonej. Ingerencja Sadu
w porozumienie zawarte miedzy stronami konfliktu (osiagnietego przeciez w drodze mediacji ) w sytuacji gdy osoba
poszkodowana zrzeka sie roszczenia o naprawienie szkody wzgledem oskarzonej (ktéra jest jej synowa) byloby
absurdalne i sprzeczne z powszechnie przyjetym rozumieniem sprawiedliwo$ci, a nadto nie stuzyloby zazegnaniu
konfliktu tylko jego poglebieniu. Gdy strony zgodnie ustala warunki pojednania inny jest wydZzwiek orzeczenia sadu,
a zarazem szanse ze sprawa nie powrdci poprzez podjecie procesu w zwigzku z niewywigzaniem sie z narzuconych
przez sad zasad naprawienia szkody. Artykul 67 § 3 kpk nie moze by¢ odczytywany w oderwaniu od realiow
konkretnej sprawy. Winien by¢ interpretowany wesp6l z norma art. 341 § 3 i 4 kpk. Inna interpretacja normy art.
67 § 3 kk prowadzilaby do wymuszania na stronach procesu karnego warunkéw zawieranej ugody i zasadzaniu
obowiagzku naprawienia szkody wbrew woli osoby pokrzywdzonej, ktéra stanowczo sie temu sprzeciwia. Nalezalo
zatem przyjac, ze w niniejszej sprawie zachodzila okolicznos¢ wykluczajaca dopuszczalno$c orzeczenia w wyroku
obowiazku naprawienia szkody od oskarzonej G. C. na rzecz pokrzywdzone;.



Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, ze wyrok Sadu Rejonowego w Zorach warunkowo umarzajacy
postepowanie karne jest prawidlowy, a decyzja o nieorzeczeniu obowiazku naprawienia szkody stuszna. Inna decyzjaw
tym przedmiocie bylaby po prostu razaco niesprawiedliwa. Dlatego tez zaskarzony wyrok utrzymano w mocy kosztami
postepowania odwolawczego obciazajac Skarb Panstwa.

SSO Stawomir Klekocki

SSR (del) Katarzyna Gozdawa-Grajewska SSO Aleksandra Odoj-Jarek



