Sygn. aktV .2 Ka 691/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Sedziowie: SR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska (spr.)

SO Stawomir Klekocki

Protokolant: Monika Trautberg

w obecnosSci Magdaleny Szymanskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2015 r.

sprawy:

1. S.S./S./

syna B. 1 J.

ur. (...) wk.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk

2. P.P.(1)/P./

syna T. i M.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonego S. S. oraz obronce oskarzonego P. P. (1)
od wyroku Sadu Rejonowego w R.

z dnia 9 pazdziernika 2014r. sygn. akt IX K 30/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. B. kwote

420,00 zlotych (czterysta dwadzieScia zlotych) oraz 23% podatku VAT w kwocie 96,60 zlotych (dziewiecdziesiat sze$¢
zlotych sze$cdziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (piecset szesnaScie zlotych sze$cédziesiat groszy) tytulem
zwrotu kosztow obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



III. zwalnia oskarzonego P. P. (1) od ponoszenia kosztow za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi Skarb Panstwa,

IV. zasadza od oskarzonego S. S. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20
(dwadzieécia) zlotych i obciaza go oplata za II instancje w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

Sygn. akt V.2 Ka 691/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. akt IX K 30/14, uznal oskarzonych S. S. i
P. P. (1) za winnych popelienia wystepku z art. 278 § 1 kk polegajacego na tym, ze w dniu 31 pazdziernika 2013r. wC. z
niestrzezonego parkingu osiedlowego przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia
motocykl marki S. (...) o nr rej. (...) warto$ci 2.250 zl na szkode D. P. i za ten czyn Sad wymierzyl S. S. kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci i na podstawie art. 33 § 2 kk kare grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych okreslajac warto$é
jednej stawki na kwote 10 zl. Za$ P. P. (1) kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli obroncy obu oskarzonych.
Obronca oskarzonego P. P. (1) na podstawie art. 425 § 1-3 k.p.k. i 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w pkt 1,21 4.
Na podstawie art. 427 § 21 art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

1) obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku — art. 410 kpk w zw. z art. 4 kpk oraz art. 5 §
2 kpk poprzez pominiecie przy wydaniu wyroku calo$ci okoliczno$ci ujawnionych na korzy$é oskarzonego oraz brak
rozstrzygniecia na korzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usunaé watpliwosci, tj.:

a) podawania przez $wiadka A. T. réznych wersji dotyczacych rozpoznania oskarzonego P. P. (1) w postepowaniu
przygotowawczym oraz na rozprawie glownej;

b) podawania przez $wiadka A. S. roznych wersji dotyczacych rozpoznania oskarzonego P. P. (1) w postepowaniu
przygotowawczym oraz na rozprawie gtéwnej;

¢) podawania przez Swiadka A. T. r6znych wersji dotyczacych opisu bluzy, w ktérej mial by¢ ubrany P. P. (1) w dni 31
pazdziernika 2014 roku, tj. braku jej opisu w toku pierwszego przestuchania w dniu 1 listopada 2014 roku, wskazanie
dwukolorowej granatowej bluzy w trakcie konfrontacji tj. opisania tej, w ktorej byt wéwczas oskarzony ubrany oraz
w fioletowym kolorze na rozprawie glownej, tj. opisywanej odmiennie niz §wiadek P. G., ktéra bez watpienia widziala
ww. oskarzonego w dniu zdarzenia w jego domu w trzykolorowej bluzie z fioletowym tréjkatem oraz $wiadek M. P.;

d) podawania przez Swiadka A. T. dopiero na rozprawie szczegbdlowego opisu bluzy, w ktdrej jej zdaniem w dniu 31
pazdziernika 2013 roku by} ubrany P. P. (1) podczas, gdy drugi $§wiadek — A. S. w ogole nie potrafila opisa¢, w co byt
ubrany oskarzony oraz jak wygladat skuter, z uwagi na zle oswietlenie w parku;

e) przyjecie, ze cho¢ oskarzeni w zasadzie nie znali sie, nie utrzymywali jakichkolwiek stosunkéw towarzyskich,
to jednak zdaniem Sadu I instancji dokonali przestepstwa wspodlnie w porozumieniu, ktére wymagalo znacznej
wspolpracy;

f) powstalych z nieprzeprowadzenia przez organ prowadzacy dowodu ze §ladoéw daktyloskopijnych. Linie papilarne,
ktore musieli pozostawi¢ sprawcy na skradzionym skuterze, w sposéb jednoznaczny moglyby wskazaé, czy skuter ten
byt choéby chwilowo w posiadaniu oskarzonego P. P. (1);

g) wynikajacych z nieprzeprowadzenia dowodu z okazania sylwetek oskarzonych $wiadkowi I. H. (zmarlej w toku
postepowania), tj. jedynej osobie rozmawiajacej z mezczyznami, ktorzy pozostawili skradziony skuter na terenie



dzialek przy ul. (...) w L., czyli mogacej wskazaé, czy sylwetki oraz barwa glosu sprawcow mogla odpowiadac¢ takim
wlaéciwo$ciom oskarzonego P. P. (1);

h) wynikajacych z nieprzeprowadzenia dowodu z przestuchania §wiadkéw K. K., z ktorym wg tresci wyjasnienn
oskarzonego P. P. (1), rozmawial on do ok. godziny 20:00, tj. w czasie bezposrednio przed popelnieniem czynu
zabronionego, co doprowadzilo do btednych ustalen faktycznych w sprawie.

2) obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na treéci wyroku — art. 7 kpk poprzez naruszenie zasady
swobodnej ocen dowodéw, tj.:

a) catkowita odmowe uznania wiarygodnosci §wiadkow A. K., K. C., A. A. oraz M. P., poprzez uznanie, ze skladali
oni zeznania dopiero na rozprawie gléwnej tj. pare miesiecy po zdarzeniu, co zdaniem Sadu I instancji budzi znaczne
watpliwosci co do tego, czy dobrze pamietaja fakty z dnia zdarzenia;

b) pominiecie wyja$nien oskarzonego P. P. (1), ktéry w sposdb logiczny i sp6jny zaréwno w toku postepowania
przygotowawczego, jak i na rozprawie glownej wskazywal, gdzie przebywal w dniu 31 pazdziernika 2013 roku w
godzinach wieczornych;

¢) przyjecie, iz zmiana treSci zeznan $§wiadkow A. T.i A. S. wynika z uplywu czasu od zdarzenia i nalezy przypuszczac,
iz wtedy lepiej pamietaly fakty podczas, gdy na rozprawie glownej obie kobiety jedynie doprecyzowaly swoje zeznania
zlozone w postepowaniu przygotowawczym i swoja wypowiedz artykulowaly z pelnym przekonaniem;

d) przyjecie, iz zmiana treSci zeznan $wiadkow A. T. i A. S. wynika z formy zadawanych pytan podczas, gdy z
protokoléw rozprawy wynika, iz kobiety te w ramach swobodnej wypowiedzi przyznaly, iz nie mialy pewnosci czy
dobrze rozpoznaly P. P. (1), jako jednego ze sprawcodw czynu, za$ wskazania takie ich zdaniem wynikaly po czesci ze
wzajemnych sugestii i konsultacji miedzy tymi §wiadkami;

e) pominiecie tresci zeznan §wiadka A. T. w postepowaniu przygotowawczym w zakresie mozliwo$ci ewentualnego
sprawstwa oskarzonego P. P. (1), a to wskazania, iz oskarzony ten nie mogltby wymy$li¢ takiego rodzaju przestepstwa,

co doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych w sprawie.
Majac na uwadze powyzsze zarzuty, wniost o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez uniewinnienie oskarzonego P. P. (1) od popelnienia czynu zarzucanego
mu w akcie oskarzenia,

ewentualnie
2. uchylenie wyroku Sadu I instancji oraz przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania,

3. przyznanie kosztow pomocy prawnej S$wiadczonej z urzedu, ktére to nie zostaly przez oskarzonego uiszczone w
calo$ci ani czedci.

Obronca oskarzonego S. S. na zasadzie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci.
Na podstawie art. 427 § 21 art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1) obraze przepiséw postepowania, a w szczegéolnosci art. 7 kpk, ktora miala wplyw na tre$¢ wyroku, a wynikajaca z
oparcia ustalen co do winy oskarzonego na dowodach obciazajacych go przy niedostatecznym rozwazeniu dowodow
Swiadczacych na jego korzy$¢, co w konsekwencji spowodowalo blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wpltyw na
tre$c zapadlego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, wbrew wyjasnieniom samego oskarzonego oraz zeznaniom brata
oskarzonego i A. S., ze to oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu,



2) obraze przepisow postepowania, a w szczego6lnoéci obraze art. 410 kpk w zw. z art. 424 kpk poprzez uznanie
przez Sad zeznan $wiadka L. S. za niewiarygodne oraz daniu calkowitej wiary zeznaniom $wiadka A. T.. Obraza
ta miala wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, gdyz to na zeznaniach $wiadka A. T. oparto w gléwnej mierze akt
oskarzenia, a poprzez nie oparcie zaskarzonego wyroku na okoliczno$ciach ujawnionych w toku rozprawy gtownej, a
plynacych z zeznan §wiadka A. S. z dnia 8 lipca 2014r., ktore to podwazaly wiarygodno$é §wiadka powstaly nierozwiane
watpliwosci co do winy oskarzonego,

3) obraze przepiséw postepowania, a tj. art. 167 w zw. z art. 366 § kpk poprzez niezbadanie i nieprzestuchanie z urzedu
osob wskazywanych przez oskarzonego S. S., jako jego towarzyszow dnia 31 pazdziernika 2013r. w celu sprawdzenia
wersji wydarzen wskazanej przez oskarzonego i wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy podczas, gdy w/
w analogiczne przeshuchania mialy miejsce odno$nie oskarzonego P. P. (1), co tym samym wobec faktu, ze oskarzony S.
S. dzialal bez obroncy wplynelo na rbwnowage w procesie i zawazylo na blednym ustaleniu stanu faktycznego sprawy.

Majac na uwadze powyzsze na zasadzie art. 427 § 1 kpk wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,

wzglednie tez

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zadna z apelacji na uwzglednienie nie zashiguje, a stawiane zaskarzonemu wyrokowi zarzuty okazaly sie w sposéb
oczywisty bezzasadne.

Nalezy stwierdzi¢, Ze nie maja absolutnie racji skarzacy, gdy zarzucaja Sadowi I instancji dowolna ocene materiatu
dowodowego, przeprowadzong wbrew regulom okre$§lonym w treéci art.7 k.p.k.

Dowodami wskazujacymi na wine oskarzonych byly zeznania bezposrednich swiadkéw A. T. i A. S., ktore w
niebudzacy watpliwosSci sposéb od samego poczatku postepowania podawaly tozsamo$¢ dwdch mezezyzn, ktorzy w
inkryminowanym dniu pchali motor w kierunku ogrédkow dzialkowych. A. T. znala obydwu oskarzonych, a A. S.
znala osobiécie jednego z nich. Obie kobiety nie mialy na zadnym etapie postepowania watpliwos$ci co do tozsamosci
oskarzonych. Zreszta A. T. jeszcze tego samego dnia, w ktéorym doszlo do kradziezy podala szukajacej motoru
P. G. tozsamo$¢ osob pchajacych motor. Rozpoznala takze oskarzonych podczas konfrontacji. Dywagacje obronhcy
oskarzonego P. na temat watpliwos$ci w rozpoznaniu oskarzonych dokonanym przez w/w $wiadkow sg tylko niczym
nieuzasadniong polemika z prawidlowymi ustaleniami dokonanymi przez Sad I instancji. Rozpoznanie dokonane
przez A. T. i A. S. bylo na tyle oczywiste i konsekwentne, ze nie sposéb go skutecznie podwazy¢, co mimo wszystko
usiluje bez rezultatu wykazaé obronca oskarzonego P.. Dywagacje obrony na temat tego w co byl ubrany oskarzony
P. nie maja zadnego znaczenia skoro A. T. rozpoznala go z twarzy i postury, gdyz znala go wczeéniej ze szkoly, a S. S.
ze Swietlicy, do ktorej razem chodzili.

Jak stusznie ocenia Sad I instancji zeznania A. T. i A. S. a takze korespondujacych z nimi zeznan D. P., P. G.i 1. H.
wskazuja na fakt, iz to wlaénie oskarzeni dokonali kradziezy skutera wlasnosci D. P.. Zeznania te byly konsekwentne i
spojneiw zestawieniu ze soba w niebudzacy watpliwosci sposob wskazywaly na sprawstwo oskarzonych. Niezasadnym
jest zarzut nieokazania sylwetek oskarzonych $wiadkowi I. H.. Nalezy przeciez pamietac ze Swiadek ta zmarla po
przestuchaniu jej w toku postepowania przygotowawczego, zatem okazywanie jej oskarzonych bylo niemozliwe.
Zwr6ci¢ nalezy natomiast uwage na jej zeznania, w ktorych opisala sylwetki oskarzonych. Podala ze byli to chlopcy
o posturze ,chuderlakéw” co z trudnoécig pchali skuter. Postura oskarzonych w ewidentny sposéb odpowiada
okreéleniu uzytemu przez I. H.. Wystarczy spojrze¢ do protokolow przestluchania oskarzonych w toku postepowania
przygotowawczego i zwrdcié uwage na ich wzrost i wage by wiedzieé, ze sg to mezczyZzni bardzo szczupli. Powyzsze



zresztg Sad odwolawczy naocznie stwierdzil na rozprawie apelacyjnej. Zatem i ta okoliczno$é (postura oskarzonych
okreslona przez I. H.) dodatkowo uzupelnia zeznania A. T. i A. S. i razem wskazuje na sprawstwo oskarzonych.

Trafnie Sad Rejonowy przyznat walor wiarygodno$ci zeznaniom tychze $wiadkoéw uznajac, ze faktycznie to P. P.
(1) i S. S. dokonali w dniu 31 pazdziernika 2013r. kradziezy motocykla. Sad II instancji podziela zmiane warto$ci
skradzionego mienia, uznajac, ze zmiana ta znajduje oparcie w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie.
Sad Rejonowy zwrocit uwage na fakt, iz §wiadkowie ktérzy dali podstawe do czynienia ustalen faktycznych nie mieli
zadnego racjonalnego powodu, by bezpodstawnie obcigzaé¢ oskarzonych. Nie byli skonfliktowani z oskarzonymi nie
mieli z nimi zadnych zatargéw. Trudno przypuszcza¢, by dwie mlode dziewczyny zupelnie bezpodstawnie wymyslity
sobie wersje ze to oskarzeni (znajomi z osiedla i szkoly) ukradli motor i poméwilyby ich o ten fakt.

Sad II instancji uznaje za shuszne to stanowisko organu orzekajacego I instancji, iz zeznania $wiadkow A. K., M. P.
,K.C, A A, L. S. nie mozna uznaé za wiarygodne. Nalezy bowiem zwrdci¢ uwage, ze $wiadkowie ci przeshuchani
na rozprawie po wielu miesigcach podawali szczegoly co do minuty co mieli robi¢ w dniu 31 pazdziernika 2013r w
dniu, ktoéry dla zadnej z tych os6b nie byt dniem szczegblnym. Sposob relacji , to w jaki sposéb zeznawali ewidentnie
wskazuje na to, ze ich relacja miala na celu wspomoc linie obrony oskarzonych. Dodatkowo jezeli zestawi sie ich relacje
z konsekwentnymi zeznaniami A. T. i A. S. to wowczas w sposob pewny mozna wywies¢, ze Swiadkowie ci nie podawali
prawdziwych i pewnych informacji. Zatem zarzut obronicy o rzekomej nieprawidlowej ocenie zeznan tychze Swiadkow
jest niestuszny i czysto polemiczny.

Niezasadnym jest zarzut obroncy oskarzonego S. S. ze Sad Rejonowy naruszyt art. 167 kpk w zw z art. 366 § 1 kpk gdyz
nie przestuchal §wiadkéw majacych zapewnié alibi oskarzonemu. Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze Sad Rejonowy zwracal
sie do oskarzonego S. o podanie danych os6b i ich adresow ktorzy mieli byé razem z oskarzonym wtedy gdy zostala
dokonana przedmiotowa kradziez. Oskarzony jednak tego nie uczynil, nie wskazal adreséw tychze os6b. Sad Rejonowy
przestuchal zatem tylko $wiadka L. S., ktérego adresem dysponowal, a ktéry rowniez zapewniat w swoich zeznaniach
alibi oskarzonemu. Podobnie niezasadnym jest zarzut obroncy oskarzonego P. P. (1), iz nieprzeprowadzono dowodu
z zeznan $wiadka K. K. . Wniosek o przestuchanie takiego $wiadka nie byl zlozony przez zadng ze stron, a Sad
Rejonowy dysponujac obszernym materialem dowodowym nie widziat potrzeby jego przestuchania. W tym miejscu
zasadnym jest przywolanie wyroku Sadu Apel. w Krakowie II AKa 129/14 z dnia 2014-08-28 ; KZS 2014/10/52:
»Spoczywajacy na przewodniczacym sadu obowiazek kierowania rozprawa i czuwania nad jej przebiegiem (art. 366 §
1k.p.k.) to nie tylko techniczne kierowanie rozprawa, zapewniajace sprawny jej przebieg, ale takze towarzyszaca temu
powinno$¢ baczenia, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okolicznoSci sprawy. Urzeczywistnia sie to nie tylko
poprzez przeprowadzenie dowodow zawnioskowanych przez strony, ale takze wskutek podjecia z urzedu niezbednej
inicjatywy dowodowej. Jednakze brak jakiego§ dowodu nie musi oznaczaé uchybienia tej powinnoéci bowiem moze
by¢ réwniez wynikiem braku podstaw do przeprowadzenia tego dowodu.”

Tak wiec analiza dowodow nie budzi jakichkolwiek zastrzezen Sadu odwolawczego i jest ocena pelng, przekonujaca,
zgodna z zasadami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, spelnia wszelkie kryteria o jakich mowa w tresci art.7 k.p.k.

W $wietle prawidlowo ocenionych dowodéw nie moze byé zatem mowy o jakimkolwiek bledzie w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe niniejszego wyroku. Zarzut ten stanowi wylacznie niczym nieuzasadniong
polemike ze shusznymi ustaleniami dokonanymi przez Sad Rejonowy i sprowadza sie do samego tylko podwazania
ustalen sadu wyrazonych w uzasadnieniu orzeczenia, jak tez przeciwstawienia tymze ustaleniom odmiennego pogladu
opartego na wlasnej ocenie materialu dowodowego, ktory legt u podstaw ustalen faktycznych. ,Sama tylko mozliwo$c
przeciwstawienia ustaleniom dokonanym w zaskarzonym wyroku odmiennego pogladu uzasadnionego odpowiednio
dobranym materialem dowodowym nie §wiadczy, ze dokonujac tych ustaleni sad popemil blad. Dla skutecznos$ci
zarzutu bledu niezbedne jest wykazanie nie tylko wadliwoSci ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad, ale i
wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuscil sie sad” (vide : wyrok S.A. w
Krakowie z 8.06.2004r. II A Ka 112/04 KZS 2004/7-8/60 ). Tych za§ w przypadku Sadu Rejonowego trudno sie
doszukac. Sad bowiem dokonal niezwykle wnikliwej oceny dostepnego w sprawie materialu dowodowego - tj. zar6wno



osobowych Zrédel dowodowych jak i dolaczonej do akt dokumentacji. Wskazal jakim dowodom dal wiare i w jakim
zakresie, a jakim dowodom waloru wiarygodno$ci odmowil.

Analiza akt sprawy i przebiegu postepowania przed Sadem I instancji nie wskazuje w zadnym razie na zaistnienie
sygnalizowanych przez obroncéw oskarzonych bledéow. Sad Rejonowy procedowal prawidlowo, orzeczenie swe
oparl na caloksztalcie materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gtownej (art.410 k.p.k.), we wlasciwy
sposéb dokonal oceny zebranych i ujawnionych dowodéw, w zadnych razie nie naruszajac regul ich swobodnej
oceny i positkowal sie przy tym wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, zgodnie z wymogami, jakie stawia
ustawodawca w art. 7 k.p.k. a swoje wnioski w sposob nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego
orzeczenia — po mysli art. 424 k.p.k. Trafna jest takze kwalifikacja prawna zachowania oskarzonych.

Z tych tez wzgledéw, nie podzielajac zarzutdéw stawianych zaskarzonemu rozstrzygnieciu i uznajac je za shuszne, sad
odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok nie znajdujac podstaw do jego uchylenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.

Odnoszac sie do orzeczonych kar - zwazywszy na tres¢ art.447 § 1 k.p.k.- nalezy przyjaé, ze wymierzone zostaly one po
rozwazeniu przez Sad I instancji szeregu okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar i nie mozna jej uznaé za razaco
surowy, dlatego i w tej czeSci brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku. Sad I instancji wzigl pod uwage
okoliczno$ci tagodzace i nalezycie je uwzglednil przy wymiarze kary, podkreslit w pisemnych motywach zaskarzonego
orzeczenia , ze na wymiar kary mial wplyw stopieni zawinienia sprawcy i spoleczna szkodliwo$é przypisanego mu
czynu. Wskazal tez , ze ustalajac warto$¢ stawki wzial pod uwage sytuacje majatkowa oskarzonego S. S.. W tym
konteks$cie orzeczone kary sa karami sprawiedliwymi, ktére winny stanowi¢ dla oskarzonych dostateczna dolegliwo$é
i wdrozy¢ ich w przyszlosci do przestrzegania porzadku prawnego.

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok takze w czeSci dotyczacej orzeczonej kary.

Po mysli art. 636 par. 1 kpk oskarzonego S. S. obcigzono kosztami postepowania odwolawczego, jako ze wniesiony w
jego imieniu Srodek odwolawczy nie zostal uwzgledniony. Natomiast na zasadzie art. 624 kpk zwolniono oskarzonego
P. S. od kosztow sadowych obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.



