Sygn. aktV .2 Ka 567/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec (spr.)
Sedziowie: SSO Olga Nocon

SSO Janusz Chmiel

Protokolant: Roman Czarnacki

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2014 .

sprawy skazanego:

D.G. /G./

syna S. i Z.

ur. (...)wd.

w sprawie z wyroku lqgcznego

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju

z dnia 8 sierpnia 2014r. sygn. akt I K 132/14

I. uchyla zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej rozstrzygnie¢ zawarty w punkcie 1,2 oraz 3 i w tym zakresie umarza

postepowanie;

I1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 8 w ten sposob iz precyzuje iz zawarte w nim orzeczenie dotyczy punktow 41 6;

ITI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
IV. odstepuje od obcigzenia skazanego kosztami za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt V.2 Ka 567/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju wyrokiem z dnia 8 sierpnia 2014r. sygn. akt IT K 132/14 rozpoznal sprawe D. G. w

przedmiocie wydania wyroku lacznego skazanego nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:



I. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 20.06.2000 r. sygn. akt IT K 1010/99 na kare grzywny w wymiarze 60
stawek dziennych o warto$ci 10,00 zt kazda za czyn z art. 226 § 1 kk popelniony w dniu 27.10.1999 r. przy czym kara
ta zostala objeta nastepnie wyrokiem lgcznym wydanym przez Sad Okregowy w Katowicach sygn. akt VK 222/12

II. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 13.09.2005 r. sygn. akt II K 645/04 na kary:
- 1 roku pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 26.07.2004 r.
- 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w sierpniu 2004 r.

na podstawie ktérych wymierzono skazanemu kare lgczng 1 roku pozbawienia wolnoSci przy czym kara ta zostata
objeta nastepnie wyrokiem lgcznym wydanym przez Sad Okregowy w Katowicach sygn. akt V K 222/12

III. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 27.08.2008 r. sygn. akt IT K 428/05 na kare 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci, za czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 18.03.2005 r. przy czym kara ta zostala
objeta nastepnie wyrokiem lgcznym wydanym przez Sad Okregowy w Katowicach sygn. akt VK 222/12

IV. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 24.10.2008 r. sygn. akt IT K 259/08 na kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata i grzywne w
wymiarze 100 stawek dziennych po 10,00 zt kazda (art. 33 § 2 kk) za czyn z art. 310 § 2 kk w zw. zart. 13 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 22.09.1999 r. przy czym kara grzywny zostala objeta nastepnie
wyrokiem lgcznym wydanym przez Sad Okregowy w Katowicach sygn. akt V K 222/12

V. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 01.04.2011 r. sygn. akt IT K 35/11 na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci
za ciag przestepstw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk popelionych w dniach: 13-15.11.2010 r.; 17/18.11.2010 r.; 14/15.11.2010 T.; 22/23.10.2010 T.; 25.09.2010 T.;
17.09.2010 r.; 06/07.09.2010 T.; 01.09.2010 T.; 10/11.09.2010 T.; 10/11.09.2010 T. przy czym kara ta zostala objeta
nastepnie wyrokiem lgcznym wydanym przez Sad Okregowy w Katowicach sygn. akt VK 222/12

VI. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 26.09.2011 r. sygn. akt II K 445/11 na kare grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych o warto$ci 10,00 zl za czyn z art. 157 § 11 § 3 kk popeliony w dniu 20.01.2011 .

VII. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 02.02.2012 r. sygn. akt IT K 814/11 na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy
z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony 13.10.2010 r.

VIII. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 19.04.2012 r. sygn. akt II K 220/12 na kary:

- 1 roku pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk (warto$¢ szkody: 600 zl) popeliony
11/12.10.2011T.

- 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnos$ci za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony 11/12.10.2011 1.

na podstawie ktorych wymierzono mu kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a ktéra to kare skazany
odbywal w okresie od 14.05.2012 r. do 14.07.2013 T.

IX. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 07.03.2013 r. sygn. akt II K 1444/12 na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. 58 ust. 11 art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. zart. 65 § 1 kk popeliony w okresie od kwietnia 2010 r. do 12.10.2011 r., ktéra to
kare skazany odbywa w okresie od 14.07.2013 r. do 14.07.2015 .

a nastepnie Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju orzek}:



Na mocy art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk polgczyl skazanemu D. G. kary grzywny orzeczone
wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 20.06.2000 r. sygn. akt II K 1010/99 w wymiarze:

60 stawek dziennych o warto$ci 10,00 zl kazda za czyn z art. 226 § 1 kk popelniony w dniu 27.10.1999 r.
oraz

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 24.10.2008 r. sygn. akt IT K 259/08 w wymiarze:

100 stawek dziennych po 10,00 zl kazda za czyn z art. 310 § 2 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 22.09.1999 r..

i wymierzyl mu kare laczng 100 stawek dziennych przyjmujac warto$¢ jednej stawki na kwote 10,00 zlotych;

Na mocy art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polgczyl skazanemu D. G. kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 13.09.2005 r. sygn. akt II K 645/04 w wymiarze:

- 1 roku pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 26.07.2004 r.

- 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w sierpniu 2004 r.
oraz

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 27.08.2008 r. sygn. akt II K 428/05 w wymiarze:

9 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 18.03.2005 .
i wymierzyl mu kare laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 577 kpk zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej w punkcie 2 wyroku kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawach sygn. akt:

-1 K 645/04tj.0d 04.07.2005r. do 31.08.2005 ., 0d 23.12.2005 r. d0 20.10.2006 . i 0d 30.06.2007 1. d0 07.07.2007
T.

-1 K 428/05 tj. od 18.03.2005 r. do 19.03.2005 r. i 0od 04.01.2008 r. do 03.10.2008 1.

Na mocy art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 91 § 2 kk polaczyl skazanemu D. G. kary pozbawienia wolnoSci orzeczone
wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia z dnia 01.04.2011 r. sygn. akt II K 35/11 w wymiarze:

2 lat pozbawienia wolno$ci za ciag przestepstw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 §
1kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnionych w dniach: 13-15.11.2010 r.; 17/18.11.2010 1.; 14/15.11.2010 r.; 22/23.10.2010
r.; 25.09.2010 I.; 17.09.2010 TI.; 06/07.09.2010 T.; 01.09.2010 T.; 10/11.09.2010 T.; 10/11.09.2010 T.

oraz

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 02.02.2012 r. sygn. akt IT K 814/11 w wymiarze:



1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata za czyn z
art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popelniony 13.10.2010 r.

i wymierzyl mu kare laczng w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 577 kpk zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej w punkcie 4 wyroku kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt I K 35/11 tj. od 18.11.2010 r. do 20.11.2010;

Na mocy art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polgczyl skazanemu D. G. kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 19.04.2012 r. sygn. akt IT K 220/12 w wymiarze:

- 1 roku pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk (warto$¢ szkody: 600 zl) popeliony
11/12.10.2011T.

- 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony 11/12.10.2011 ..
oraz
- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 07.03.2013 r. sygn. akt II K 1444/12 w wymiarze:

2 lat pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 58 ust. 11 art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk popelniony w okresie od kwietnia 2010 r.
do 12.10.2011T.

i wymierzyl mu kare laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 577 kpk ustalil poczatek odbywania kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie 6
niniejszego wyroku na dzien 14.07.2013 r. i na jej poczet zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie o sygn. akt IT K 220/12 tj. od 14.05.2012 r. do 14.07.2013 1.

Na podstawie art. 576 § 1 kpk ustalil, iz pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach wymienionych w punktach 1,
2, 41 6 niniejszego orzeczenia, a nie objete wyrokiem lacznym, podlegaja odrebnemu wykonaniu,

Na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w zakresie polaczenia:

- kary pozbawienia wolno$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 24.10.2008 r. sygn. akt II K
259/08

- kary grzywny orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 26.09.2011 r. sygn. akt IT K 445/11

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania zwiazanych z wydaniem wyroku
lacznego, obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost prokurator oraz osobista skazany. Prokurator na podstawie art. 425 kpk oraz
art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w calo$ci i powotujac sie na przepis art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 439 § 1 pkt 8 kpk wyrokowi
temu zarzucit:

- bezpodstawne orzeczenie przez Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju wobec skazanego D. G. kar lacznych za czyny
przypisane mu wyrokami Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju o sygnaturach akt I K1010/99 i II K 259/08 oraz II
K 645/04 111 K 428/05, pomimo, iz kary laczne za te czyny zostaly juz prawomocnie orzeczone przez Sad Okregowy
w Katowicach wyrokiem z dnia 08.02.2013r. sygn. akt VK 222/12.



Skazany w swojej osobistej apelacji rozstrzygnieciu zarzucit razaca niewspolmiernosé orzeczonych kar lacznych
poprzez odstapienie od wymierzenia kary lacznej w oparciu o zasade pelnej absorpcji i w oparciu o powyzsze zarzuty
wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenia jednej lacznej kary z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Tylko apelacja prokuratora zaslugiwala na uwzglednienie i do niej jako pierwszej odniesie sie Sad Odwolawczy.
Stusznie wskazal apelujacy, iz wyrok Sadu merytorycznego cze$ciowo, a to w zakresie pierwszego, drugiego oraz
trzeciego punktu dotkniety jest bezwzgledna przyczyna odwolawcza albowiem zapad! on z obraza zasady res iudicata .
Ma racje skarzacy wskazujac, iz odno$nie wyrokéow Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju o sygn. akt IT K 1010/99
II1 K 259/08 oraz II K 645/04 i II K 428/05 prawomocnie zostaly orzeczone kary taczne wyrokiem Sadu Okregowego
w Katowicach z dnia 8 lutego 2013r. sygn. akt V K 222/12. Jakkolwiek depenalizacja czynu ujetego wyrokiem
Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 29.11.2010r. sygn akt II K 1971/10 stworzyla mozliwo$¢ do nowego
ksztaltowania zbiegow realnych w zbiorze dotychczasowych skazan, tym niemniej odnoszac te rozwazania do uktadu
procesowego w przedmiotowej sprawie w istocie rzeczy mozliwos¢ ksztaltowania nowych zbiegéw realnych dotyczyta
wylgcznie wyrokdéw poczawszy od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 01.04.2011r. sygn. akt II K
35/11. Fakt depenalizacji o ktdrej wyzej wspomniano w zaden sposdb nie mial natomiast wplywu na uksztaltowanie
zbiegbw realnych, ktore zostaly utworzone na bazie wczeéniejszych wyrokow przez Sad Okregowy w Katowicach w
sprawie V K 222/12 z dnia 08.02.2013r. Slusznie wskazuje skarzacy, iz orzecznictwo jednoznacznie wypowiedzialo sie,
iz stwierdzenie ,wyrok lgczny traci moc” oznacza w przypadku wyroku orzekajacego kilka kar tacznych, ze traci moc
tylko ta czeS¢ wyroku tacznego , ktora dotyczy kary lacznej co do ktorej z przyczyn materialnych zachodzi koniecznoéc
nowego jej uksztaltowania. Odnoszac to do wyroku Sadu Okregowego w Katowicach w sprawie V K 222/12 stwierdzic¢
nalezy, iz nie utracily mocy kary lgczne wymierzone w punkcie 1, 2 i 4 wyroku. W tej sytuacji Sad I instancji orzekajac
w zakresie tych wyrokéw dopuscil sie razacego naruszenia prawa stanowigcego bezwzgledna przyczyne odwotawcza
ujeta w art. 439 § 1 pkt 8 kpk. Z tego tez powodu w tym zakresie zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i umorzy¢ wobec
wystapienia res iudicaty.

Odnoszac sie za$§ do osobistej apelacji skazanego to stwierdzi¢ nalezy, iz calkowicie nie zaslugiwala ona na
uwzglednienie. Skarzacy podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 85 kk najwyraZzniej nie ma zupelnie
pojecia o tym o czym pisze. Zgodnie z powyzsza normg jezeli sprawca popelnia dwa lub wiecej przestepstw
zanim zapadl pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok co do ktdéregokolwiek z nich Sad wydaje kare laczna.
Formowanie zbiegdw realnych nie ma charakteru dowolnego, lecz ksztaltowany jest w oparciu o tzw. zasade
pierwszego chronologicznie wyroku. Odnoszac te zasade do realiow niniejszej sprawy stwierdzié¢ nalezy, iz pierwszym
chronologicznie wyrokiem jest wyrok Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju sygn. akt II K 35/11 z dnia 01.04.2011r.
Analiza dat popelnionych przez skazanego przestepstw wskazuje, iz tylko jeden czyn zostal popelniony przed ta data
tj. 13 pazdziernika 2010r. w sprawie Sadu Rejonowego w Jastrzebiu

Zdroju sygn. akt IT K 814/11 z dnia 02.02.2012r. Wszystkie pozostale czyny popelnione przez skazanego mialy miejsce
po dacie 1 kwietnia 2011r. a zatem tylko te 2 wyroki moga tworzy¢ zbieg realny i w konsekwencji wymierzona moze
by¢ za nie kara lgczna. Przechodzac do kolejnego pierwszego chronologicznie wyroku tj. wyroku Sadu Rejonowego
w Jastrzebiu zdroju II K 445/11 wydany 26.09.2011r. Analiza dat popelnionych przez skazanego czynow wskazuje,
iz kolejne czyny popelione zostaly juz po tej dacie, a zatem dla tego wyroku nie mozna utworzy¢ zbiegu realnego i
w tym zakresie umorzy¢ nalezy postepowanie . Kolejny pierwszy chronologicznie wyrok to wyrok Sadu Rejonowego
w Jastrzebiu Zdroju sygn. akt II K 220/13 z dnia 19.04.2012r. Biorac pod uwage, iz kolejne czyny popelnione przez
skazanego mialy miejsce od kwietnia 2010r. do 12 pazdziernika 2011ir. ( a zatem zanim zapad} pierwszy wyrok
tj. 19 kwietnia 2012r. ) i ujete zostaly w wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju sygn. akt II K 1444/12 z
dnia 07.03.2013r. Dlatego tez te czyny ujete powyzszymi dwoma wyrokami tworza zbieg realny i daja mozliwo$c
konstrukeji kolejnego zbiegu realnego i tym samym wymierzenia kolejnej kary lacznej. Tak wlasnie Sad Rejonowy
zgodnie z dyspozycja art. 85 kk postapil. Tymczasem postulat skazanego aby polaczy¢ wszystkie wyroki wynika
najwyrazniej z kompletnej ignorancji regul tworzenia zbiegdéw realnych i ksztaltowania kar lacznych. Odnoszac sie do



tej ostatniej kwestii stwierdzi¢ nalezy, iz stosowanie przez Sad przy wymiarze kary lacznej zasady absorpcji czy tez
kumulacji jest uzaleznione wylacznie od istniejacego pomiedzy poszczegdlnymi czynami wchodzacymi w sklad zbiegu
realnego zwigzku podmiotowo- przedmiotowego i czasowo- przestrzennego. Innymi stlowy im 6w zwigzek Scislejszy
tym Sad winien odwolywac¢ sie do zasady absorpcji, natomiast brak owej wiezi sklania¢ powinien do stosowania zasady
kumulacji. W przedmiotowej sprawie czyny objete pierwszym zbiegiem realnym stanowia przestepstwa z art. 279 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelione za$ zostaly w okresie
od 01.09.2010r. do 18.11.2010r. Ewidentnym zatem jest, ze wspomniany wyzej zwigzek podmiotowo- przedmiotowy
w odniesieniu do tego zbiegu realnego nie ma charakteru $cistego, a wrecz réznorodno$é przypisanych skazanemu
czyndéw przemawialaby za zastosowaniem zasady zblizonej do kumulacji. Tymczasem Sad Rejonowy majgc do wyboru
kare od 2 lat do 3 lat pozbawienia wolnoéci wymierzyl skazanemu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Analogicznie sytuacja ma sie w odniesieniu do drugiego z zbiegéw realnych, gdzie skazanemu wymierzono kary za
przestepstwa z art. 278 § 1, art. 279 § 11 art. 58 ust. 1i 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Czynéw
tych skazany dopuscil sie od kwietnia 2010r. do 12 pazdziernika 2011r. Nie tylko zatem r6zny charakter przypisanych
skazanemu czynéw ale i znaczny interwal czasowy pomiedzy nimi wskazuje, iz zwigzek podmiotowo- przedmiotowy
oraz czasowo —przestrzenny jest odlegly co raczej przemawia¢ powinno za stosowaniem zasady kumulacji. Tymczasem
Sad Rejonowy majac do wyboru kare od 2 lat do 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzyl skazanemu
kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Ewidentnym zatem jest, ze w obu tych przypadkach Sad merytoryczny
przy ksztalttowaniu wymiaru kary lacznej stosowal zasade zblizona do absorpcji. Zadna miara zatem wymierzone
skazanemu kary laczne nie moga uchodzi¢ za razaco niewspdimiernie surowe. Wrecz odwrotnie biorac pod uwage
do$¢ luzny zwigzek podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy poszczeg6lnymi czynami postrzega¢ je nalezy jako wybitnie
lagodne.

Z tych powodow Sad Okregowy orzekl jak w czeSci dyspozytywne;j.



