Sygn. aktV .2 Ka 375/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Klekocki (spr.)
Sedziowie: SSO Anita Ossak

SSR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska

Protokolant: Monika Maj

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2014 r.

sprawy:

D.L./L./

syna M. i G.

ur. (...)wd.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zwiqzku
zart. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Rybniku

z dnia 24 kwietnia 2014 r. sygn. akt IIT K 26/14

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

I1.zasadza od oskarzonego D. L. na rzecz K. L. kwote 420,00 (czterysta dwadzie$cia) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym;

IIl.zasagdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20,00
(dwadziescia) i obciaza go oplata za II instancje w kwocie 180,00 (sto osiemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt V.2 Ka 375/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Rybniku uznal D. L. za winnego tego, ze w okresie od
nieustalonej daty 2010 roku do 16 listopada 2013 roku w R. znecat sie psychicznie i fizycznie nad swoja zona K. L., w



ten sposdb, ze wszczynal awantury, w trakcie ktorych krzyczal na nia, wyzywal ja stowami powszechnie uwazanymi za
wulgarne i obelzywe oraz kilkakrotnie naruszyt jej nietykalno$é cielesna szarpigc i popychajac ja, a ponadto w dniu 16
listopada 2013 roku podczas wszczetej przez siebie awantury uderzal ja otwartg reka po glowie, a nastepnie szarpat ja
zareke i uderzyl ja wlewe ramie, powodujac u niej obrazenia ciala w postaci obrzeku okolicy ciemieniowo — skroniowej
prawej o powierzchni 6/5 cm i wylewu krwawego podskdrnego na wewnetrznej powierzchni ramienia lewego 7/5
cm, skutkujgce naruszeniem czynnoéci narzgdow jej ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni, tj. czynu wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art.

11 § 2 kki za to z mocy art. 207 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare

8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk Sad warunkowo zawiesil wobec oskarzonego wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci na okres proby 2 (dwoch) lat.

Na mocy art. 73 § 1 kk Sad oddal oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego.

Na mocy art. 72 § 1 pkt 8 kk Sad zobowigzal oskarzonego w okresie proby
do powstrzymania sie od naruszania débr osobistych pokrzywdzonej K. L..

Na mocy art. 46 § 1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego D. L. na rzecz pokrzywdzonej K. L. Srodek karny w postaci
zado$Cuczynienia
za doznang krzywde w kwocie 1.000 (jednego tysiaca) zlotych.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej K. L. kwote 444 (czterystu
czterdziestu czterech) zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika w
sprawie;

Na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach

w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) Sad zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace oplate w wysokoSci 180 (stu osiemdziesieciu) ztotych oraz wydatki
postepowania w wysokoSci

190 (stu dziewieédziesieciu) zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniést obronica oskarzonego D. L. zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucajac:
1. obraze przepisow postepowania karnego majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia, a to:

- art. 4 kpk, art. 5 § 1,2 kpk i art. 410 kpk przez oparcie orzeczenia o winie i zamiarze oskarzonego tylko na dowodach
obcigzajacych i pominieciu dowodéw korzystnych dla oskarzonego bez nalezytego uzasadnienia dlaczego dowody te
zostaly pominiete oraz poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwoéci na jego niekorzysé

- art. 7 kpk poprzez oparcie ustalen co do winy oskarzonego na dowodach obciazajacych go przy niedostatecznym
rozwazeniu dowodow $wiadczacych na jego korzys¢, co w konsekwencji spowodowalo btad w ustaleniach faktycznych,
ktéry miat wplyw na treé¢ zapadlego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu wbrew wyjasnieniom oskarzonego oraz
zeznaniom matki oskarzonego G. L., R. K. i czeSciowo zeznan D. B. (1), A. B., ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego
mu czyny

- art. 92 kpk poprzez pominiecie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c oskarzonego w postaci zeznan $wiadkow,
wyjadnien oskarzonego

- art. 170 § 1 pkt 3 kpk poprzez uznanie przez Sad, iz wnioskowany dowdd z wykazu polaczen nie jest przydatny do
wykazania stosunku blisko$ci pokrzywdzonej z P. B.



- art. 424 § 1 kpk poprzez nieprzeprowadzenie analizy faktow przemawiajacych na korzy$é oskarzonego i podanie
za udowodnione faktow nieustalonych w toku postepowania dowodowego, ktoére mialy potwierdzi¢ wine i zamiar
oskarzonego

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
uznaniu, ze zgromadzone w sprawie dowody daja jednoznaczng podstawe do uznania, iz oskarzony D. L. w okresie
opisanym w wyroku dopusScil sie zarzucanego mu czynu.

W oparciu o w/w zarzuty obronica oskarzonego wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia zarzucanego mu czynu ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja obroncy nie zasluguje na uwzglednienie a podniesione w niej zarzuty i wnioski sg nie trafne. Podniesiony
w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku jest nie trafny.

"

Tymczasem " zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku moze okazaé sie trafnym
tylko wowczas, gdy podnoszacy go w apelacji zdola wykazac¢ sadowi orzekajacemu w I instancji uchybienie przy
ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajace na nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu - tak
zasad logiki, wskazan wiedzy oraz doSwiadczenia zyciowego, jak tez caloksztalttu ujawnionych w sprawie okoliczno$ci
(art. 410 kpk). W sytuacji, w ktdrej takowych uchybien on nie wykazuje, poprzestajac ( co jest bardzo czestym
zjawiskiem ) na zaprezentowaniu wlasnej, nieliczacej sie (na og6l ) zwymogami tegoz art. 410 kpk, nie sposéb uznaé, ze
rzeczywiScie Sad I instancji dopuscil sie przy wydaniu tego zaskarzonego orzeczenia tego rodzaju uchybienia." (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27.04.2006 r. II AKa 80/06 Lex nr 183575). Sad rejonowy w przedmiotowe;j
sprawie wskazal dowody, na ktérych oparl swoje ustalenia jednocze$nie wskazujac przestanki ktorymi sie kierowat
odmawiajac wiary dowodom przeciwnym przy czym dokonanych ustalefi dokonal zgodnie z zasadami swobodnej
oceny dowod6w. Obronca oskarzonego w swojej apelacji wskazuje na konsekwentne wyja$nienia oskarzonego D.
L. oraz zeznania $wiadkow G. L. i R. K. z ktérych jego zdaniem wynika, ze pokrzywdzona nigdy nie skarzyla sie
na agresywne zachowanie oskarzonego wobec niej. Jednak sad rejonowy w swoim uzasadnieniu omoéwil zeznania
w/w $wiadkow wskazujac jednoczeénie, ze te osoby nigdy nie byly naocznymi §wiadkami negatywnych zachowan
oskarzonego wobec swojej zony. Ustalajgc stan faktyczny sad I instancji bazowal na zeznaniach pokrzywdzonej K.
L. ktére znalazly potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow D. B. (2) i A. B.. Podkredli¢ nalezy, ze Swiadek D. B. (1) we
wrzeniu 2010 r. i w listopadzie 2013 r. widziala obrazenia na ciele pokrzywdzonej ktére mial spowodowac oskarzony.
Fakt znecania sie oskarzonego nad

pokrzywdzona potwierdza rowniez sporzadzona na potrzeby postepowania opinia bieglego sadowego w zakresie
obrazen pokrzywdzonej K. L.. Opinia ta jednoznacznie wskazuje, ze w nastepstwie zdarzen z dnia 16 listopada
2013 r. pokrzywdzona doznala obrazen naruszajacych czynnoéci narzadéw jej ciala na okres nie przekraczajacy
dni siedmiu w my$l art. 157 § 2 kk. Sad rejonowy dokonal oceny dowoddéw zgromadzonych zaréwno w toku
postepowania przygotowawczego jak i sgdowego w sposéb bezstronny, nie przekraczajac granic swobodnej oceny
dowodow, a przy tym uwzglednil zasady do$wiadczenia zyciowego, a swoj poglad na ostateczne wyniki przewodu
sadowego przekonujgco uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku .Tym samym zarzuty podniesione
w apelacji obroncy oskarzonego j maja w ocenie Sagdu Okregowego charakter czysto polemiczny i sprowadzaja sie do
negowania wlaéciwych ocen i ustalen sadu, przeciwstawiajac im wlasne oceny i wnioski, ktére w zadnym razie nie
moga podwazy¢ trafnoéci rozstrzygniecia sadu rejonowego. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie naruszenia przepisow
art. 4, 7 kpk jak zarzucal to w swojej apelacji obronica oskarzonego. Wskazaé nalezy, ze wyrazona w art. 4 kpk
zasada obiektywizmu nie polega na obowigzku interpretowania materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
jedynie na korzysé¢ oskarzonego. Zasada ta nakazuje zachowanie obiektywnego stosunku do stron procesowych i do
obiektywnej oceny wszystkich dowodow zgromadzonych w sprawie. Jezeli chodzi o przepis art. 7 kpk stanowi on, iz
organy postepowania ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych
swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad



I instancji nie dopuscil sie jak sugeruje w swojej apelacji obronica oskarzonego obrazy przepiséw postepowania art. 7
kpk, poniewaz dokonana przez sad rejonowy ocena zgromadzonych w sprawie dowod6w byla bezstronna, rzetelna i
kompleksowa. ". W tych okoliczno$ciach w ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwo$ci, iz zachowanie oskarzonego
D. L. wyczerpalo znamiona zarzucanego mu czynu z art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.. Poniewaz
apelacja obronicy oskarzonego skierowana jest co do calo$ci orzeczenia, obowigzkiem Sadu Okregowego jest rowniez
sprawdzenie, czy wymierzona oskarzonej kara nie jest razaco surowa. W niniejszej sprawie sad I instancji wymierzajac
oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat
nie naruszyl zasady i dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 kk. Przy wymiarze kary sad rejonowy mial na uwadze
zarowno przeslanki negatywne jak i pozytywne dotyczace oskarzonego. Dolegliwo$¢ tej kary nie przekracza zdaniem
sadu odwolawczego stopnia winy oskarzonego, majac na uwadze jego dotychczasowa nie karalno$é i prawidtowo
realizuje cele zapobiegawcze w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogoélnej. Z tych tez wzgledéw nie uznajac
zasadnosci zarzutow apelacji pelnomocnika oskarzycielki prywatnej , nie podzielajac przytoczone na ich poparcie
argumentoéw Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. Sad odwolawczy zasadzit od oskarzonego na rzecz
K. L. zwrot kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym w stosownej wysokoSci. O kosztach
sadowych orzeczono po myéli art. 636 § 1 kk.



