Sygn. akt V Ka 336/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec (spr.)
Sedziowie: SSO Janusz Chmiel

SSR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska

Protokolant: Monika Szymik

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2014 r.

sprawy skazanego:

L. G. (G.)

syna E. i L.

ur. (...)wd.

w sprawie z wyroku lqgcznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju

z dnia 4 kwietnia 2014 r. sygn. akt Il K 492/13

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

I1.zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata A. F. kwote 120 (sto dwadziescia) zlotych oraz 23 % podatku VAT w
kwocie 27,60 zlotych (dwadzie$cia siedem zlotych i sze$cdziesiat groszy), tacznie kwote 147,60 zlotych (sto czterdzieSci
siedem zlotych i sze$¢dziesiat groszy) tytutem zwrotu kosztdw obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III.odstepuje od obcigzenia skazanego kosztami postepowania odwolawczego.

Sygn. akt V Ka 336/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju w dniu 4 kwietnia 2014r. sygn. akt I K 492/13 rozpoznal sprawe I. G. w przedmiocie

wydania wyroku lacznego skazanego nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:



1. Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 20.09.2011r., sygn. akt II K 716/11 za czyn z art. 207 § 1 kk w zw. z
art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popeliony w okresie od poczatku stycznia 2011r. do dnia 15 marca 2011r. na kare
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata.

Powyzsza kare pozbawienia wolno$ci zarzadzono do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu —
Zdroju z dnia 13.12.2012r., sygn. akt IT 1 Ko 2273/12.

2.S3du Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 18.01.2012r., sygn. akt II K 1350/11 za czyn z art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk popelniony w okresie od czerwca 2011 roku do dnia 07 lipca 2011 roku na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata i grzywne w wysokoSci 30
stawek dziennych, kazda stawka po 10 zlotych.

Powyzsza kare pozbawienia wolnoSci zarzadzono do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu —
Zdroju z dnia 25.02.2013r., sygn. akt IT 1 Ko 205/13.

3.Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 05.09.2012r., sygn. akt II K 184/12 za czyn z art. 209 § 1 kk
popehliony w okresie od lipca 2010 roku do stycznia 2012 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat.

Powyzsza kare pozbawienia wolnoSci zarzadzono do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu —
Zdroju z dnia 06.03.2013r., sygn. akt IT 1 Ko 2311/12.

4.Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 07.12.2012r., sygn. akt IT K 697/12 za czyn z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 91 § 1 kk popeliony w dniu z 6/7 czerwca 2012 roku oraz w dniu z 8/9 czerwca 2012 roku na kare 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata.

Powyzsza kare pozbawienia wolnoSci zarzadzono do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu —
Zdroju z dnia 26.02.2014r., sygn. akt IT 1 Ko 710/13.

5.Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 20.03.2013r., sygn. akt IT K 1014/12 za czyn z art. 279 § 1 kk
popeliony w dniu 02 wrzeénia 2011 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata i grzywne w wysokoéci 50 stawek dziennych, kazda stawka po 10 zlotych.

a nastepnie Sad Rejonowy orzek}:

Na zasadzie art. 85 kkiart. 86 § 11 § 2 kki art. 89 § 1a kk w zw. z art. 569 § 1 kpk wymierzyl skazanemu kare laczna
pozbawienia wolnoéci oraz kare laczna grzywny obejmujgca wyroki:

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 20.09.2011r., sygn. akt IT K 716/11,
- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 18.01.2012r., sygn. akt IT K 1350/11,
- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 20.03.2013r., sygn. akt IT K 1014/12,

w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 50 stawek dziennych, kazda stawka
po 10zl

Na zasadzie art. 91 § 2 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk wymierzyl skazanemu kare laczng pozbawienia wolnoéci obejmujaca
wyroki:

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 05.09.2012r., sygn. akt II K 184/12,

- Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 07.12.2012r., sygn. akt II K 697/12,



w rozmiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na zasadzie art. 577 kpk zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnoéci kary dotychczas
odbyte z potaczonych spraw.

Na zasadzie art. 577 kpk ustala poczatek odbywania kar orzeczonych wyrokiem lacznym od dnia 19 kwietnia 2013 roku.
Pozostale rozstrzygniecia, a nie objete wyrokiem lacznym podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Indywidualnej Kancelarii
adw. A. F. kwote 177,12 zl z uwzglednieniem 23% podatku VAT tytulem zwrotu kosztoéw obrony z urzedu w sprawie
skazanego.

Zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow sadowych i oplaty, przejmujac je w caloSci na rachunek Skarbu Panstwa .

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca skazanego, ktora zaskarzyt wyrok w punkcie 1 oraz w punkcie 2 jego
sentencji, tj. w zakresie dotyczacym wymierzonych skazanemu kar tacznych pozbawienia wolnosci oraz na podstawie
art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi temu zarzucit:

- razaca niewspolhmierno$c¢ orzeczonych wzgledem skazanego kar lacznych a wynikajaca z nieuzasadnionego przyjecia,
iz nie zachodza podstawy do wymierzenia kary lacznej na zasadzie pelnej absorpcji oraz braku nalezytej oceny
mozliwo$ci zawieszenia wykonania wymierzonej w pkt. 1 kary lacznej pozbawienia wolno$ci podczas gdy okolicznoéci
spraw, a w szczego6lnosci bliska wiez podmiotowo- przedmiotowa popelionych czynéw oraz okoliczno$ci zwigzane z
osoba samego skazanego ( a szczegdlnosci jego aktualna poprawna postawa w trakcie odbywania kary pozbawienia
wolno$ci) nakazywaly zastosowanie wzgledem skazanego zasady pelnej absorpcji oraz nakazywaly wymierzenie w pkt.
1 kary lacznej pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby.

Stawiajac powyzsze zarzuty wnidst o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 poprzez wymierzenie skazanemu na zasadzie pelnej absorpcji w miejsce
orzeczonych kar jednostkowych jednej kary lacznej w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby;

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 2 poprzez wymierzenie skazanemu na zasadzie pelnej absorpcji w miejsce
orzeczonych kar jednostkowych jednej kary lgcznej w wymiarze 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci

lub

- uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego okazala sie calkowicie bezzasadna.

Na wstepie przypomnie¢ jedynie nalezy, iz stosowanie przez Sad przy wymiarze kary lacznej zasady absorpcji czy tez
kumulacji jest wylgcznie uzaleznione od istniejacego pomiedzy poszczegdlnymi czynami wschodzacymi w sklad zbiegu
realnego zwigzku podmiotowo-przedmiotowego. Innymi stowy im 6w zwigzek $cidlejszy, tym Sad winien odwolywac
sie do zasady absorpcji, natomiast brak owej wiezi sklania¢ powinien do stosowania zasady kumulacji.

W przypadku pierwszego ze zbiegéw realnych czyny objete tym zbiegiem stanowily przestepstwa z art. 207 kk 157 §
2 kk 279 kk i 278 kk. Popelnione one zostaly w okresie od stycznia 2011 roku do wrzesnia 2011 roku. Ewidentnym
za tym jest, ze wspomniany wyzej zwiazek podmiotowo-przedmiotowy w tym wypadku nie ma charakteru $cistego, a
wrecz odwrotnie. Tymczasem Sad Rejonowy ksztaltujac wymiar kary lacznej sformutowat ja



w oparciu o zasade zblizona do asperacji. Rowniez w przypadku czynéw objetych drugim ze zbiegéw realnych ow
zwigzek podmiotowo- przedmiotowy nie ma charakteru Scistego, gdyz obejmuje on przestepstwa z art. 209 kk i 279
kk popelione w okresie od lipca 2010 roku do czerwca 2012 roku. W tym przypadku Sad zastosowal przy laczeniu
kar zasade zblizona do absorpcji.

W tej sytuacji absolutnie nie moze byé mowy nie tylko o naruszeniu przez Sad merytoryczny normy prawa
materialnego, a to art. 85 kk, ale rowniez, ze wymierzone kary lgczne sa razaco niewspdtmierne poprzez swa surowosé.

Nalezy przypomnieé, iz na gruncie art. 438 pkt 4 kpk nie chodzi o kazda ewentualng r6znice w ocenach, co do
wymiaru kary ale o réznice oceny tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwa¢ mozna byloby —
robwniez w potocznym tego slowa ,razaco niewspétmierng ” tj. niewspdlmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz
zaakceptowaé. Tymczasem orzeczone przez Sad Rejonowy kary laczne powyzszych cech nie nosza - sa karami
wywazonymi, uksztalttowanymi zgodnie z normami okre$§lonymi w art. 85 kk.

Roéwniez analiza postawy skazanego, a zwlaszcza jego wielokrotna karalno$¢ przemawiaja przeciwko siegnieciu wobec
niego po instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci. Wbrew wywodom skarzacego
w przedmiotowej sprawy nie istnialy zadne racjonalne przestanki pozwalajgce postawié wobec skazanego pozytywna
prognoze kryminologiczna. Sam fakt spelnienia przestanki formalnej jakim jest wymiar kary lacznej pozbawienia
wolnoSci do 2 lat nie jest jeszcze wystarczajacy dla siegniecia po instytucje okreslona art. 69 kk.

Z tego tez powodu Sad Okregowy w pelni akceptujac dokonang przez Sad Rejonowy analize wiezi przedmiotowo-
podmiotowych pomiedzy poszczegdlnymi czynami podlegajacymi laczeniu i w konsekwencji prawidlowe
uksztaltowanie kar lgcznych — zaskarzone rozstrzygniecie utrzymat w mocy.



