Sygn. akt V Ka 104/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Janusz Chmiel

Sedziowie: SSR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska

SSO Lucyna Pradelska-Staniczek (spr.)

Protokolant: Monika Szymik

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2014 r.

sprawy:

£. M. (M.)

syna D. i K.

ur. (... )w W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 159 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,
art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obroncow oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 30 pazdziernika 2013r. sygn. akt I K 111/09

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w punkcie 1 ustala, iz oskarzony L. M. czynu dopuscil sie
w nocy 25 grudnia 2008 roku, a nadto obniza orzeczong kare pozbawienia wolnoéci do 2 (dwoch) lat i 4 (czterech)
miesiecy;

- w punkcie 3 obniza orzeczona kare pozbawienia wolnoéci do 3 (trzech) miesiecy;
- w punkcie 6 obniza orzeczona kare taczna do 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;
I1. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztoéw za postepowanie odwolawcze obcigzajac nimi Skarb Panstwa.



Sygn. akt V Ka 104/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2013 roku w sprawie o sygn. II K 111/09 Sad Rejonowy Wodzistawiu Slgskim:

- w punkcie 1 uznal oskarzonego L. M. za winnego tego, ze w dniu 25 grudnia 2008 w W. poprzez uderzenie
drewnianym kijem bejsbolowym w glowe K. Z. (1) spowodowal u niego obrazenia pod postacia rozleglego krwiaka
nadtwardowkowego w okolicy czolowej oraz sthuczenia mozgu okolicy czolowo-ciemieniowej prawej stanowigce
chorobe realnie zagrazajaca zyciu i skutkujace zaburzeniem wechu i niedostuchem lewostronnym majacych charakter
utrwalony, przy czym czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po uprzednim odbyciu kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach Wydzial V Karny Zamiejscowy w Wodzistawiu Slaskim z dnia 14.09.2005,
sygn. akt VK 63/05 w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci - za umyslne przestepstwo podobne z art.
280 § 2 k.k. objety, nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Gliwicach Wydzial V Karny Zamiejscowy w
Wodzistawiu Slaskim z dnia 30.05.2007 roku, sygn. akt VK 39/07, moca ktérego wymierzono mu kare laczna 3lati4
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbywatl w okresie od 19.02.2005 roku do dnia 25.09.2007 roku, tj. za winnego
popelnienia czynu, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnoéci.

W punkcie 2 wyroku uznal oskarzonego E. M. za winnego tego, ze w nocy 25 grudnia 2008 roku w W. dziatajac wspolnie
i w porozumieniu z T. S. i D. M. wzial udzial w pobiciu K. C. (1) poprzez kopanie go po calym ciele oraz uzycie wobec
niego niebezpiecznego narzedzia — drewnianego kija bejsbolowego, polegajace na uderzeniu go w tyl glowy, czym
spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia w postaci rany thuczonej potylicy, a ktérym to dzialaniem, z uwagi na sposob
zadawania ciosow, ich ilo$¢ i umiejscowienie, narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo skutku
okres$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 k.k., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanego w pkt 1, tj. za winnego popelnienia czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 159
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 159 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

W punkcie 3 wyroku uznal oskarzonego za winnego tego, ze w nocy 25 grudnia 2008 roku w W. poprzez uderzenie
drewnianym kijem bejsbolowym R. R. w twarz spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci urazu szczeki po stronie
lewej, ktdre to obrazenia naruszyly czynnosci narzadéw ciala na okres ponizej siedmiu dni, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt 1, czym wyczerpat znamiona przestepstwa
zart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

W punkcie 4 wyroku uznal oskarzonego za winnego tego, ze w nocy 25 grudnia 2008 roku w W. dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z D. M. i T. S. wziat udzial w pobiciu M. P. (1) poprzez kopanie pokrzywdzonego i zadawanie mu uderzen
rekoma po calym ciele, a ktérym to dzialaniem, z uwagi na sposob zadawania cios6w, ich ilo§¢ i umiejscowienie, narazil
go na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo skutku okreélonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 k.k., przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. 1, tj. popelnienia
czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158
§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

W punkcie 5 wyroku uznal oskarzonego za winnego tego, ze w nocy 25 grudnia 2008 roku w W. dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z D. M. i T. S. wzial udzial w bojce z ustalonymi osobami polegajacej na zadawaniu uderzen rekoma
i kopaniu jej uczestnikow w rozne czeéci ciala - w tym A. S. (1) — po calym ciele, a ktérym to dzialaniem, z uwagi na
spos6b zadawania ciosow, ich ilo§¢ i umiejscowienie, narazil ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 k.k., przy czym zarzucanego mu czynu dopuécil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. 1, tj. winnego popehienia czynu wyczerpujacego znamiona wystepku z art.
158 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.



W punkcie 6 wyroku na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone w ppunktach 1-5 kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyt oskarzonemu L. M. kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci.

W punkcie 7 na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego E. M. Srodek karny w postaci nawiazki i zobowigzal
go do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego K. Z. (1) kwoty 10 000.00 zlotych.

W punkcie 13 na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary tacznej pozbawienia wolnoSci
zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w dniach od 27.12.2008 roku do dnia 01.06.2009 roku,
przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoSci.

W punkcie 16 na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 617 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych w zw. z art. 633 k.p.k. zasadzil od oskarzonego L. M. na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe obejmujace oplate w wysokos$ci 400 zlotychoraz obciazyt go wydatkami poniesionymi w sprawie.

Od wyroku apelacje wnio6st obronca oskarzonego adw. J. M., ktéry zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego
E. M., a wiec odnoénie punktow 1-7, 131 16.

Zaskarzonemu wyrokowi na mocy art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 punkt 2 i 3 k.p.k. zarzucil:

1) obraze przepisoOw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez
oparcie ustalen faktycznych na wewnetrznie sprzecznym materiale dowodowym, z pominieciem okolicznosci
przemawiajacych na korzysé¢ oskarzonego E. M., przez co przeprowadzona ocena dowodow jest niepelna i przekracza
granice swobodnej oceny dowodéw oraz doprowadzila do bledu w ustaleniach faktycznych,

2) obraze przepisOw postepowania, majgcg wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
uznanie oskarzonego za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 1 zaskarzonego wyroku, w sytuacji gdy z
tresci uzasadnienia wynika, ze Sad mial watpliwoéci co do faktycznego przebiegu zdarzenia i nie byl w stanie ich
jednoznacznie rozstrzygnac,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wplyw na jego tre$¢, a to wadliwe ustalenie
czasu popelnienia czynu opisanego w punkcie pierwszym zaskarzonego wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty na zasadzie art. 427 k.p.k. i art. 437 k.p.k. obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynéw, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Drugi z obroncow oskarzonego adw. D. R. (1) zaskarzyl wyrok na podstawie art. 425 § 1i § 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k.

Na podstawie art. 438 punkt 3 k.p.k. wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych w zakresie czynu zarzucanego
oskarzonemu w punkcie 1 aktu oskarzenia, poprzez brak kategorycznych ustalen, a poczynienie jedynie ustalen
sprawdopodobnych” odno$énie miejsca i czasu, w takze poczatku i przebiegu zdarzenia, nadto zarzucil pominiecie
istotnej okoliczno$ci faktycznej sprawy, tj. faktu, iz podczas zajécia na skrzyzowaniu z ulica (...), niedaleko Banku (...)
w R., bioracych udzial w bojce oséb posiadajacych kij bejsbolowy lub inne tego typu narzedzie bylo wiecej niz jedna.

W oparciu o treé¢ art. 438 punkt 2 k.p.k. wyrokowi w zakresie punktu 1 zarzucil obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez dowolna ocene przeprowadzonych dowodéw w szczegblnosSci w postaci:

- uznania za wiarygodne wyja$nien oskarzonego T. S., podczas gdy sa one niekonsekwentne i niespojne,
- uznania za wiarygodne zeznan P. P., podczas gdy sa one niekonsekwentne, niespojne i sprzeczne wewnetrznie,

- uznania za wiarygodne zeznan M. R., podczas gdy sa one niekonsekwentne, niesp6jne i sprzeczne wewnetrznie,



- sprzeczng z zasadami do§wiadczenia zyciowego ocene zeznan §wiadkow P. P. i M. R., a takze wyjasnien oskarzonego
T.S.,

- uznania za wiarygodne zeznan K. Z. (1), podczas gdy sa one niekonsekwentne, sprzeczne z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego,

- naruszenie zasad logiki przy ocenie dowodow (zeznan §wiadkow P. P., M. R., K. Z. (1), D. R. (2), L. B., A. S. (1) oraz
M. S.iwyjaénien T. S.) w sytuacji, gdyz ,}ancuch” poszlak co do spowodowania obrazen u pokrzywdzonego K. Z. (1)
nie daje jednej, wykluczajaca inng wersje wydarzen.

Nadto w zakresie punktu 1 obronica zarzucil majgca wplyw na tres¢ wyroku obraze przepiséw postepowania polegajaca
na naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. i wyrazonej w nim zasady in dubio pro reo, poprzez rozstrzygniecie na niekorzys$c
oskarzonego E. M. pojawiajacych sie watpliwoéci co do okolicznoéci spowodowania obrazen u pokrzywdzonego K. Z.

(D).

Nadto obronica w oparciu o tresé¢ art. 438 punkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu
w punktach 2-51 6 i 7 zarzucik:

- obraze przepisOw postepowania, a to art. 413 § 1 punkt 4 i 6 k.p.k. majaca istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku poprzez nieprecyzyjne okreélenie przypisanych oskarzonemu czynéw z punktu 4 i 5 zakwalifikowanych z art.
158 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wyrazajace sie w braku okreélenia w opisie czynu na czym polegalo zachowanie
oskarzonego, prowadzace w konsekwencji do jego skazania, tj. czy swoim zachowaniem narazil on wskazane tam osoby
na niebezpieczenstwo utraty zycia czy tez skutku z art. 156 § 1 k.k. czy tez art. 157 § 1 k.k.,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz to oskarzony L. M. byl tym uczestnikiem zaj$cia opisanego
w punkcie 2, ktory postugiwal sie niebezpiecznym przedmiotem podczas gdy prawidlowo analiza zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w tym w postaci zeznan §wiadkow i wyjadnien oskarzonego nie pozwala na tak
kategoryczne stwierdzenie, co w konsekwencji powoduje, iz Sad nie byl uprawniony do przyjecia kwalifikacji z art.
159 k.k.

- obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,
poprzez dowolna ocene przeprowadzonych dowodoéw i przyjecie, iz oskarzony bral udzial w czynach opisanych w
punktach 2-5 jako ich aktywny uczestnik, podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego nie pozwala na
wyeliminowanie wersji oskarzonego, iz jego rola ograniczyla sie do ,odciggania” uczestnikow bojki.

Ponadto na wypadek nie uwzglednienia powyzszych zarzutoéw w oparciu o tresé¢ art. 438 punkt 4 k.p.k. wyrokowi
w punkcie 2-5 i 6 i 7 zarzucil razaca niewspolmiernoéé kar orzeczonych w punktach 2-5, kary lacznej orzeczonej
w punkcie 6 wyroku, w szczegdlno$ci poprzez nieuwzglednienie stopnia spolecznej szkodliwosSci czyndw, rodzaju i
rozmiaru ujemnych nastepstw tych czynéw, zachowania sie oskarzonego po popelnieniu przestepstw, w szczego6lnoéci
pojednania sie z pokrzywdzonymi, niezastosowanie w stosunku do oskarzonego L. M. dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci a takze orzeczenie razaco surowego Srodka karnego w postaci
nawigzki orzeczonej w punkcie 7 wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanych mu czynéw ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a niezaleznie od powyzszego wnidst o zasadzenie kosztéw obrony
udzielonej oskarzonemu z wyboru zaréwno a postepowanie przed Sadem I instancji jak i za instancje odwotawcza.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

apelacje obroncow oskarzonego okazaly sie cze$ciowo zasadne, czego skutkiem okazala sie konieczno$¢ wydania
orzeczenia o charakterze reformatoryjnym. Cze$ciowo skutecznym okazal sie podniesiony alternatywnie zarzut



razacej niewspdlmiernoéci orzeczonych wobec oskarzonego L. M. kar pozbawienia wolno$ci a takze zarzut dotyczacy
wadliwego ustalenia czasu popelnienia czynu opisanego w punkcie pierwszym zaskarzonego wyroku. Co prawda
w apelacji nie podniesiono zarzutu razgcej niewspolmierno$ci kary orzeczonej w punkcie 1 zaskarzonego wyroku.
Zwazywszy jednak na kwestionowanie w apelacji winy oskarzonego takze co do czynu popelnionego na szkode K. Z. (1)
ibrzmienia art. 447 § 1 k.p.k.— uznac nalezalo, iz kara wymierzona za czyn popeliony na szkode tego pokrzywdzonego
jest razaco surowa, zatem takze i w tym zakresie nalezalo dokonaé¢ zmiany wyroku poprzez obnizenie wymierzonej
kary w sposob wskazany w sentencji wyroku.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé jednakze nalezy, iz wbrew twierdzeniom zawartym w obydwu apelacjach Sad
I instancji w spos6b prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okolicznosci sprawy i dowody ujawnione
w toku rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlaéciwych ustalen faktycznych. Postepowanie zostalo
przeprowadzone odpowiednio doktadnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy,
nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Sporzadzone w niniejszej
sprawie uzasadnienie wyroku wskazuje logiczny proces, ktéry doprowadzil sad do wniosku o winie oskarzonego. Sad
Rejonowy wskazal w uzasadnieniu, jakie fakty uznal za ustalone, na czym opart poszczego6lne ustalenia i dlaczego nie
uznaje dowodéw przeciwnych, a nastepnie, jakie wnioski wyprowadzil z dokonanych ustalen.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa karnego procesowego, tj. art. 7 k.p.k., podnoszonego w obydwu apelacjach,
wskazaé nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzacych Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, dokonujac
oceny zebranego materialu dowodowego w sposéb odpowiadajacy zasadom wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Jak
wynika z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazal Sad, na jakich dowodach opart swe rozstrzygniecie,
a ktorym dowodom odmoéwil wiary i swoje stanowisko w tym zakresie przekonujaco uzasadnit w pisemnych
motywach rozstrzygniecia. Sad Rejonowy poddal analizie wszystkie przeprowadzone i ujawnione dowody, za$ ich
ocena nie przekracza granic okre$lonych w art. 7 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym juz w tej mierze orzecznictwem
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadnoséé
ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego,
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Stawiajac ten zarzut nalezy wykaza¢, jakich mianowicie
konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuscit sie sad I instancji dokonujac oceny zebranego
materialu dowodowego. Mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego w konkretnej sprawie odmiennej
oceny materiatu dowodowego nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze sad ten dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych.
Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze bowiem sprowadzac sie do samej
tylko odmiennej oceny materiatu dowodowego, lecz winien sie odwolywa¢ do konkretnych uchybien w §wietle wskazan
wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, ktorych mialby dopuéci¢ sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu
dowodowego. Apelacje takich zarzutow w zakresie wyzej wymienionym konkretnych uchybien nie zawierajg.

Sad Okregowy w pelni sie zgadza z dokonang przez sad I instancji interpretacja zeznan P. P., M. R. oraz wyjasnien T.
S. zlozonych w dniu 27 grudnia 2008 roku, a wiec na poczatkowym etapie §ledztwa.

Sad Rejonowy shlusznie uznal, iz zeznania przywolanych $wiadkéw oraz oskarzonego S. woéwczas zlozone sg
konsekwentne i logiczne, a co za tym idzie mogg stanowi¢ podstawe do czynienia ustalen faktycznych i to zaréwno
jesli chodzi o czyny opisane w punktach od 2 do 4 sentencji wyroku, do ktérych doszlo w okolicach Rynku w W.,
niedaleko lokalu (...), jak réwniez jesli chodzi o czyny opisane w punktach 1 i 5 sentencji wyroku, do ktérych doszto
na skrzyzowaniu ul. (...) zul. (...) wW..

Jesli chodzi o przestepstwa dokonane na szkode K. C. (2), R. R., M. P. (2) to slusznie sad meriti jako podstawe czynienia
ustalen faktycznych przyjal spojne i korelujace ze sobg zeznania M. P. (2), M. G.,, K. C. (2), R.R,,D. L., D. Z.i M. W.
oraz funkcjonariusza policji R. B.. Z tego materialu dowodowego a takze przywolanych juz wyzej zeznan P. P., M. R. i
wyjasnien T. S. wynika w sposéb nie budzacy jakichkolwiek watpliwosci, iz oskarzony L. M. dopuscil sie popelienia
przypisanych mu czynéw. Ta cze$¢ materialu dowodowego uzupelnia sie wzajemnie, tworzgc wyrazisty obraz zdarzen.
Wynika z niej w sposdb jednoznaczny jakich zachowan dopuscili sie zaréwno oskarzony L. M., jak i pozostali sprawcy,
wobec ktorych wyrok jest juz prawomocny, a wiec D. M. i T. S.. Stusznie Sad I instancji uznal za wiarygodne zeznania



pokrzywdzonych jak i osob, ktore w okolicach (...) przebywaly, a wiec D. L., D. Z., M. G., M. W., osoby te bowiem
przedstawily chronologicznie zborna wersje, podaly kolejno$é zdarzen, ilo§¢ napastnikéw, sposdb ich zachowania. Jak
to slusznie zauwaza Sad Rejonowy zwlaszcza zeznania zlozone w §ledztwie, a wiec w bezposredniej bliskoSci czasowej
od zaistnialych zdarzen, w spos6b najpelniejszy i najdokladniejszy odzwierciedlaja rzeczywistosé.

M. P. (2) nie byl w stanie wskazac¢, kto zaatakowal go jako pierwszy. Sad I instancji zasadnie zatem przyjal, iz
na (...) w W. doszlo do przepychanek pomiedzy réznymi osobami, nie wskazujac przy tym osoby, ktora jako
pierwsza zaatakowala M. P. (2). Sad kategorycznie ustala jednakze, iz lezacy pokrzywdzony zostal zaatakowany
przez oskarzonych T. S. i E. M., po czym do atakujacych dolaczyl D. M.. Zdarzenie to widziala M. G., ktéra w toku
postepowania zeznala, iz widziala trzy osoby kopiace lezacego pokrzywdzonego, przy czym jedna z tych oséb kopnela
takze i ja, czego skutkiem bylo to, ze upadla i zemdlala. Stusznie Sad I instancji wskazuje, iz z zeznaniami wskazanych
swiadkow koreluje wersja przestawiona przez kolejnego pokrzywdzonego K. C. (2). Ten $wiadek z kolei wskazal,
iz widzial jak jeden ze sprawcow zabiera z samochodu drewniang palke i kieruje sie w jego strone, konsekwentnie
opisal réwniez zachowanie napastnika. Podobnie zasadnie, jako wiarygodne, ocenione zostaly zeznania R. R., ktéry
zostal zaatakowany jako kolejna osoba w zwigzku z interwencja podjeta w obronie K. C. (2). Wskazani §wiadkowie,
za wyjatkiem M. W., w dacie zdarzenia nie znali oséb, ktére ich zaatakowaly. Nalezy w pelni podzieli¢ poglad Sadu I
instancji, iz ich relacje sprowadzily sie do odtwarzania w sposob obiektywny zapamietanych faktéw. Nie mieli interesu,
by pomawiac wlaénie oskarzonych, w tym L. M.. Jedynie M. W. byl w stanie wskaza¢ napastnikéw z imienia i nazwiska,
jako, ze wezeéniej ich znal, za§ w dniu zdarzenia spozywal z nimi alkohol. To wlasnie M. W. wprost zeznal ,ten starszy
M. — L. mial drewniang paltke — kij bejsbolowy — i tym kijem uderzyt K.. K. dostal od niego pare razy. Ja probowalem ich
odciagat”. Zeznania te stusznie uznane zostaly przez Sad Rejonowy za wiarygodne, stuzace jako podstawa do czynienia
ustalenn odno$nie sprawstwa L. M. za czyn z art. 159 k.k. popelniony na szkode K. C. (2). Nie zatem racji skarzacy
zarzucajac, iz Sad meriti dopuscil sie w tym zakresie bledu w ustaleniach faktycznych. Przyjeta przez Sad Rejonowy
kwalifikacja jest jak najbardziej prawidlowa.

Odnoszac sie do kolejnego podniesionego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, iz w zadnej mierze nie sposoéb zgodzi¢ sie z
pogladem skarzacego, iz Sad Rejonowy dokonal dowolnej, sprzecznej z zasadami do$wiadczenia zyciowego oceny
dowodow uznajac za wiarygodne twierdzenia T. S., P. P.i M. R.. Obronca oskarzonego podniosl, iz ta cze$¢ materialu
dowodowego jest niekonsekwentna, niesp6jna, wewnetrznie sprzeczna.

Sad Rejonowy wskazal dlaczego dowodom tym i w jakim zakresie dal wiare, za§ swoj poglad nalezycie uzasadnit.
Zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia ocene Sad Okregowy w pelni podziela. Stusznie bowiem
wskazano, iz te dowody wesp6l z zeznaniami wskazanych juz wyzej §wiadkow tworzg pelny i logiczny ciag zdarzen. Sad
Rejonowy wyraznie wskazal, iz opart sie na zeznaniach i wyjaénieniach ztozonych na poczatkowym etapie §ledztwa
oraz co do zasady wyjaénieniach M. R. i P. P. zlozonych w toku sprawy Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim o
sygn. IT K 81/09, w ktérych przyznali, iz w kolejnych zeznaniach zlozonych w niniejszej sprawie zeznawali nieprawde.
Te cze$¢ materialu dowodowego stusznie Sad Rejonowy uznal za wiarygodna. W szezegdlnoéci M. R., ktory w dniu
zdarzenia nie spozywal alkoholu w sposéb wyczerpujacy opisat zachowanie oskarzonych, jednoznacznie podajac, iz to
wlasnie L. M. zadawal uderzenia drewniang palka.

Istotnie w toku postepowania i kolejnych przestuchan w §ledztwie, a pdZzniej w toku przewodu sadowego Swiadkowie
M. R.iP.P.zmienili zeznania, prezentujac inna wersje. Sad I instancji dokonal wlaéciwej oceny tych kolejnych zeznan,
uznajac je za niewiarygodne, wskazujac na ich lakoniczno$§é, momentami niedorzeczno$é, brak dbatosci o logike i sens
wypowiedzi.

Nie jest zatem tak jak twierdzi skarzacy, iz Sad Rejonowy dokonal dowolnej oceny materialu dowodowego, opierajac
sie na niekonsekwentnych, niespéjnych, sprzecznych wewnetrznie wyjasnieniach T. S., zeznaniach P. P. i M. R. nadto,
ze dokonal sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego ich oceny. Rozwazania Sadu Rejonowego co do oceny tych
dowodow nalezy w pelni podzieli¢ i zaakceptowaé, nie zawiera bowiem w sobie bledu, nie jest w zadnym razie oceng
dowolng, poniewaz poparta zostala wszechstronng analiza caloksztattu okoliczno$ci sprawy.



Za niezasadne uzna¢ nalezy takze podniesione w apelacjach zarzuty jakoby Sad Rejonowy dokonal dowolnej oceny
dowoddow w postaci zeznan pokrzywdzonego K. Z. (1) a takze by naruszyl zasady logiki przy ocenie zeznan swiadkow
P.P,M.R,K.Z.(1),D.R.(2),L£.B.,A. S. (1) oraz M. S. i wyjasnien T. S.. Nie ma racji skarzacy podnoszac, iz ,tancuch”
poszlak co do spowodowania obrazen u pokrzywdzonego K. Z. (1) nie daje jednej, wykluczajaca inna wersje wydarzen.
Gdy chodzi o czyny, ktorych oskarzony dopuscil sie chronologicznie pdzniej, a opisane w punktach 1 i 5 sentencji
wyroku, to takze w tym zakresie nalezy w pelni podzieli¢ zaprezentowang przez Sad Rejonowy ocene dowodow. Sad
meriti czynigc ustalenia oparl sie na zeznaniach A. S. (1), E. B., M. S.,D.R.(2),M.J.,K. Z. (1),K.Z.(2),R.S.,K. D, B. S.,
F. D. oraz podobnie jak w przypadku czynéw opisanych punktach 2-4 — na pierwszych wyja$nieniach ze Sledztwa T. S.
oraz pierwszych zeznaniach ze §ledztwa M. R. i P. P. o takze tych wyjasnieniach ze sprawy o sygn. Il K 81/09, o ktérych
byla juz wczesniej mowa. Dokonujac prawidlowych ustalen Sad Rejonowy slusznie uznal, iz przestepstwo opisane
w punkcie 5 sentencji wyroku wyczerpuje znamiona bojki a nie pobicia, jak to zarzucono w akcie oskarzenia. Juz z
zeznan $wiadkow S., R., B. wynika, iz byli oni nie tylko strona broniacg sie, ale rowniez byli aktywnymi uczestnikami
zdarzenia. Uczestniczace w zdarzeniu osoby, w tym takze E. M. przyjmowali zar6wno postawe broniacego sie jak i
atakujacego. Wskazani wyzej $wiadkowie na rozprawie - na co slusznie wskazuje Sad Rejonowy - nie umniejszali swej
roli w zaj$ciu, nie kryli sie z tym, ze aktywnie atakowali oskarzonych, a nawet zdobyli przewage zmuszajac oskarzonych
do ucieczki. Ich relacja w tym zakresie jest szczera i przekonujaca.

W tym miejscu odnie$¢ nalezy sie do zarzutu obrazy przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. ktéra zdaniem skarzacego polegala na dowolnej ocenie przeprowadzonych dowodéw i przyjeciu, iz oskarzony
bral udzial w czynach opisanych w punktach 2-5 jako ich aktywny uczestnik. Nie ma racji skarzacy, iz prawidlowa
analiza materialu dowodowego nie pozwala na wyeliminowanie wersji oskarzonego, iz jego rola ograniczyla sie do
sodciagania” uczestnikow bdjki. W przeciwienstwie bowiem do jednoznacznych i nie budzacych watpliwo$ci ustalen,
iz zachowanie oskarzonego gdy chodzi o czyn z punktu 5 nalezy kwalifikowaé jako udziat w bdjce (a nie pobiciu),
to w zadnej mierze taka sytuacja nie zachodzi odnoénie czynéw z punktu 2-5. Sad Okregowy w pelni zgadza sie z
ocena Sadu Rejonowego, iz wyjasnienia oskarzonego L. M., w zakresie w jakim kwestionowal swe sprawstwo takze
odnoénie tych czynéw nie zastuguja na wiare. Oskarzony zaprzeczal temu, by bral udzial w pobiciu pokrzywdzonych,
by postugiwat sie kijem bejsbolowym. Sad Rejonowy wskazal na sprzecznoéci i brak konsekwencji w wyjasnieniach
oskarzonego, jednocze$nie podajac, w jakiej czeéci wyjasnienia stanowily podstawe do czynienia ustalen faktycznych.
Zasadnie Sad I instancji wskazal, iz wyja$nienia L. M., w szczego6lnosci co do opisu podejmowanych przez niego
zachowan, stanowia jedynie linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnosci karnej. Nie sposoéb podzieli¢
pogladu, iz oskarzony jedynie odciagal uczestnikow bojki. L. M. w swych wyjaénieniach opisywat sie wrecz jako osobe
pokrzywdzong, napadnietg, ktérej zadawano uderzenia, co zupelnie nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym, na ktéry powyzej juz wskazano.

Gdy chodzi o zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie 1
aktu oskarzenia, poprzez brak kategorycznych ustalen, a poczynienie jedynie ustalen ,,prawdopodobnych” odno$nie
miejsca i czasu, w takze poczatku i przebiegu zdarzenia, to wskazaé nalezy, iz i ten zarzut jest niezasadny. Skarzacy
zarzucaja, iz Sad Rejonowy mial watpliwo$ci co do faktycznego przebiegu zdarzenia i nie byl w stanie ich jednoznacznie
rozstrzygnaé. Nadto pojawiajacych sie watpliwosci co do okolicznoéci spowodowania obrazen u pokrzywdzonego
rozstrzygnal na niekorzy$¢é oskarzonego.

Skarzacy nie maja jednak racji. Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wskazuje, iz Sad Rejonowy
nie mial zadnych watpliwosci co do sprawstwa E. M. odno$nie wszystkich przypisanych mu czynéw, w tym takze i
tego popelionego na szkode K. Z. (1). W obydwu apelacjach wyrywkowo zacytowano fragmenty uzasadnienia, ktére
zdaniem autoréw apelacji maja Swiadczy¢ o tym, iz Sad Rejonowy mial watpliwosci co do faktycznego przebiegu
zdarzenia, a zgodnie z zasada wyrazona w art. 5 § 2 k.p.k. mial obowigzek rozstrzygnac je na korzys¢ oskarzonego.

Istotnie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia na stronie 4 w czeSci ustalajacej stan faktyczny zawarte zostalo
sformulowanie ,,Z auta wyskoczyt z kijem jako pierwszy L. M.. Najprawdopodobniej w tym momencie L. M. przy
skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...), przy klatce bloku numer (...), opodal (...) Bank (...), uderzy! kijem bejsbolowym K.



Z. (1), zadajac mu uderzenia centralnie w glowe”. Uzyte wyrazenie ,,najprawdopodobniej” ma w ocenie obroncéow
oskarzonego $wiadczyé o watpliwoéciach sadu co do faktycznego przebiegu zdarzenia a w konsekwencji takze
i sprawstwa oskarzonego. W dalszej cze$ci uzasadnienia (str. 17) Sad Rejonowy oceniajac material dowodowy
dotyczacy czynu popelionego na szkode pokrzywdzonego Z. wskazuje wprost i jednoznacznie, iz pokrzywdzony ten
zostal zaatakowany z osobna przez . M.. W tym samym zdaniu Sad Rejonowy uzywajac sformutowania ,z duzym
prawdopodobienistwem” odnosi sie jedynie do samego momentu ataku. Swiadczy o tym sama budowa gramatyczna
zdania, gdzie przywolane juz powyzej sformutowanie oddzielone zostalo przecinkiem od stwierdzenia, iz sprawca
ataku jest L. M.. Sad Rejonowy zaznaczyl, iz utrudnieniem przy czynieniu ustalen faktycznych byl fakt, iz tego
fragmentu zdarzenia pokrzywdzony nie pamietal, zdarzenia tego nie zauwazyli takze §wiadkowie S., R., B.iS., co przy
duzej dynamice zdarzenia, zamieszaniu jakie wowczas powstato, wieloSci 0s6b tam obecnych, nie moze dziwié. Dalej
Sad Rejonowy wskazuje, iz czynigc ustalenia oparl sie na zeznaniach M. R. z dnia 27 grudnia 2008 roku, protokole
ogledzin miejsca zdarzenia (k-86-87), dokumentacji fotograficznej (k-90). Zaznaczy¢ nalezy, iz §wiadek M. R. wskazal
na oskarzonego jako na osobe, ktéra wybiegla z samochodu z paltka. Wedle tej relacji, stusznie uznanej przez Sad
Rejonowy za wiarygodng, L. M. palka uderzyl mezczyzne w twarz na wysokoéci skroni. Swiadek wskazal pozniej
funkcjonariuszom policji miejsce, w ktérym mialo do tego dojé¢, w ktorym to miejscu widoczne byly $lady krwi na
oéniezonym podlozu.

Dalej wskaza¢ nalezy, iz na stronie 18 uzasadnienia Sad Rejonowy wskazal na dowody, ktére koresponduja z
zeznaniami M. R., w tym takze na dokumentacje medyczng i opinie bieglego z zakresu medycyny. Oceniajac 6w
material dowodowy Sad wskazuje: cyt ,,Zdaniem sadu powyzsze okolicznoS$ci ukladajg sie wlogiczna calo$¢, dowodzac
temu, iz sprawca spowodowania ciezkich obrazen u pokrzywdzonego Z. byt £.. M.”. Nie moze by¢ zatem mowy o tym,
ze sad mial watpliwosci, czy tez, by popadl w sprzecznosci.

Zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest zatem nieuprawniony. Powolany przepis nie dotyczy ewentualnych subiektywnych
watpliwosci powzietych przez strone postepowania, lecz wylacznie watpliwoéci organu procesowego i to jedynie
takich, ktorych nie da sie usungé w drodze warto$ciowania wiarygodnoSci poszczegélnych dowoddéw. Zgodnie z
utrwalonym juz w tej mierze orzecznictwem watpliwosci, o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., odnoszg sie do
zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, a wiec do sytuacji, gdy z zebranego materialu dowodowego wynikaja
rézne wersje, a zadnej z nich nie daje sie wyeliminowa¢ droga dostepnej weryfikacji. Nie naleza natomiast do nich
watpliwoéci zwigzane z problemem oceny dowoddéw, a wiec ktéry z wzajemnie sprzecznych dowodéw zastluguje na
wiare, a ktory tego waloru nie ma. Jezeli sad dokona ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodoéw i ustalenia
te sa stanowcze, to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k. (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13
stycznia 2004 r., sygn. akt V KK 170/03). Sad Rejonowy w chwili wyrokowania nie mial zadnych watpliwoéci co do
sprawstwa oskarzonego, ustalajac w sposob bezsporny wszelkie okoliczno$ci czynu, przede wszystkim nie popadl w
takie watpliwosci, ktore nie moglyby by¢ usuniete, a zatem nie naruszyt zasady in dubio pro reo.

Odnoszac sie jeszcze do podnoszonej w apelacji kwestii jakoby bioracych udzial w bojce osob posiadajacych kij
bejsbolowy lub inne tego typu narzedzie bylo wiecej niz jedna — to wskazac nalezy, iz wprost z przywolanego juz
powyzej materialu dowodowego wynika, iz sprawca obrazen pokrzywdzonego Z. jest £.. M... M. R. nie wskazal z imienia
i nazwiska mezczyzny, ktéremu oskarzony zadat cios patka w glowe. Wskazat jednak miejsce, gdzie to nastapilo. W
miejscu tym ujawniono $lady krwi. Z wszystkich osob, ktore byly wéwczas na miejscu zdarzenia tylko i wylacznie
pokrzywdzony doznal obrazen ciala a konkretnie glowy, za$ z doznanej rany leciala krew.

Z uczestnikow bgjki A. S. (2) zeznal, iz otrzymal uderzenie kijem, nastapilo to jednak juz w trakcie bojki. A zatem po
tym jak z samochodu wysiadl nie tylko L. M. ale i pozostale osoby. Swiadek zeznal, iz w czasie gdy bil sie z jedng z
0s6b zostal uderzony. Swiadek nie wspomniat nic na temat tego, by doznal obrazen ciala na skutek ktorych na éniegu
pozostalyby §lady krwi. A. S. (2) zeznal takze, iz slyszat od kolegow, ze A. S. (1) ,,dostal palka po glowie”. Jednak A.
S. (1) skladajac obszerna relacje na temat przebiegu zdarzen nie zeznal, by mial zosta¢ uderzony patka. Twierdzil, iz
byt kopany, gdy lezal, ale nie wskazywal by zadawano mu uderzenia palka, by mial na skutek tego odnie$¢ obrazenia
ciala. Wskazal natomiast, iz gdy udali sie do mieszkania pokrzywdzonego Z. zauwazyl u niego na glowie zaschnietg



krew i duzego guza. W $wietle powyzszego nie moze by¢ jakichkolwiek watpliwosci, iz sprawca czynu na szkode K.
Z. (1) jest oskarzony L. M..

Sad Okregowy w pelni podziela ocene zeznan §wiadka K. Z. (1). W zadnej mierze nie moze sie ona jawi¢ jako dowolna.
Sad Rejonowy wskazal, jakimi wzgledami kierowal sie podzielajac znaczng cze$é tego materialu dowodowego, a swoj
poglad w tej kwestii w sposob prawidlowy umotywowal i przedstawil w pisemnym uzasadnieniu. Pokrzywdzony w toku
rozprawy gléwnej zeznawal, iz rozpoznaje oskarzonego jako sprawce popelnionego na jego szkode czynu. Slusznie
jednak sad meriti zauwaza, ze obcowanie pokrzywdzonego na rozprawach z wizerunkiem oskarzonego wplyneto na
jego subiektywne przekonanie, iz pamie¢ mu powroécila. Wbrew twierdzeniom skarzacego zeznania pokrzywdzonego
moga stanowi¢ podstawe do czynienia ustalen faktycznych, jako ze koreluja i uzupehniaja sie z pozostalymi dowodami,
na ktore wskazal Sad Rejonowy, a z ktérych nalezy wyprowadzi¢ wniosek o sprawstwie oskarzonego.

Za niezasadny uznaé nalezalo zarzut obrazy przepiséw postepowania, a to art. 413 § 1 punkt 4 i 6 k.p.k. Istotnie Sad
Rejonowy gdy chodzi o czyny z punktu 4 i 5 zakwalifikowane z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. okreélil, iz swym
zachowaniem oskarzony narazil wskazane tam osoby na niebezpieczenistwo utraty zycia czy tez skutku z art. 156 § 1
k.k. czy tez art. 157 § 1 k.k. Sadowi Okregowemu znany jest poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 19 lutego 2013 roku, sygn. IT AKa 13/13, gdzie wskazano, iz przypisujac oskarzonym czyn zakwalifikowany z
art. 158 § 1 k.k. winno sie wskazaé, ktore z alternatywnych znamion oskarzeni swoim dzialaniem zrealizowali i nie
powolywa¢é w opisie wszystkich znamion tego czynu. Tym niemniej jednak w realiach niniejszej sprawy uznaé nalezato,
iz przyjete przez Sad Rejonowy opisy czynoéw sa prawidlowe i uwzgledniajg wszelkie okolicznoS$ci sprawy. Przyjety
opis czynu uwzglednia sposob dzialania sprawcow, w tym zadawania cioséw (kopanie lezacego pokrzywdzonego w
glowe) , ich sile i umiejscowienie.

Za zasadny uzna¢ nalezalo zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na
jego tresc, a to wadliwe ustalenie czasu popelnienia czynu opisanego w punkcie pierwszym zaskarzonego wyroku. Sad
Rejonowy istotnie w opisie czynu wskazal, iz oskarzony dopuscil sie go w dniu 25 grudnia 2008 roku, jednoczeénie
w opisie wszystkich pozostalych czynéw przyjmujac, iz do ich popelienia doszlo w nocy 25 grudnia 2008 roku. Stad
tez, w $wietle kategorycznych ustalen, iz do wszystkich czynéw (w tym z punktu 1) doszlo w niewielkiej odleglosci
czasowej koniecznym okazala sie korekta wyroku poprzez wskazanie, iz takze i tego czynu oskarzony dopuscil sie nocg
25 grudnia 2008 roku.

Jak to juz powyzej wskazano czeSciowo zasadnym okazal sie zarzut razgcej niewspolmiernoSci wymierzonych
oskarzonemu kar pozbawienia wolnoéci. Podnie$¢ nalezy za Sadem Rejonowym, iz czyny, ktorych dopuscil sie
oskarzony ( w szczegblnosci ten opisany w punkcie 1 sentencji wyroku a popeliony na szkode K. Z. (1)) cechuja
sie bardzo wysokim stopniem spolecznej szkodliwoéci. Poprzednia karalno$¢ oskarzonego takze nalezy ocenic
zdecydowanie negatywnie. Niemniej jednak, co Sad meriti mial na uwadze, a niewystarczajaco ocenil, w niniejszej
sprawie doszlo do skutecznej mediacji z pokrzywdzonymi K. C. (2), R. R.i M. P. (2), na skutek ktorej doszlo do zawarcia
ugody. Nadto aktualnie oskarzony prowadzi ustabilizowany tryb zycia, zalozyt rodzine, posiada pozytywna opinie
w miejscu zamieszkania, od czasu popelnienia przestepstw w niniejszej sprawie nie wszedl ponownie w konflikt z
prawem. Wskazal Sad Rejonowy, iz biorac pod uwage te okoliczno$ci wymierzyl kary w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia. Nalezy w pelni podzieli¢ poglad Sadu Rejonowego, iz takimi adekwatnymi karami (biorac pod uwage
zagrozenie ustawowe) sa z calg pewnoécia kary wymierzone oskarzonemu odpowiednio za przestepstwa z art. 159 k.k.
iart. 158 § 1 k.k. punktach 2, 4 i 5 sentencji wyroku.

Natomiast jesli chodzi o czyn popelniony na szkode R. R. zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.,
to wskaza¢ nalezy, iz czyn ten zagrozony jest alternatywnie kara grzywny, ograniczenia wolnosci, lub pozbawienia
wolnoSci do 2 lat. W $wietle powyzszego uznaé nalezy, iz karg adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci
tego czynu a jednocze$nie kara uwzgledniajaca zasiniale w niniejszej sprawie okoliczno$ci lagodzace bedzie kara 3
miesiecy pozbawienia wolnoSci. Jesli chodzi z kolei o czyn z art. 156 § 1 punkt 2 k.k. karg adekwatng uwzgledniajaca
wszelkie determinanty jej wymiaru okreslone trescia art. 53 k.k. jest kara 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Konsekwencja obnizenia dwoch jednostkowych kar pozbawienia wolnoS$ci jest rowniez obnizenie wymiaru kary



lacznej do 3 lat pozbawienia wolnos$ci. Kara w tym wymiarze z punktu widzenia celéw karania oraz kryteriow, jakie
przy jej ksztaltowaniu winny by¢ brane pod uwage — jest w pelni uzasadniona. Kara ta w zadnej mierze nie moze
uchodzié za razaco niewspolmierng ani za razaco fagodna, a przy tym spelnia wszystkie dyrektywy wymiaru kary oraz
jej szeroko rozumiane funkcje prewencyjne, a takze cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ma odnie$¢ w stosunku
do os6éb osadzonych.

Stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy zasadnie przyjal, iz w przypadku oskarzonego brak jest pozytywnej prognozy
kryminologicznej pozwalajacej przypuszczad, ze orzeczona tym wyrokiem kara pozbawienia wolnoéci z zastosowaniem
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania osiagnie swoj cel w zakresie prewencji szczeg6lnej i
zapobiegnie popelnieniu przez oskarzonego ponownego przestepstwa. Uznaé nalezy, iz tylko kara pozbawienia
wolnoSci w wymiarze bezwzglednym osiagnie cele stawiane karze oraz powstrzyma oskarzonego przed ponownym
naruszaniem porzadku prawnego. Trzeba mie¢ w tym wzgledzie na uwadze fakt weze$niejszej karalno$ci oskarzonego
oraz popelienie przez niego czynéow w warunkach powrotu do przestepstwa okreSlonego w art. 64 § 1 kk.
Takie okolicznos$ci jak prowadzenie aktualnie przez oskarzonego ustabilizowanego trybu zycia, zalozenie rodziny,
podjecie legalnej pracy, skutecznie przeprowadzona mediacja z wiekszo$cig pokrzywdzonych zostaly potraktowane
jako okoliczno$ci lagodzace przy wymiarze kary i skutkujace ostatecznie jej wymierzeniem w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia. Zatem zarzut razacej niewspolmiernosci kary poprzez jej orzeczenie bez zastosowania
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia postepowania nie jest zasadny. Podobnie jak zarzut niewspolmierno$ci
orzeczonego Srodka karnego. Baczac na obrazenia ciala, jakich doznal pokrzywdzony K. Z. (1) w postaci rozleglego
krwiaka nadtwardéwkowego w okolicy czolowej oraz stluczenia mozgu okolicy czolowo-ciemieniowej prawej
stanowigce chorobe realnie zagrazajaca zyciu i skutkujace zaburzeniem wechu i niedosluchem lewostronnym
majacym charakter utrwalony, nawigzka w kwocie 10 000 zlotych orzeczona w trybie art. 46 § 2 k.k. w zadnej mierze
nie moze jawic sie jako wygoérowana.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione okoliczno$ci Sad Okregowy orzekl jak w wyroku, zwalniajgc oskarzonego
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego ze wzgledu na jego
obecna sytuacje materialng i osobista.



