Sygn. aktV .2 Ka103/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Klekocki

Sedziowie: SSR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska

SSO Olga Nocon (spr.)

Protokolant: Roman Czarnacki

w obecnosci: - - -

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2014 r.

sprawy:

P.K./K./

syna J. i H.

ur. (...) wk.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 20 listopada 2013r. sygn. akt IT K 413/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb ze:

- w punkcie 1 z podstawy wymiaru kary eliminuje przepis § 2 art. 34 kk;

- ustala iz orzeczone w punkcie 2 zado$c¢uczynienie za doznana krzywde na rzecz pokrzywdzonego A. T. zasagdzone
jest od oskarzonego P. K.;

I1. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego P. K. na rzecz oskarzyciela prywatnego A. T. kwote 588 (piecset osiemdziesiagt osiem)
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym;

IV. obcigza oskarzonego oplata za II instancje w kwocie 60 /sze$édziesiat/ zlotych oraz wydatkami postepowania
odwolawczego w kwocie 120 /sto dwadzieScia/ zlotych.



Sygn. akt V 2.Ka 103/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2013 r., wydanym w sprawie IT K 413/13, Sad Rejonowy w Raciborzu uznal oskarzonego
P. K. za winnego popelnienia przestepstwa z art.15782 k.k., polegajacego na tym, ze w dniu 15 marca 2013 r. w R.
kopnat A. T. w prawe podudzie, powodujac stluczenie i krwiak, czym naruszyl czynnoS$ci narzadow jego ciala na okres
krotszy niz dni 7 i za to na podstawie art.15782 k.k. w zw. z art.3481 1 2 k.k. i art.3581 k.k. skazal oskarzonego na kare
3 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Na podstawie art.4681 k.k. Sad orzekl zado$cuczynienie za doznana krzywde poprzez zaplate kwoty 500 zlotych na
rzecz pokrzywdzonego A. T.. Nadto zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote 732 zlote tytulem
kosztow zastepstwa adwokackiego i zwrotu poniesionej przez oskarzyciela zryczaltowanej oplaty. Na podstawie
art.627 k.p.k. obciazyl oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplata w kwocie 60 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego P. K., zaskarzajac orzeczenie w caloSci. Skarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1. w oparciu o przepis art.438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia,
ato:

« art.7 k.p.k. w zw. z art.410 k.p.k. poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego, z pominieciem istotnych okoliczno$ci
przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonego, a w szczegolnosci bezzasadnej dyskwalifikacji wyjaénien oskarzonego
oraz zeznan $wiadkéw E. T. (1) i M. O. w zakresie, w jakim zgodnie wskazali oni, ze oskarzony nie kopnal
pokrzywdzonego A. T., ani tez nie mial fizycznie takiej mozliwoséci wobec faktu, ze rozmawial z pokrzywdzonym
przez zamkniete drzwi, co tez pokrzywdzony potwierdzil zeznajac, ze nie widzial w chwili rzekomego zdarzenia
swiadka M.O., ktory to $wiadek od chwili przybycia pokrzywdzonego na miejsce zdarzenia pozostawal tuz obok
oskarzonego, a ktora to okoliczno$é zostala pominieta przez Sad I instancji;

« art.7 k.p.k. w zw. z art.410 k.p.k. poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego, z pominieciem istotnych okolicznosci
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, a w szczegdlnoSci pominiecia zeznan $wiadkow w zakresie, w jakim
Swiadkowie wskazali, iz pokrzywdzony tuz po rzekomym kopnieciu w podudzie pojechal z synem do P., podczas
gdy przyjecie powyzszego i prawidlowo wyciggniete wnioski powinny prowadzi¢ do ustalenia, ze gdyby doszlo
do rzekomego kopniecia pokrzywdzonego przez oskarzonego to Swiadek E. T. (1) bedaca matka dziecka nie
zezwolilaby na wyjazd dziecka ze wzgledu na ewentualne zagrozenie mogace wynikaé¢ z prowadzenia pojazdu
przez kontuzjowanego pokrzywdzonego;

« art.7 k.p.k. w zw. z art.410 k.p.k. poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego oceny materialu dowodowego, z pominieciem istotnych okolicznosSci
przemawiajacych na korzy$¢é oskarzonego, a w szczego6lnoSci pominiecie zeznan funkcjonariuszy policji w zakresie
w jakim wskazali oni, Ze nie pamietaja zdarzenia z dnia 15 marca 2013 r. ani tez nie pamietaja okolicznoéci
zwigzanych z tym zdarzeniem, za wyjatkiem faktu, iz przyjechali na interwencje dotyczaca odmowy wpuszczenia
pokrzywdzonego do domu, nie za$ na skutek zawiadomienia o kopnieciu pokrzywdzonego przez oskarzonego;

« art.7 k.p.k. w zw. z art.410 k.p.k. w zw. z art.424 k.p.k. poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego, poprzez wskazanie
w uzasadnieniu wyroku, Ze podlozem zdarzenia z dnia 15 marca 2013 r. byl konflikt pokrzywdzonego z jego byla
zong E. T. (1), w ktory wlaczyé mial sie oskarzony, nie biorac jednocze$nie pod uwage faktu, iz ta okoliczno$é mogta



dziala¢ rowniez na korzy$c oskarzonego, albowiem sad nie rozwazyl sytuacji przeciwnej, w ktorej to pokrzywdzony
mogt pomowié oskarzonego o kopniecie celem odwetu na bylej malzonce. Zwlaszcza iz ta — jak zeznala — tuz przed
rzekomym zdarzeniem wystapila z pozwem o zasadzenie na jej rzecz alimentdéw od pokrzywdzonego, a nadto
zauwazenia w tym zakresie wymaga, iz Sad I instancji nie odniést sie zupelnie w uzasadnieniu wyroku do zeznan
Swiadkéw w zakresie, w jakim wskazali oni, iz pokrzywdzony probowal wtargnaé¢ w dniu zdarzenia do mieszkania
bylej zony, w ktérym nie jest zameldowany, a dzien ten nie byl réwniez dniem spotkania pokrzywdzonego z jego
maloletnim synem,;

« art.7 k.p.k. w zw. z art.410 k.p.k. w zw. z art.424 k.p.k. poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego, z pominieciem
istotnych okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego i brakiem uzasadnienia powyzszego, a w
szczegoblnosci pominiecie zeznan §wiadkow N. P., M. O. oraz E. T. (1) w zakresie, w jakim $wiadkowie ci zgodnie
wskazali, iz pokrzywdzony w dniu 15 marca 2013 r. dwukrotnie dzwonit do §wiadka E. T. (1), bedacej byla zona
pokrzywdzonego oraz Z. O. — bylej te$ciowej pokrzywdzonego, w trakcie ktoérych to rozmoéw pokrzywdzony grozit
w/w osobom, a takze ublizal im i zastraszal je, skutkiem czego koniecznym byl przyjazd oskarzonego i swiadka
M. O. do mieszkania E. T. (2), obawiajacej sie spelnienia gro6zb przez pokrzywdzonego;

 art.192 k.p.k. w zw. z art.167 k.p.k. poprzez niedopuszczenie przez Sad pierwszej instancji z urzedu dowodu z
opinii bieglego sadowego w celu ustalenia czy obrazenia, jakie powstaly na ciele pokrzywdzonego mogly powstaé
wskutek kopniecia czy tez powstaly one na skutek innego zdarzenia;

« art.36681 k.p.k. poprzez niewyjaénienie przez Sad I instancji istotnej okolicznoéci sprawy, jaka stanowi ustalenie
kwestii zwigzanych ze sporzadzeniem przez funkcjonariuszy policji notatki zawierajacej informacje o kopnieciu
pokrzywdzonego przez oskarzonego, a w szczegdlno$ci nieustalenie czy funkcjonariusze sporzadzili te notatke
jedynie w oparciu o wskazanie pokrzywdzonego, ze ten mial zostac kopniety przez oskarzonego czy tez zachodzily
rowniez inne okoliczno$ci pozwalajace na sporzadzenie zapisku tej tresci, jak choéby ogledziny podudzia
pokrzywdzonego dokonane przez funkcjonariuszy policji;

« art.582 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonego, a w
szczegblnos$ci watpliwoscei zwiazanych z ustaleniem, czy drzwi budynku mieszkalnego, w ktérym w chwili
zdarzenia znajdowal sie oskarzony byly otwarte, a takze watpliwo$ci zwigzanych z okoliczno$ciami sporzadzenia
notatki sluzbowej przez funkcjonariuszy policji;

2. w oparciu o przepis art.438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
ktoéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony w dniu 15 marca 2013 r. kopnal pokrzywdzonego
w podudzie, czym spowodowal obrazenia ciala w postaci stluczenia podudzia prawego, co spowodowalo naruszenia
czynnoéci narzadow ciala na okres do 77 dni, podczas gdy w rzeczywisto$ci oskarzony rozmawial z pokrzywdzonym
przez zamkniete drzwi, za ktorymi pozostawal wraz ze $wiadkiem M. O., a w konsekwencji nie mial fizycznie
mozliwos$ci, by kopnaé pokrzywdzonego.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty obronica oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w Raciborzu do ponownego rozpoznania, ,,przy uwzglednieniu kosztow postepowania”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku skarzacego, kontrola odwolawcza nie wykazala, aby Sad I instancji dopuscil sie naruszenia
przepisow prawa procesowego, skutkujacych bledem w ustaleniu stanu faktycznego sprawy. Nalezy podkresli¢, ze
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, moze okaza¢ sie trafnym tylko wowczas, gdy
podnoszacy go w apelacji zdola wykaza¢ sagdowi I instancji uchybienie przy ocenie materiatu zebranego dowodowego,
polegajace na nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu tak zasad logiki, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,



jak tez caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoéci (tak m.in. wyrok SA w Lublinie z 27 kwietnia 2006 r., II
AKa 80/06, Prok. i Pr. — wklk. 2007/2/32). W niniejszej sprawie Sad I instancji poddal analizie wszystkie zebrane
i prawidlowo przeprowadzone dowody, za$ ocena tych dowodéw nie przekracza granic zakreSlonych regula z art.7
k.p.k., ani nie uchybia zasadzie obiektywizmu. Dokonujac ustalen faktycznych, Sad wskazal, na jakich dowodach
oparl swoje rozstrzygniecie, a ktorym dowodom odmowil wiary i swoje stanowisko w tym przedmiocie przedstawil
w pisemnych motywach wyroku. Uzasadnienie — choé¢ lakoniczne w swej formie — zawiera niezbedne elementy, o
ktorych mowa w art.424 k.p.k. i pozwala na odtworzenie toku rozumowania Sadu orzekajacego. Nie mozna uznaé, by
Sad Rejonowy pozostawil poza sfera rozwazan niektoére istotne dowody i wynikajace z nich okolicznoSci, a z innych
nie wyciggnal oczywistych wnioskow. Tym samym nie sposéb mowié¢ o dowolnej, jednostronnej czy niepelnej ocenie
materialu dowodowego.

Trafnie Sad I instancji odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom $wiadkéw E. T. (1) i M. O. w
zasadniczym zakresie, w jakim negowali oni, by w dniu 15 marca 2013 r. podczas pobytu na posesji przy ul. (...) w
R. wobec pokrzywdzonego zostala uzyta jakakolwiek przemoc i zapewniali, ze drzwi wejSciowe domu zostaly otwarte
dopiero po przyjezdzie policjantéw. Krytyczna ocena tych twierdzen jest rezultatem analizy dowod6w pod katem ich
wiarygodno$ci, co Sad I instancji byt uprawniony i zobowigzany uczynic¢ przy wyrokowaniu. Nie nasuwa ona zastrzezen
w $wietle jednoznacznych zeznan oskarzyciela prywatnego, ktéry w sposob rzeczowy i konsekwentny przedstawil
okolicznos$ci, w jakich zostal kopniety przez oskarzonego. Nalezy przypomnie¢, ze bezpos$rednio po zajéciu A. T.
zadzwonit na Policje, a przybylym funkcjonariuszom wyjawil zaréwno, ze byla zona wymienilta zamki w drzwiach i
nie chce go wpusci¢ do mieszkania, jak i to, ze gdy probowal wej$¢ do Srodka, zostal kopniety przez przebywajacego
w domu mezczyzne, znajomego E. T. (1). Okoliczno$¢ ta znalazla odzwierciedlenie w treéci notatnikéw stuzbowych
L. S.i P. S. — funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w R., ktérzy przybyli na przedmiotowg interwencje.
Whbrew temu, co zdaje sie utrzymywaé skarzacy, trudno logicznie zakladaé, ze pokrzywdzony nie zdolawszy wejsé
do domu, postanowil ,na goraco” wymy$li¢ wersje o kopnieciu w noge i skierowa¢ falszywe oskarzenie przeciwko
P. K, kierujac sie przy tym wylacznie checig dokuczenia bylej zonie. Fakt doznania przez A. T. obrazen prawego
podudzia zostal potwierdzony przedlozona przez niego dokumentacja lekarska, ktoérej wiarygodnosci oskarzony
ani jego obronca nie kwestionowali. Z kolei podniesiony w apelacji brak dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii
bieglego sadowego m.in. na okoliczno$¢ mechanizmu powstania obrazen ciala pokrzywdzonego, zostal sanowany w
postepowaniu odwolawczym. Z pisemnej opinii bieglego lekarza dr. n. med. T. Z. z dnia 25 czerwca 2014 r. (k.84)
wynika, ze stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia podudzia spowodowaly naruszenie czynnosci narzadéow jego
ciala na czas nie przekraczajacy siedmiu dni oraz ze mogly by¢ nastepstwem kopniecia obuta stopa napastnika
w podudzie, jakkolwiek dla takiego mechanizmu nie sg specyficzne. To ostatnie zastrzezenie w zaden sposéb nie
wplywa na prawidlowos¢ ustalen faktycznych, poczynionych przez Sad I instancji, bowiem w konkretnych realiach
rozpoznawanej sprawy nie ma zadnych podstaw, by zakladaé, ze uraz nogi A. T. powstal w innych okoliczno$ciach
anizeli konsekwentnie podawane przez oskarzyciela prywatnego.

Za chybiony nalezalo poczyta¢ zarzut, jakoby skarzone orzeczenie zapadlo z naruszeniem nakazu rozstrzygania nie
dajacych sie usuna¢ watpliwos$ci na korzy$¢ oskarzonego (art.582 k.p.k.). Jak podkresla sie w orzecznictwie, nie mozna
zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art.5§2 k.p.k., podnoszac watpliwosci strony co do treéci ustalen faktycznych, skoro
dla oceny, czy nie zostal naruszony ten przepis miarodajne sa nie watpliwosci zglaszane przez strone, lecz wylacznie
to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiécie powzial watpliwosci co do tredci ustalen faktycznych i wobec braku
mozliwos$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzys$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej
sprawy watpliwosci takie powinien byt powziaé¢. Konsekwentnie, ,w wypadku gdy pewne ustalenie faktyczne zalezne
jest od dania wiary lub jej odmoéwienia wyjasnieniom oskarzonego, nie mozna méwié o naruszeniu zasady in dubio
pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnos$ci konkretnego dowodu rozstrzygane by¢ moga jedynie
na plaszczyZnie utrzymania sie przez sad orzekajacy w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z tresci art.7
k.p.k.” (wyrok SN z 9 pazdziernika 2008 r., V KK 114/08, OSNwSK 2008/1/1988).

Zarzucajac, ze nie wyjaséniono w postepowaniu istotnej okolicznosci sprawy, a to podstaw, w oparciu o ktore
policjanci zamieScili w notatnikach zapisy o kopnieciu pokrzywdzonego przez oskarzonego, skarzacy zapomina, iz



— jak sam podniést w innym fragmencie apelacji (s.2) — przestluchiwani funkcjonariusze zeznali, iz nie pamietajg
szczeg6low interwencji z 15 marca 2013 r. W tym stanie rzeczy trudno domagac sie, by Sad wypytywal swiadkow, czy
formulowali zapisy w notatnikach na podstawie relacji zglaszajacego, czy moze ,zachodzily réwniez inne okoliczno$ci
pozwalajace na sporzadzenie zapisku tej treéci, jak choéby ogledziny podudzia pokrzywdzonego” (s.3 apelacji). Na
marginesie wypada przypomnieé, ze takich pytan nie zadawal przestuchiwanym policjantom réwniez obecny na
rozprawie obronca oskarzonego (protokol — k.38), najwyrazniej zatem sam zdawal sobie sprawe z niecelowo$ci ich
formulowania. Chybiony jest rowniez argument skarzacego, iz E. T. (1) majac na uwadze bezpieczenstwo syna nie
pozwolilaby na jego podréz samochodem z pokrzywdzonym, gdyby ten ostatni istotnie byl kontuzjowany. Abstrahujac
od tego, czy byla zona pokrzywdzonego miala podstawy odmoéwié¢ wyjazdu syna z ojcem na weekend, uraz, jakiego
doznat A. T. na skutek zdarzenia, nie byt tego rodzaju, zeby - zwlaszcza $wiezo po jego powstaniu — pokrzywdzony
nie byl w stanie sie poruszac¢ i prowadzi¢ pojazdu. W sytuacji, gdy przedmiotem postepowania karnego byl zarzut
spowodowania przez P. K. obrazen ciala pokrzywdzonego wskutek kopniecia, za bezprzedmiotowe nalezy nadto uznac
wywody obroncy, iz pokrzywdzony probowal wtargna¢ do mieszkania, w ktorym nie jest zameldowany, a przed
przyjazdem telefonicznie kontaktowal sie z byla zona i byla te$ciowa, zastraszajac rozméwezynie i ublizajac im.

Poniewaz wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego w calo$ci, Sad odwolawczy poza odniesieniem sie
do zarzutow sformulowanych w apelacji rozwazyl takze, czy rozstrzygniecie w przedmiocie kary nosi cechy razacej
surowosci, nie znalazt jednak podstaw do postawienia takiego wniosku. W $wietle ustalen dokonanych przez Sad I
instancji, a dotyczacych choéby stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanego wystepku, orzeczona kara jawi sie jako
w pelni adekwatna, zwlaszcza jesli zwazy¢ na rodzaj naruszonego dobra prawnego oraz rozmiar ujemnych nastepstw
czynu dla zdrowia pokrzywdzonego. Wymiar kary uwzglednia tez — jako okoliczno$é¢ lagodzaca - dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego. W sytuacji, gdy przestepstwo z art.15782 k.k. zagrozone jest alternatywnie kara grzywny,
ograniczenia wolno$ci lub pozbawienia wolno$ci do lat 2, skazanie P. K. na kare ograniczenia wolnoéci w wysoko$ci
oscylujacej w dolnej granicy tego rodzaju kary, przy minimalnej przewidzianej w kodeksie liczbie godzin pracy w
stosunku miesiecznym (art.3581 k.k.), w zadnym razie nie moze by¢ postrzegana jako surowa, a tym bardziej surowa
w stopniu razacym, nie dajacym sie zaakceptowac. Wymiar kary wzgledem oskarzonego pozostaje bardzo wywazony
i odpowiada wszelkim dyrektywom przewidzianym w przepisie art.53 k.k.

Jakkolwiek zaden z zarzutoéw apelacyjnych nie okazal sie skuteczny, Sad odwolawczy dostrzegl z urzedu uchybienia,
ktére doprowadzi¢ musialy do korekty zaskarzonego wyroku. Po pierwsze, bledne bylo wskazanie w podstawie
prawnej wymiaru kary przepisu §2 art.34 k.k. Powolana norma nie zakreSla granic wymiaru kary ograniczenia
wolnoSci, ani nie wskazuje godzinowego wymiaru wykonywania pracy na cele spoleczne w stosunku miesiecznym, a
wymienia jedynie dodatkowe rygory, jakie dla kazdego skazanego wigza sie z odbywaniem kary ograniczenia wolnoSci.
Nadto, zastrzezenia budzil niefortunny spos6b sformulowania przez Sad Rejonowy rozstrzygniecia o $Srodku karnym z
art.4681 k.k., bowiem rozstrzygniecie to nie wskazywalo, od kogo orzekane jest zado$cuczynienie w kwocie 500 zlotych
ma rzecz pokrzywdzonego. Doprecyzowanie powyzszego w pisemnym uzasadnieniu wyroku (s.3) nie moze by¢ uznane
za wystarczajace. Orzeczenie obowigzku naprawienia szkody, zawarte w wyroku skazujgcym, po nadaniu mu klauzuli
wykonalno$ci staje sie tytulem egzekucyjnym i jako takie nie moze pozostawia¢ watpliwosci nie tylko co do wysokos$ci
zasgdzanej kwoty i jej beneficjenta, ale i osoby zobowigzanej do zaplaty zado$éuczynienia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze w punkcie 1 z podstawy wymiaru
kary wyeliminowal przepis §2 art.34 k.k. oraz ustalil, ze wskazane w punkcie 2 zado§¢éuczynienie za doznang krzywde
na rzecz pokrzywdzonego A. T. orzeczone jest od oskarzonego P. K..

W pozostatej czeéci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Wobec nieuwzglednienia apelacji wniesionej wylacznie przez obronce oskarzonego, obciazono P. K. oplata za II
instancje oraz wydatkami za postepowanie odwolawcze, a takze zasadzono od niego na rzecz oskarzyciela prywatnego
zwrot kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym (art.63683 w zw. z §1 k.p.k. w zw. z art.628
k.p.k., art.61681i 2 k.p.k.).



