Sygn. akt VK 13/13

LWYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

a.b. Dnia 24 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Gliwicach V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Lucyna Pradelska-Staniczek (spr.)

Sedzia: SSR (del.) Edyta Pachla

Lawnicy: Anna Chlebik, Renata Raczka, Tadeusz Zajac

Protokolant: Twona Zimon

w obecnosci Prokuratora: Grzegorza Sobik

po rozpoznaniu w dniach: 24.04.2013r., 15.05.2013r., 10.06.2013r., 17.07.2013r., 21.08.2013r., 16.10.2013r.,
11.12.2013r., 20.12.2013r., 08.01.2014r., 14.02.2014r., 28.03.2014T., 07.05.2014T., 23.05.2014I., 23.06.2014T.,
04.07.2014r., 21.07.2014T., 01.08.2014T., 17.09.2014T., 24.09.2014T.,

sprawy karnej:

R.G.(G.)zd. S.s.R.1A. zd. O.,
ur. (...) wZ.

o to, ze:

I. w dniu 15 sierpnia 2012 r. w Z. doprowadzil maloletnig S. T. lat 12 do poddania sie innej czynnoéci seksualnej w
ten sposob, iz calowal ja w usta,

f.oczynz art. 200 § 1 k.k.

II. w dniu 15 sierpnia 2012 w Z. dzialajac z zamiarem pozbawienia zycia maloletniej S. T. lat 12 przewracajac ja
do zbiornika wodnego przy ulicy (...) a nastepnie przytrzymujac ja rekami za tuléw glowa pod woda, doprowadzit
do jej zgonu przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio
skazanym przez Sad Rejonowy w Zorach wyrokiem z dnia 9 marca 2009 r. o sygnaturze II K 721/08 na kare laczng
1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci w zawieszeniu na okres proby 2 lat, w tym kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci za przestepstwo podobne z art. 157 §1 k.k., ktérej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu
Rejonowego w Zorach z dnia 21 stycznia 2010 sygn. IT Ko 1593/09, a ktora to kare odbywal w okresie od 7 maja 2010
roku do 1 lipca 2011 r., kiedy to zostal warunkowo przedterminowo zwolniony.

y.oczynzart. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

1. uznaje oskarzonego R. G. ( G. ) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. i za to na mocy art. 200 § 1 k.k. wymierza mu kare 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolnoéci;

2. uznaje oskarzonego R. G. ( G.) za winnego tego, ze w dniu 15 sierpnia 2012 roku w Z., dzialajac z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia maloletniej S. T., przewracajac ja do zbiornika wodnego przy ul. (...) a nastepnie
przytrzymujac ja rekami za tuléw pod woda doprowadzil do jej zgonu na skutek uduszenia gwaltownego w wyniku
utoniecia, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. przed uplywem 5 lat od



odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne bowiem
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 9 marca 2009 roku, sygn. akt II K 721/08 zostal skazany
m. in. za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéorg odbywal w ramach
kary lacznej 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej na mocy tego wyroku, w okresach od 20 wrze$nia
2009 roku do 20 wrzeénia 2009 roku oraz od 7 maja 2010 roku do 1 lipca 2011 roku, kiedy to zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1k.k.iza tona
mocy art. 148 § 1 k.k. wymierza mu kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

3. na mocy art. 85 k.k. i art. 88 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzone za przypisane oskarzonemu
przestepstwa, orzekajac wobec niego kare laczng 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoci;

4. namocy art. 77 § 2 k.k. orzeka, ze oskarzony moze skorzystaé
z warunkowego przedterminowego zwolnienia po odbyciu co najmniej 20 (dwudziestu) lat pozbawienia wolnoSci;

5. na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej w punkcie 3 sentencji wyroku kary lacznej okres
tymczasowego aresztowania w niniejszej sprawie od dnia 17 sierpnia 2012 roku do dnia 24 wrze$nia 2014 roku;

6. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zado$cuczynienia poprzez zaplate na
rzecz M. T. (1) oraz J. C. kwot po 250.000 zt (dwieScie pie¢dziesiat tysiecy zlotych) na rzecz kazdego z wymienionych
pokrzywdzonych;

7. na mocy art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego M. T. (1) kwote 4320 (cztery
tysiace trzysta dwadzieScia) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych na wynagrodzenie dla pelnomocnika z wyboru;

8. na mocy art. 29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. J. R. — kwote 3060,00 zlotych (trzy tysiace sze$c¢dziesiat zlotych ) plus 703,80 zlotych (siedemset trzy
zlote osiemdziesigt groszy) podatku VAT, lacznie kwote 3763,80 zlotych (trzy tysiace siedemset sze$cdziesiat trzy
zlote osiemdziesigt groszy) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej z urzedu na rzecz
oskarzonego R. G.;

9. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, w calo$ci obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Sedzia Sedzia
Lawnik Lawnik LEawnik
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UZASADNIENIE

S. T. urodzila sie (...) w R., mieszkala wraz ze swymi rodzicami M. T. (1) i J. C. w Z. na os. (...).

Dnia 15 sierpnia 2012 roku okolo godz. 11.00 S. T. przyszla do swojej kolezanki N. R., poprosila by poszla z nig
na podworze. Poczatkowo poszly w okolice bloku numer 31 na os. (...) w Z., a pdzniej w okolice bloku, w ktéorym
wspolnie zamieszkiwaly. Nastepnie udaly sie do sklepu, a potem ponownie w okolice bloku numer 31. Tam zauwazyly
oskarzonego, wychodzacego z klatki numer 31 d. R. G. uémiechnat sie i podszed}! do nich. Jeszcze zanim do nich
podszedl S. T. poinformowala N. R., iz ten mezczyzna to M., znala go wezesniej z widzenia, mieszkal niedaleko od niej.

Oskarzony byl pod wplywem alkoholu, po podejsciu do S. T. zaczal sie do niej uémiechaé, prawil jej komplementy,
moéwil, Zze ma tadne oczy, podawal jej balony, ktore byly porozwieszane na klatce schodowej. Przedstawil sie, mowiac,
ze ma na imie R.. W pewnym momencie zapytal S. ile ma lat, pokrzywdzona poinformowala go, ze ma lat 13. W
pewnym momencie okolo godz. 18.00 do oskarzonego oraz N. i S. podjechal na rowerze pozyczonym od P. G. - M.
C. (1). Oskarzony schowal rower do klatki chodowej, wychodzac z klatki po drodze kierujac sie w strone pozostatych
wymienionych oséb zerwal kwiatek a nastepnie wreczyl go S. T., zaproponowal pokrzywdzonej oraz jej kolezance



spacer. Wspdlnie w czworke przeszli do parku mieszczacego sie na tym samym osiedlu. Po drodze takze M. C. (1)
zapytal S. T. ile ma lat, odpowiedziala, ze 13. Usiedli na lawkach w parku, mezczyzni osobno, dziewczynki osobno.
Oskarzony zaproponowal M. C. (1), by zaprosili spotkane dziewczyny do mieszkania, na co ten nie chciat sie zgodzié.
Po chwili rozmowy oskarzony powiedzial, Ze w takim razie przyjdzie do niego sam, po czym M. C. (1) okolo godz. 19.00
odszedl w strone osiedla (...) w Z., na ktérym mieszka.

dowdd: zeznania N. R. (k-21-22, 689-691), M. C. (1) (k-127-129)

Juz po odejéciu M. C. (1) oskarzony zaproponowat S. T., by poszla z nim nad staw S., pod wiadukt. S. zgodzila sie i
zapytala kolezanke, czy razem z nimi sie tam nie przejdzie. N. R. stwierdzila jednakze, ze musi juz wraca¢ do domu.
Wezeéniej gdy na chwile od nich odeszla pokrzywdzona i oskarzony ja odprowadzili, a gdy po chwili wrécila w to
samo miejsce, nadal rozmawiali. Oskarzony szeptal co$ S. T. do ucha, potem w trdjke poszli w okolice sklepu (...),
po czym S. T. wraz z oskarzonym juz tylko we dwojke udali sie w strone stawu S.. N. R. nie poszla z nim, gdyz nie
chciata. Umoéwila sie z S., Ze za jaki$ czas spotkaja sie ponownie pod sklepem (...). Przyszla ponownie na uméwione
miejsce okolo godziny 18.00, jednakze pokrzywdzonej nie zastala. Probowala sie z nig kontaktowac telefonicznie, ale
komunikat brzmial, iz abonent jest chwilowo niedostepny.

Z kolei M. C. (1) po uplywie okolo pol godziny od przyjécia do swojego mieszkania prébowal kontaktowaé sie z
oskarzonym. Polgczenia jednakze nie udalo sie mu nawigzaé. Ostatecznie dopiero o godz. 20.26 M. C. (1) dzwonigc ze
swojego telefonu o numerze (...) nawiazal polaczenie z numerem nalezacym do oskarzonego, tj. (...). Polaczenie trwalo
14 sekund, jednakze rozmowy z oskarzonym nie przeprowadzil.

dowdd: zeznania N. R. (k-21-22, 690-691), M. C. (1) (k-128), dane transmisyjne (k-313v),

Po rozstaniu z N. R. oskarzony R. G.iS. T. przeszli pod wiadukt mieszczacy sie przy ul. (...) w Z., w poblizu zbiornikéw
wodnych S. i K.. Usiedzieli pod wiaduktem, rozmawiali, zaczeli calowaé sie w usta. S. T. w pewnym momencie speszyla
sie, chciala zej$¢ po betonowych plytach ulozonych pod wiaduktem. Oskarzony pochwycil, razem zsuneli sie po tych
plytach w dol. S. T. zaczela odchodzi¢, odbiegaé, oskarzony udat sie za nig. Nadepnal na jej spodenki, ktéore opadly
na ziemie, wcze$niej juz bowiem byly rozpiete. Pokrzywdzona oddalala sie od oskarzonego w kierunku zbiornika
wodnego. R. G. przestraszyl sie odpowiedzialnosci, ktora grozitaby mu za to, ze calowal 13 letnig pokrzywdzona oraz
za to, ze chcial z nig odby¢ stosunek seksualny. Chwycil pokrzywdzong, doszto pomiedzy nimi do szarpaniny, razem
wpadli do stawu. S. T. probowala wstaé, ale oskarzony odwroécil ja na plecy, twarza w strone dna zbiornika. Zaczal
pokrzywdzona topi¢. W tym miejscu w stawie bylo plytko, woda siegala oskarzonemu mniej wiecej do kolan, dno
bylo piaszczyste. Oskarzony trzymal pokrzywdzona za tuléw, naciskajac na jej plecy przez okres okolo 10 minut.
Trzymal ja w ten sposob, Ze glowe miala zanurzona pod powierzchnia wody az do momentu, gdy przestala sie ruszac.
Pokrzywdzona prébowala sie broni¢, jednakze nie byla w stanie sie wynurzy¢, zmuszona byla przelyka¢ wode wraz z
piaskiem znajdujacym sie na dnie zbiornika. Gdy pokrzywdzona juz sie nie ruszala oskarzony wyciagnatl ja z wody,
po czym ponownie wrzucil jej cialo na brzeg zbiornika nakrywajac szuwarami. Nastepnie wrzucil do stawu spodenki
oraz buty nalezace do pokrzywdzonej, a troche dalej od brzegu jej telefon komérkowy, po czym spokojnym krokiem
udal sie do swojego mieszkania.

dowdd: wyjasnienia oskarzonego (k-50-52, 61-62, 73), protokoél ogledzin i otwarcia zwlok (k-157-166), protokol z wizji
lokalnej (k-75-76), nagranie z zapisem z wizji lokalnej (k-77), protokdt ogledzin (k-83, 91, 94)

W godzinach wieczornych dnia 15 sierpnia 2012 roku, kolo godz. 21.00 rodzice pokrzywdzonej M. T. (1) i J. C.
zaczeli sie denerwowaé, ze ich corka nie wrdcila jeszeze do domu. J. C. o godz. 21.09 zadzwonila na numer telefonu
komorkowego corki - (...), pytajac gdzie jest a jednocze$nie nakazujac jej powr6ot do domu. S. T. krétko odparta
»hie”, po czym rozladowala sie bateria w telefonie komérkowym J. C.. Polgczenie, ktore trwalo 9 sekund zostalo
przerwane. Po dotadowaniu telefonu ponownie prébowala skontaktowac sie z corka telefonicznie, zar6wno z telefonu
komorkowego jak i stacjonarnego, ale bez skutku. Pokrzywdzona nie odbierala polgczen.



dowod: zeznania §wiadka J. C. (k-113, 660), wykaz polaczen (k-325)

Rodzice na wlasna reke szukali corki w okolicach os. (...), w miejscach, gdzie przypuszczali, Ze moze przebywac.
Poszukiwania te okazaly sie bezskuteczne, wiec okolo godz. 23.00 zglosili na policji zaginiecie corki. Nastepnego dnia
M.T. (1) rozmawial z N. R., od ktdrej dowiedzial sie, iz pokrzywdzona rozmawiala dzien wczeéniej z mezezyzna, ktory
przedstawil sie jako R.. N. R. przekazala nadto, iz mezczyzna ten ma ksywke M. i mieszka na os. (...) w bloku numer
31 naprzeciwko targowiska. Tego dnia N. R. rozmawiala z D. P., ktéra przekazala jej, ze w nocy byli u nich w domu
funkcjonariusze policji, S. nie wrécita bowiem na noc do domu. D. P. przekazala jej rowniez, iz poprzedniego dnia byta
wraz ze znajomymi w okolicach stawu S. i nie widziala tam pokrzywdzone;.

Zkolei M. T. (1) ustalil, iz w bloku o podanym przez N. R. numerze mezczyzna mieszka mezczyzna o imieniu R., udal sie
pod ustalony adres, drzwi otworzyl mu szwagier oskarzonego P. G.. M. T. (1) powiedzial, iz byt umoéwiony z oskarzonym
w pracy, ale go nie spotkal. Szwagier oskarzonego odpowiedzial, ze R. G. nie ma w domu, wyczul zdenerwowanie ojca
pokrzywdzonej i wyprosil go z mieszkania. Oskarzyciel positkowy powiedzial, ze jest zdenerwowany, gdyz jego corka
nie wrocila na noc do domu, a poprzedniego dnia po raz ostatni byla widziana wlasnie z oskarzonym. Nastepnie M.
T. (1) skontaktowal sie telefonicznie z policjg, przybylym na miejsce funkcjonariuszom wskazal adres mieszkania, w
ktérym zamieszkiwal oskarzony, poinformowal o tresci rozmowy przeprowadzonej wezeéniej z P. G..

dowodd: zeznania Swiadka M. T. (1) (k-108-110), J. C. (k-112-113, 660-661), zeznania $§wiadka N. R. (k-21-22)

Dnia 16 sierpnia 2012 roku oskarzony przyszed! do mieszkania M. C. (1), byl przestraszony, roztrzesiony, trzesty mu
sie rece. Na pytanie odpowiedzial, iz nie wie dlaczego krazy wokol niego policja, a on nic nie zrobil. Po pewnym czasie
do drzwi mieszkania zapukali funkcjonariusze policji, jednak na prosbe oskarzonego M. C. (1) drzwi nie otworzyl. Po
chwili z numerem telefonu komérkowego oskarzonego skontaktowatl sie jeden z funkcjonariuszy policji, w rozmowie
z nim oskarzony o$wiadczyl, iz jest wlaénie w pracy i sam zglosi sie na komende za okolo 20 minut. Oskarzony
wyszedl z mieszkania kolegi i udal sie na komende, gdzie zostal rozpytany. Ponownie powrocil do mieszkania M. C.
(1). Poinformowat kolege, iz na policji ,podal go na §wiadka”, instruujac, ,,ze jakby co to ma mowié, ze w dniu 15
sierpnia 2012 roku odprowadzat go do domu”. Przeprosil M. C. (1) za to, Ze ,,go w to wmieszal”, nie chcial jednakze
powiedzie¢ o co doktadnie chodzi. Tego samego dnia M. C. (1) zostal wezwany telefonicznie do KMP w Z., gdzie zostat
rozpytany na temat zdarzen z dnia 15 sierpnia 2012 roku, nie przedstawit jednakze wersji, o ktorej przedstawienie
prosil go oskarzony, a rzeczywisty przebieg zdarzen.

dowdd: zeznania $wiadka M. C. (1) (k-128-129, 720-721)

Kolejnego dnia, tj. 17 sierpnia 2012 roku M. C. (1) ponownie spotkal sie z oskarzonym. W rozmowie z nim R. G.
zaprzeczal, by mial cokolwiek wspdlnego z zaginieciem S. T.. M. C. (1) wierzyl w te zapewnienia.

dowdd: zeznania Swiadka M. C. (1) (k-129)

Dnia 17 sierpnia 2012 roku N. R. wraz z D. P. udaly sie w okolice wiaduktu przy stawie, gdzie wedle ich wiedzy miata
udac¢ sie pokrzywdzona wraz z oskarzonym. Tam ujawnily cialo pokrzywdzonej lezace w wodzie. D. P. okolo godz. 13.15
powiadomila telefonicznie dyzurnego Komendy Miejskiej Policji w Z., iz odnalazla cialo S. T. w stawie w K..

dowdd: zeznania N. R. (k-21-22), D. P. (k-25-26)

Po przybyciu na miejsce funkcjonariusze policji zastali D. P. i N. R., ktére okazaly miejsce, w ktéorym ujawnily
cialo pokrzywdzonej. Cialo utozone bylo glowa w strone wody w odleglo$ci 1 metra od brzegu. Bylo czeSciowo
rozneglizowane, brak bylo spodenek, i obuwia, majtki byly czeSciowo zsuniete, na ciele zalozona byla koszulka z
krotkim rekawkiem koloru czarnego, stanik koloru niebieskiego. Glowa i rece w chwili ogledzin znajdowaly sie
pod woda. Po odwrdceniu zwlok ujawniono, iz bluzka podciagnieta byla w gore pod piers, biustonosz i majtki byly
opuszczone. Na lewym bocznym szwie koszulki widoczne bylo rozdarcie materiatu o dlugoéci 7,5 cm., biustonosz nie
posiadat prawego ramigczka.



Na miejsce zdarzenia wezwany zostal réwniez zastep Komendy Miejskiej Panistwowej Strazy Pozarnej w Z.. Dzialania
zastepu polegaly na zabezpieczeniu miejsca zdarzenia, wyciagnieciu zwlok znajdujacych w sie w wodzie przy
brzegu oraz przeszukaniu okolicznego terenu. Nadto na miejsce zdarzenia zadysponowano SGRWN z JRG B. w
celu szczegotowego przeszukania przez nurkéw akwenu. Dno stawu bylo bardzo zanieczyszczone, z tzw. zerowa
widoczno$cia. Ze zbiornika wodnego wylowiono jeden but koloru ciemnego, krotkie spodenki typu jeans nalezace do
S. T.. But zostal odnaleziony przez funkcjonariuszy KMPSP w Z. w odleglo$ci okolo 10 metréw od miejsca ujawnienia
zwlok. Z kolei spodenki zostaly ujawnione przez nurkoéw w odlegloci okolo 3 metréw od linii brzegowej stawu, gdzie
ujawniono cialo S. T.. Lezaly one na glebokosci okolo 1 metra.

W toku przeprowadzonych pdzniej ogledzin na tylnej czesSci odnalezionych spodenek powyzej dolnej krawedzi
nogawki ujawniono rozdarcie materialu o szerokos$ci 4 cm.

dowdd: informacja ze zdarzenia (k-80-81), protokol przedmiotéw wylowionych ze zbiornika wodnego (k-91), zeznania
swiadkow M. C. (2) (k-125-126, 663v-664), A. B. (k-126-127, 664),G. B. (k-261-262, 773-773v), protokét ogledzin
(k-13-14), protokol ogledzin rzeczy zabezpieczonych podczas sekcji zwlok (k-94)

Dnia 17 sierpnia 2012 roku ojciec i matka S. T. kontynuowali poszukiwania coérki. Okolo godz. 17.00 otrzymali
telefon, by zglosi¢ sie na policje, gdzie okazano im fotografie, na ktorej jednakze corki nie rozpoznali. Nie zostali
poinformowani, ze cialo corki spoczywalo przez dwa dni w wodzie. Cialo dziecka zostalo nastepnie okazane ojcu w
prosektorium, ktoéry dopiero wowczas rozpoznal swa corke.

dowdd: swiadka M. T. (1) (k-108-110), J. C. (k-112-113), protokét okazania (k-44-45)

Badania genetyczne zabezpieczonego w toku $ledztwa materiatu dowodowego w tym zabezpieczonych na miejscu
zdarzenia niedopalkéw papierosdow, opakowania po papierosach, puszkach po piwie, odziezy, w tym majtek,
biustonosza, koszulki, spodenek, buta nalezacych do S. T.) daly wyniki ujemne, $wiadcza o braku DNA lub jego
calkowitej degradacji. Z kolei badania genetyczne §ladow biologicznych pozwolily na stwierdzenie, iz pochodza od
osobnika plci zeniskiej, a w zakresie 23 loci STR autosomalnych daly wyniki identyczne jak w materiale poréwnawczym
od S.T.,ar6zne od R. G..

dowdd: opinia genetyczno-sadowa (k-401-408)

W toku przeprowadzonych ogledzin zewnetrznych oraz otwarcia zwlok stwierdzono jasnofioletowe, obfite, utrwalone
plamy opadowe zlokalizowane gtéwnie na przednich powierzchniach ciala oraz na plecach w gornej czesci i karku,
maceracje skory rak i stop, rozpoczynajace sie zmiany po$miertne zwlok, tre$¢ roslinng i piaszczysta na ciele, obrazenia
zewnetrzne o charakterze otar¢ skory twarzy, klatki piersiowej, koiczyn gérnych i dolnych. W toku otwarcia zwlok
stwierdzono sttuczenie tkanki podskérnej glowy, rozedme wodna pluc, wylewy krwawe w przestrzeniach powietrznych
kosci skroniowych, tre$¢ plynna w zatoce klinowej, obecno$é wodnistej i piaszczystej tresci w przelyku i zoladku,
obrzek mozg, nie stwierdzono obrazen narzadow wewnetrznych. Przeprowadzone badanie histopatologiczne wykazalo
rozedme phuc, obrzek mozgu, przekrwienie bierne narzadéw wewnetrznych.

Obraz badania sekcyjnego oraz histopatologicznego w korelacji z okoliczno$ciami zgonu wskazuje na to, iz
bezposrednig przyczyna zgonu S. T. bylo uduszenie gwaltowne w wyniku utoniecia w zbiorniku wodnym. Stwierdzone
obrazenia ciala powstaly w wyniku dzialania narzedzia twardego, tepego lub tepokrawedzistego i mogly powsta¢ na
skutek upadku na podloze twarde, osuniecia po betonowym brzegu, mogly powstaé w trakcie szamotaniny na brzegu
i topienia przez inng osobe. Te obrazenia maja charakter powierzchowny i nie stanowig przyczyny zgonu.

dowdd: protokoét ogledzin i otwarcia zwlok (k-157-166), opinia ustna bieglego specjalisty patomorfologa (k- 965-968v)

W przyjetych do badania prébach ociekliny pobranych metoda chromatografii gazowej ze zwlok S. T. wykazano
0,2 %o ilo$ci alkoholu etylowego. Z uwagi na znalezienie tylko nieznacznego stezenia alkoholu etylowego i
uwzgledniwszy fakt, ze krew pochodzi ze zwlok i wykazuje cechy gnicia, uzyskany wynik moze by¢ zawyzony przez



alkohol endogenny a nawet warto$¢ ta w calo$ci moze pochodzi¢ z fermentacji gnilnej. Przeprowadzone badanie
chemiczno-toksykologiczne probki gnilnie zmienionej krwi pobranej w czasie sekcji zwlok nie wykazalo w niej
obecnosci §rodkow odurzajacych z grupy alkaloidéw opium, metadonu, kokainy, substancji psychotropowych z grupy
pochodnych amfetaminy i benzodiazepiny, dinksy-pochodnych amfetaminy, marihuany, haszyszu, lekow z grupy
tréj cyklicznych antydepresantéw, pochodnych fenotiazyny, tramadolu, karbamazepiny, hydroksyzyny, zopiklonu,
zolpidemu, haloperidolu, risperidonu, lekéw nasercowych z grupy beta-blokeréw, lekow przeciwbolowych z grupy
pyrazolu oraz alkoholi niekonsumpcyjnych jak metanol, izopropanol, n-propanol i ich metabolitow.

dowdd: opinia toksykologiczna-sagdowa (k-240), opinia toksykologiczna sadowa (k-376-377)

Oskarzony zostal zatrzymany dnia 17 sierpnia 2012 roku godz. 14.50. Z protokolu zatrzymania wynika, iz byt zdrowy,
nie zadat badania lekarskiego, oskarzony nie zglaszal zadnych zastrzezen w zwiazku z zatrzymaniem.

dowdd: protokot zatrzymania (k-24)

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o powolane juz wyzej dowody a nadto zawiadomienie o
zaginionej osobie (k-2-5), notatka stuzbowa z uzycia psa stuzbowego policji (k-79), informacja ze zdarzenia (k-80-81),
protokol ogledzin (k-83), wykazy polaczen (k-246-252, 298-299, 301-302, 313-316, 318, 324-327, 345-346, 348-351),
informacje od operatoréow (k-342-344, 347), protokoét przeszukania (k-270-21), sprawozdanie z badan laboratorium
informatyki kryminalistycznej (k-192-200), opinia toksykologiczno-sadowa (k-240, 376), protokédt przeszukania
mieszkania (k-270), opinia genetyczno-sadowa (k-401-408), opinia bieglego z zakresu informatyki (k- 192-200) a
takze pozostaly zgromadzony w sprawie i uyjawniony w toku przewodu sadowego material dowodowy.

Oskarzony byl wezeéniej karany wyrokami Sadu Rejonowego w Zorach za czyny z art. 157 § 1 k.k., zart. 178 a§ 1 k.k. z
art. 178 a § 1 k.k.iart. 244 k.k. wzw. art. 11 § 2 k.k. W $rodowisku zamieszkania oskarzony posiadal pozytywna opinie,
postrzegany byt jako osoba spokojna, bezkonfliktowa, nie przejawiajaca zachowan o charakterze agresywnym.

dowdd: dane o karalno$ci (k-115-117), wywiad Srodowiskowy (k-439-440), odpisy wyrokéw skazujgcych (k-120-124),
akta dozoru o sygn. Doz. 87/12, akta Sadu Okregowego w Gliwicach o sygn. VII Kow 1421/11

Oskarzony R. G. przestuchany po raz pierwszy dnia 18 sierpnia 2012 roku, a wiec w dzien zatrzymania (k-49-52)
przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Wyjaénil miedzy innymi, iz dnia 15 sierpnia 2012 roku, gdy
wyszed} na podworze, przed klatka bloku, w ktorym mieszka zauwazyl dwie dziewczyny. Jego kolega M. C. (1) oddal
mu rower, ktdry wezeéniej pozyczyt od szwagra P. G.. P. G. rowniez byl na zewnatrz, ale od razu udal sie do swojego
mieszkania. On z kolei wraz z M. C. (1) zostal na zewnatrz, na podwoérzu. Dziewczyny zapytaly czy moga iS¢ razem z
nimi, odpowiedzial, ze tak. Gdy byli w parku na os. (...) M. C. (1)zapytal te dziewczyny ile maja lat, odpowiedzialy, ze
po 13. M. sie wowczas zdziwil, po chwili powiedzial, ze idzie do domu i odszed}. Oskarzony wyjasénil takze, iz on wraz
z tymi dziewczynami pozostal w parku, po czym po pewnym czasie wspolnie stwierdzili, iz przejda sie w strone stawu
S.. Poszli w strone tego stawu na ul. (...), po czym oskarzony doprecyzowal, iz poszla z nim tylko jednak z tych dwoch
dziewczyn ,siegajaca mu do ramienia, ok. 160 cm. wzrostu, troche przy kosci, wlosy dlugie za ucho, jasne, ubrana w
krotkie spodenki koloru niebieskiego i ciemna bluzke koloru czarnego”. Wyjasnil, iz doszli pod wiadukt na ul. (...),
w poblizu znajdowal sie staw. Siedzieli przez jaki$ czas, calowali sie, dziewczyna sama tego chciala. Méwila mu, ze
matka jej nie docenia, nie interesuje sie nia. Zaprzeczy! by dotykal ja w miejsca intymne, by odby! z nig stosunek. W
pewnym momencie ta dziewczyna sie speszyla, chciala zej$¢ na dét po betonowych plytach. Chciat chwycié ja za reke,
pociagnela go za soba. Zjechali po plytach w dét na ulice. Dziewczyna zaczela odchodzi¢, poszedt za nia. W pewnym
momencie, gdy stali juz przy stawie nadepnal na spodenki, ktére opadly na ziemie, weze$niej bowiem byly nie zapiete,
gdyz ta dziewczyna zaproponowala mu seks i te spodenki rozpiela. Razem z nig wpad} do stawu. Wyjasnil, iz nie wie co
sie wowczas z nim stato, ale zaczal ja topi¢ w tym stawie. Trzymal ja za tulow, tj. za plecy, nie pamieta, czy za glowe, ale
raczej nie. Stwierdzil, iz ,,nie wie, co go opetalo”. Topienie trwalo ok. 10 minut, moze krocej. Nastepnie wyciggnal ja na
brzeg, my$lal, ze wszystko bedzie OK, ale ona sie nie ruszala, wpadl w szok i z powrotem wrzucil ja do wody, w szuwary,
blisko brzegu, glowa w gore. Ze strachu wrzucil jej telefon do stawu, podobnie jak jej buty i spodenki. Nastepnie pieszo,
normalnym tempem poszed}l do mieszkania, bylo wowczas po godz. 21.00. Dodal, ze gdy ta dziewczyna jeszcze zyla



dzwonila do niej jej mama, w rozmowie powiedziala matce, by ta dala jej spokdj. Tej nocy nie spal, byt w szoku, rano
poszed} do pracy, nikomu o zdarzeniu nie méwil. Okolo godz. 16.00 zadzwonil do niego szwagier, méwiac ze szukala
go policja, po czym udal sie na komende, tam go przestuchano, pytano, czy widziat S., powiedzial, ze tak, ale nie wie
gdzie ona teraz jest, rozeszli sie bowiem parku. Wyjasnil, iz zaluje tego co zrobil, jest mu bardzo przykro. Dziewczyna
nad stawem méwila mu, ze nazywa sie S..

W toku posiedzenia aresztowego przed Sadem Rejonowym w Zorach, ktére odbylo sie dnia 18 sierpnia 2012
roku (k-61-62) oskarzony ponownie do czynéw sie przyznal. Podtrzymal wyjasnienia zlozone dnia poprzedniego,
stwierdzajac, iz nie ma nic do dodania. Wyjasnil, iz jest mu bardzo przykro, ,bardzo tego zaluje, gdybym mogt cofnac
czas, to bym czegos$ takiego nie popelil”. Odpowiadajac na pytania wyjasnil, iz S. nad stawem spozywala alkohol w
postaci piwa ,,Zubr”. On sam dnia 15 sierpnia 2012 roku od samego rana od godz. 9.00 pil piwo. ,Bylo tego duzo,
nie pamietam ile wypilem puszek”. Na miejscu nad stawem S. wypalila jednego papierosa, o on trzy papierosy matki
LM Light.

W toku kolejnego przestuchania dnia 23 sierpnia 201 roku (k-71-74) oskarzony ponownie do czynéw sie przyznal.
Podtrzymal swe wcze$niejsze wyjasnienia. Nadto dodal, iz pod wiaduktem przy ul. (...) z S. byl sam, nie byto tam
zadnych innych oséb. Byl tam z S. okolo 3-4 godziny. Gdy ,doszlo do tragedii to bylo juz ciemno”. Nie wie, czy szarpal
sie z pokrzywdzona. Nie wie dlaczego ja utopil. Raczej nie trzymal ja za glowe - tylko za plecy, dociskajac ja, jej glowa
musiala by¢ pod woda. Nastepnie dodal, iz utopil S. T., gdyz wystraszyt sie tego, ze bedzie mial klopoty ,za to, ze ona
chciata uprawiaé¢ ze mna seks i dlatego, ze ja calowalem. Moze dlatego za dlugo trzymalem ja pod woda topiac ja”.
Dodatl tez, iz pokrzywdzona sama chciala, by ja calowal. Nie pamieta, czy ,ja obmacywal”. S. sama rozpiela stanik,
potem go zapiela, nie rozbieral jej. Rozmawiali o blahych sprawach, zalila mu sie na rodzicéw, ze jej nie doceniaja.

Wyjasnil, ze gdy topil S. w stawie woda siegala mu do okolo kolan, dno bylo muliste, bo ,,zassalo” mu stope. W wodzie
byl wbutach, za$ S. boso, jej buty wrzucil potem do stawu. Bedac w szoku wyciagnat cialo S. na brzeg, chcac sprawdzic
co sie z nig dzieje, nie dawala jednakze oznak zycia. Byl w szoku, nie wiedzial co zrobié¢, nie reanimowat pokrzywdzonej,
jej cialo wrzucit do wody, nakryl szuwarami. Nastepnie z tego miejsca odszed}l, uprzednio wrzucajac do wody jej
telefon i spodenki. Powtorzyl, iz pokrzywdzong topit okolo 10 minut, moze mniej, dzialo sie to szybko. Po raz kolejny
stwierdzil, iz nie wie dlaczego tak postapil, bardzo tego zaluje, nie moze uwierzy¢ w to co sie stalo. Oswiadczyl, iz chce
przeprosi¢ rodzine tej dziewczyny, wszystko przez to stracil, w tym odbudowang wiez z wlasna rodzing. Wezeéniej
bowiem przez pottora roku przebywal w wiezieniu bedgc skazanym za jazde pod wplywem alkoholu na skuterze. Gdyby
mozna cofnaé czas to by tego nie zrobil. Dodal, Ze tego dnia mo6gl wypi¢ okolo 8 pdllitrowych piw.

W trakcie wizji lokalnej przeprowadzonej dna 23 sierpnia 2012 roku (k-75-76) oskarzony zdecydowal sie skladaé
wyjasnienia, wskazal miejsce w okolicach wiaduktu, w ktéorym wraz z pokrzywdzona przebywal. Nastepnie opisal
przebieg zdarzen w sposo6b zbiezny z relacja podang w toku wezeéniejszych przestuchan, wskazujac kolejne miejsca
wecze$niej przez siebie opisywane, w tym miejsce, w ktorym pozbawil zycia pokrzywdzona. Oskarzony zademonstrowat
roéwniez, jakie czynno$ci podjal, a ktére doprowadzily do §mierci S. T.. Dodal, iz nie wie dlaczego pokrzywdzong utopil,
stwierdzil: ,balem sie dalszych konsekwencji, gdyby S. sie wygadala”.

W toku kolejnego przestuchania dnia 17 wrze$nia 2012 roku (k-168-169) oskarzony odmoéwil skladania wyja$nien.

W toku kolejnego przestuchania dnia 23 stycznia 2013 roku (k-466-468) oskarzony nie przyznal sie do popehienia
zarzucanych mu czynéw i odmowit skladania wyja$nien.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na wyjasnieniach oskarzonego z postepowania przygotowawczego, w ktoérych
przyznawal sie on do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Wyjadnienia te zlozone zostaly spontanicznie, sg szczere,
koresponduja ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w postaci protokoléw ogledzin miejsca zdarzenia,
protokolem ogledzin i otwarcia zwlok, z zeznaniami Swiadkéw N. R., M. C. (1), ktorzy opisali przebieg spotkania przed
klatka bloku numer 31 na osiedlu (...), a nastepnie w pobliskim parku. Oskarzony nie probowal umniejszy¢ swej winy,
przyznanie sie do winy nie bylo blankietowe. R. G. podawal, iz czynéw zaluje, chcialby cofnaé czas, dodawal, iz nie wie
co go opetalo. W sposob zwiezly ale rzeczowy przedstawil i to kilkukrotnie rzeczywisty przebieg wydarzen. Wyja$nial,



iz bal sie, ze wyjdzie na jaw, iz calowal pokrzywdzona, ze ,ona chciala uprawiaé seks”. Tym probowal ttumaczyé fakt,
iz pozbawil pokrzywdzona zycia. Jest to niewatpliwie thumaczenie niezrozumiale z racjonalnego punktu widzenia, juz
chociazby z tego powodu, iz za czyn z art. 200 k.k. grozi znacznie lagodniejsza kara anizeli za zbrodnie z art. 148
k.k. Oskarzony dodawal jednak, iz nie wie, co go wowczas opetalo. Zauwazy¢ nalezy, iz postapil w sposéb zupelnie
irracjonalny. Dodatkowo duza ilo$é spozytego alkoholu spowodowala, iz wzrést u niego stopienn emocjonalnoéci,
rozluznily sie hamulce etyczno-moralne.

Oskarzony w swych wyjaénieniach nie wspomnial, iz pomiedzy nim a pokrzywdzona doszlo do szarpaniny, stwierdzil
bowiem, iz nie pamieta, czy taka sytuacja miala miejsce. O tym jednak, iz pokrzywdzona uciekala przed oskarzonym,
a potem bronila sie, prébowala walczy¢ o swoje zycie $wiadcza wyniki przeprowadzonych ogledzin, zaréwno zwlok jak
i elementow odziezy S. T., w tym rozdarcie materialu na koszulce, na spodenkach, brak ramigczka w biustonoszu.

Po wyciaggnieciu ciala pokrzywdzonej na brzeg w trakcie ogledzin ustalono, iz majtki, w ktére ubrana byla
pokrzywdzona byly zsuniete ,,do polowy”, a nadto opuszczony byt jej biustonosz. Oskarzonemu zarzucono popehienie
czynu z art. 200 § 1 k.k., ktory polegal na doprowadzeniu pokrzywdzonej do innej czynnos$ci seksualnej poprzez
calowanie w usta. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dat podstaw do zmiany opisu czynu chociazby
poprzez przyjecie, iz oskarzony dotykal piersi, czy okolic intymnych pokrzywdzonej. Podkre§li¢ nalezy, iz przebieg
zdarzen majacy miejsce pod wiaduktem a p6zniej przy stawie w duzej mierze Sad ustalil w oparciu wyjasnienia samego
oskarzonego, gdy jeszcze do czynow sie przyznawal, zaprzeczajac jednakze, by dotykal pokrzywdzona, badz by odbyl z
nig stosunek seksualny. Wyniki ogledzin i otwarcia zwlok oraz protokoly ogledzin sa co prawda jednoznaczne. Sad nie
moze jednakze snué¢ domyslow, a jedynie opieraé sie na zgromadzonych w sprawie dowodach. Stad tez z uwagi na fakt,
iz nie sposéb jednoznacznie i kategorycznie ustali¢, w ktérym momencie doszlo do osuniecia bielizny pokrzywdzonej
(czy juz pod wiaduktem, czy tez w momencie gdy pokrzywdzona stamtad sie oddalila, a wiec w trakcie ucieczki, czy tez
w momencie szarpaniny przy stawie) Sad przyjal opis czynu zaproponowany w akcie oskarzenia przez Prokuratora.
Majac na wzgledzie ustalenia zawarte w protokole ogledzin zwlok (k-159 - zachowana blona dziewicza) brak jest takze
podstaw do przyjecia, by doszlo do odbycia stosunku plciowego.

Z protokolu ogledzin i otwarcia zwlok sporzadzonego przez bieglego A. R. (k-159-160, 166) wynika, iz u pokrzywdzonej
stwierdzono obrazenia ciala zewnetrzne w tym liczne otarcia okolicy czolowej, nosa, policzkéw, brody, klatki
piersiowej, skory lokcia uda prawego, podudzi, kolan - opisane szczegbélowo w punkcie A18 protokotu. Zgodnie z opinig
bieglego stwierdzone obrazenia ciala powstaly w wyniku dzialania narzedzia twardego, tepego lub tepokrawedzistego
i mogly powstaé na skutek upadku na podloze twarde, osuniecia po betonowym zbiorniku, otar¢ o dno zbiornika i itp.
Obrazenia mogly powsta¢ w wyniku szamotaniny na brzegu i topienia przez inng osobe. Obrazenia te mialy charakter
powierzchowny i nie stanowily przyczyny zgonu. Taki obraz sekcyjny koresponduje z trescig wyzej wskazanych
wyjasnien oskarzonego. Podal on bowiem, iz pokrzywdzona chciala sie oddali¢, razem zsuneli sie z betonowej skarpy.
Niewatpliwie pokrzywdzona walczyla o wlasne zZycie, prébowala sie broni¢, doszlo do szarpaniny. Oskarzony sam
wyjaénil, iz musial ja przytrzymywaé przez okres okolo 10 minut, dociskaé¢ za plecy w ten sposob, by jej glowa
znajdowala sie pod powierzchnia wody. Zbiornik wodny w tym miejscu byl plytki (jak sam oskarzony wyjasnil, gdy
topil pokrzywdzona woda siegala mu do kolan), pokrzywdzona doznata licznych otaré¢ okolicy twarzy. Stwierdzono
tres$¢ plynna w zatoce klinowej, obecnos¢ wodnistej i piaszczystej treSci w przelyku i zoladku, pokrzywdzona zatem
byla przytomna. Wszystko to wskazuje na fakt, iz przyczyna zgonu bylo uduszenie gwaltowne w wyniku utoniecia w
zbiorniku wodnym, a zgon nastapit w okoliczno$é podawanych przez oskarzonego.

Skladajac opinie ustna biegly podal (k-968), iz by doszlo do obrazen umieszczonych gléwnie w okolicy czolowej
zbiornik wodny musialby by¢ na tyle plytki, by woda nie stanowila oporu lub czynnika hamujacego. Biegly wskazal,
ze jezeli glebokoéé zbiornika wynosila okolo 1 metra wowczas malo prawdopodobnym jest, by do stwierdzonych
obrazen glowy doszlo w momencie wrzucenia pokrzywdzonej do wody. Wskazaé jednak nalezy, iz zbiornik wodny byt
znacznie plytszy (woda siegajaca do kolan). Nadto do stluczenia tkanki podskornej glowy moglo doj$é w momencie,
gdy pokrzywdzona upadla w trakcie szamotaniny z oskarzonym, ktéra to szamotanina niewatpliwie miala miejsce, o
czym $wiadczg chociazby juz weze$niej wspomniane rozdarcia na odziezy.



W konkluzji stwierdzié nalezy, iz czyniac ustalenia faktyczne sad opart sie na wyjasnieniach oskarzonego zlozonych w
toku $ledztwa, w ktorych przyznat sie on do popelnienia zarzucanych mu czynow.

Z kolei w toku rozprawy gléwnej oskarzony zlozyl bardzo obszerne wyjasnienia (k-610-619v, 637-641v), w sposob
diametralny odbiegajace od wyjasnien skladanych w toku postepowania przygotowawczego.

Oskarzony do zadnego z czynow sie nie przyznal. Wyjasnil, iz to nie on dokonal zabojstwa S. T.. Podobnie jak w toku
Sledztwa wyjasnil, iz spotkal pokrzywdzona wraz z kolezanka przed klatka, na placu zabaw. To M. C. (1) powiedzial
mu, by ,zagadal do tych dziewczyn”, bo nie przeszkadzalo mu, ze byly mlode. Ulegl M., spytal dziewczyny o wiek,
odpowiedzialy, ze maja 12 lat. To M. zaproponowal, by poszli w strone parku. S. odruchowo podal wstazeczke, ktéra
wezeéniej zerwal M.. W parku usiedli na osobnych lawkach. M. wpadl na pomysl, by p6jéé nad staw S., albo do wesolego
miasteczka, po chwili stwierdzil, by poszli tam w trojke i tam na niego poczekali. M. odszed}, on poszed! do sklepu
po napoje. Po powrocie zapytat S. i jej kolezanke, czy idg wraz z nim na $., zapytal tylko raz, nie nalegal, nikogo do
niczego nie zmuszal. S. powiedziala, ze idzie, druga dziewczyna zostala w parku.

Odnoszac sie do tego fragmentu wyjaénien stwierdzic nalezy, iz jedynie cze$ciowo zastluguja one na wiare. Prawda jest
jedynie to, iz oskarzony spotkal pokrzywdzona i N. R. przed klatka schodowa bloku, w ktérym zamieszkiwal, przeszli
wspolnie do parku oraz, ze S. T. dobrowolnie udata sie z oskarzonym w strone wiaduktu i stawu S..

W pozostalym zakresie wyja$nienia nie zaslugujg na wiare. R. G. od samego poczatku skladajac wyjaénienia w toku
rozprawy glownej staral sie przedstawié siebie w jak najkorzystniejszym $wietle, o czym bardziej szczegélowo bedzie
jeszcze mowa w dalszej czeSci uzasadnienia. Wing za zaistnialg sytuacje obarczal M. C. (1), siebie za$ przedstawial jako
osobe, ktéra ulegta namowom kolegi, w tym roéwniez temu, by w ogole zaczaé rozmowe z pokrzywdzona i jej kolezanka.

Wersja zdarzen przedstawiona w tym omawianym fragmencie wyjasnien jest rozbiezna z relacja N. R., ktora to relacja
postuzyla Sadowi do czynienia ustalen faktycznych. Swiadek ten zaréwno w $ledztwie jak i p6zniej w toku rozprawy
gtownej konsekwentnie i spdjnie opisala, w jaki sposob doszlo do spotkania z oskarzonym, w jaki sposéb zachowywal
sie on w stosunku do pokrzywdzonej, ze ja adorowal, prawil komplementy, za§ M. C. (1) jedynie na pewien czas do
nich podszedl}, po czym oddalil sie z parku. Zeznania N. R. koreluja z zeznaniami M. C. (1) oraz osob, ktore przebieg
zdarzen znaja jedynie z relacji N. R., a wiec chociazby D. P.. N. R. zeznala, iz S. T. dobrowolnie zdecydowala sie
poj$c z oskarzonym. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz niezaleznie od tego czy i jakie relacje laczyly oskarzonego i
pokrzywdzona przed dniem 15 sierpnia 2012 roku S. T. zdecydowala sie p6j$c¢ z R. G. (1) w zaproponowane przez niego
miejsce, gdyz mu zaufala. Weze$niej znala go przynajmniej z widzenia, wiedziala gdzie mieszka. N. R. przekazala, iz
sjest to M.”. Nie byt zatem dla niej mezczyzna zupelhie obcym.

Sad prowadzac postepowanie dowodowe i majac na wzgledzie tre$¢ zeznan, jakie ztozyly w toku przewodu sadowego
N.R.iD.P. podjal probe ustalenia, czy a jezeli tak to jakiego rodzaju relacje laczyly oskarzonego i pokrzywdzona przed
dniem 15 sierpnia 2012 roku, o czym bedzie jeszcze mowa dalszej czesci uzasadnienia.

Przechodzac do dalszej oceny wyjasnien oskarzonego, to wersja podana przez niego a dotyczaca przebiegu wydarzen,
ktére mialy mie¢ miejsce juz pod wiaduktem i przy stawie w calo$ci nie zastluguje na wiare. Wyjasnienia oskarzonego
w tym zakresie w sposdb diametralny odbiegaja od wersji oskarzonego przedstawionej kilkukrotnie w toku Sledztwa.
Caloé¢ wyjasnien oskarzonego z rozprawy zmierzala ku temu, by przedstawi¢ siebie jako osobe zastraszona, wrecz
ofiare, ktéra prébowala stanaé w obronie napastowanej seksualnie a p6zniej pozbawianej zycia S. T., kreowal sie na
osobe, ktora stajac w obronie pokrzywdzonej zostala brutalnie pobita.

Lansowanej przez oskarzonego tezie, by w okolice wiaduktu w ogole przyszli M. C. (1) a po chwili jego trzej koledzy
M. (2), S. i T. nie sposob podzieli¢. R. G. przedstawil bardzo wyczerpujaca, pelna szczeg6low relacje, z ktorej mialoby
wynikaé, iz to wlasnie ci wymienieni mezczyzni sa sprawcami przestepstw popelionych na szkode S. T. a takze — w
réznym stopniu - sprawcami jej $§mierci. R. G. twierdzil, iz rzeczywistego przebiegu wydarzen wcze$niej nie podawal,



gdyz byl zastraszany przez sprawcéw, w tym przez M. C. (1), obawial sie o swoja rodzine, zone i corke, sprawcy ci
grozili bowiem, ze to samo co pokrzywdzona moze spotka¢ jego zone i corke.

Takie thumaczenia uznaé nalezy za wyjatkowo nieudolng probe unikniecia odpowiedzialnoéci karnej. Wspomnieé
nalezy o tym, iz oskarzony, orientujac sie, iz M. C. (1) nie wyjawi jednak prawdy, w jakich okolicznosciach doszlo
od $mierci S. T., mial przeciez wiele okazji, by poinformowa¢ czy to organy Scigania, czy chociazby kuratora, badz
czlonkéw swej najblizszej rodziny o grozacym jego rodzinie niebezpieczenstwie. Wspomnieé nalezy o tym, iz oskarzony
nie zamieszkiwal nawet ze swa rodzing, zar6wno zona jak i corka przebywaly na stale w W., zag§ M. C. (1) (jest to jedyna
osoba, ktorej dane oskarzony doprecyzowal) nie znal nawet adresu ich pobytu.

Ani przestuchana w charakterze §wiadka kurator spoleczna M. B., ktora zlozyta wizyte oskarzonemu w dniu 17 sierpnia
2012 roku, ani A. S. (1) — siostra oskarzonego, ani K. K. (1), ktérzy przeciez widzieli oskarzonego przed zatrzymaniem
nie wspomnieli, by R. G. nosit §lady pobicia, ktére przeciez musialy by by¢ widoczne, gdyby chcie¢ podzieli¢ wersje
oskarzonego, iz byl duszony, kopany, uderzany pieSciami, ciagniety po ziemi, uderzany po glowie w ten sposob, ze jego
twarz uderzala o twarde podloze, wykrecano mu rece, az ,strzelit mu nadgarstek, za$ jeden ze sprawcow stal mu na
rece”. Takze protokol zatrzymania nie zawiera adnotacji, by u oskarzonego widoczne byly jakiekolwiek §lady pobicia,
sam zatrzymany nie zadal kontaktu z lekarzem. Zaden z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy nie zawiera
jakiejkolwiek informacji, by takie §lady byly widoczne.

Kurator spoteczna M. B. spotkala sie z oskarzonym przed zatrzymaniem w miejscu jego zamieszkania. Z jej zeznan
(k-814v-817v) wynika, iz dnia 17 sierpnia 2012 roku okoto godz. 7.00 rano otrzymata wiadomo$¢ SMS od oskarzonego,
w ktoérej informowal ja, ze chce sie z nig spotkaé. Byla tym zaskoczona, gdyz nigdy wczeéniej o tak wezesnej porze nie
wysylal do niej wiadomo$ci. Po przybyciu do mieszkania, ktére zajmowat opowiedzial jej, ze interesuje sie nim policja,
ze podejrzewajg go o morderstwo. Mowil, ze policja go straszy, ze wywiera na nim nacisk. Méwil, ze boi sie policji i
wiezienia. Opowiedzial jej takze, iz przebieg wydarzen byt taki, ze stali w trojke, tzw. on, jego szwagier i kolega M. przed
klatka, zaczepity ich dwie malolaty, pytajac, czy moga i$¢ z nim do sklepu (...). Po drodze brat zony sie cofnat, pozostali
przeszli w poblize sklepu i tam usiedli na }awkach i rozmawiali. Pod sklepem rozstali sie i wrdcili do domu. Ta wersja
zdarzen przedstawiona przez oskarzonego kurator spolecznej odbiega nie tylko od rzeczywistego przebiegu wydarzen
ale takze od tych wersji, ktére — jak sam oskarzony wyjasénit (k-615-616) przedstawial w trakcie rozpytan na policji w
dniach 16 a nastepnie 17 sierpnia 2012 roku. Z zeznan kuratora wynika, iz R. G. byl bardzo podenerwowany. Swiadek
podala, iz oskarzony nagle zmienit relacje podajac, ze byli juz jego teSciowie z zona i ze wszystko jest w porzadku.
Powiedzial tez, ze musi opusci¢ mieszkanie w dniu dzisiejszym. Zeznala, iz bardziej pamieta emocje, niz stowa. Nie
odniosta wrazenia, by oskarzony kogo$ sie obawial, by chcial przed kims uciekaé. Na pytanie odpowiedzial, ze nie zrobil
niczego zlego. Sad w caloéci zeznania tego Swiadka podzielil, nie znajdujac zadnych podstaw, w oparciu o ktére mozna
by te cze$¢ materialu dowodowego zdyskredytowaé, Swiadek nie ma zadnego interesu w rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy. Jej zeznania koreluja z zapisami zawartymi w teczce dozoru o sygn. Doz 87/12/7.

Siostra oskarzonego A. S. (1) takze nie zauwazyla na ciele oskarzonego $ladéw pobicia. Z jej zeznan (k-819-820)
wynika z kolei, ze gdy jechali na komende policji oskarzony byl zdenerwowany, roztrzesiony. Nie pytala go dlaczego nie
przyszedl dnia 15 sierpnia 2012 roku na oméwione spotkanie rodzinne ani dlaczego nie odbierat wezeéniej telefonow.
Gdy jechali na policje skarzyt sie na bol glowy i brzucha, dodala, iz pewnie ze zdenerwowania. Wygladal jakby byt
niewyspany, mial napuchniete oczy, szedl normalnie, nie utykal. Nie mowil o tym, by kto$ mial go kto$ pobi¢, ,nic nie
mowil o jakiej$ S.”. Swiadek K. K. (1) zeznal z kolei (k-852), iz oskarzony byl strasznie przybity, ale nie wygladat 7le,
nie pamietal, czy mial on jakie$ obrazenia ciala, czy sie skarzyt na bol.

Z kolei matka oskarzonego A. S. (2) zeznala, iz corka wspomniatla jej, iz oskarzony mial zdarte nogi, o czym jednak
siostra oskarzonego w swych zeznaniach nie wspomniala. Zeznania matki oskarzonego nie tylko w tej kwestii
odbiegaja od relacji siostry oskarzonego. Stwierdzi¢ nalezy, iz matka R. G. nie moze po prostu uwierzy¢, iz jej syn
jest sprawcag tak ciezkiej zbrodni, stad takiej wlaénie treSci zeznania. Zeznala ona ,wszystkich mieli zamknaé¢, wtedy
winny by sie znalazl, on nic nie zrobil, zaczal sobie zycie uklada¢, a ten zboczeniec dzwonit do A. w nocy — mowie
o C.. On jest zboczencem, byl, jest i bedzie — patrzy tymi $lepiami za dziewczynami”. Z takiej treSci zeznan Swiadka



wynika, iz wierzy ona oskarzonemu, ktéry w listach do niej kierowanych przedstawia wersje zdarzen taka, jaka w
trakcie skladania wyjasnien przed sadem. Zeznala ona tez, iz powinno sie ,zamknaé M. C. (1), jego kuzyna i kolege
kuzyna — bo to oni byli tam na miejscu zdarzenia”. Te z kolei stwierdzenie jest sprzeczne chociazby z tym, co w swych
wyjaénieniach przedstawia oskarzony, w zadnej z wersji nie podawal bowiem, by obecny na miejscu zdarzenia mial by¢
kuzyn M. C. (1), czy ktokolwiek z czlonkow jego rodziny. Matka oskarzonego zeznala rowniez, iz styszala jak mlodziez
opowiada sobie ,ze M. to ¢pun, ze sie z tego wywinie (...). Jej syn M. moéwil jej, ze ,, S. chodzila pod blok M. ”.
»~Wszyscy mowia, ze M. tam by}”. Te stwierdzenia takze nie znajduja potwierdzenia w zadnym z pozostalych dowodow
przeprowadzonych w niniejszej sprawie. Swiadek nie wskazala na zadne szczeg6ly, nie podata zadnych danych, tak by
moc chociazby podjaé probe ich weryfikacji.

Wracajac do oceny wyjasnien oskarzonego wskazac nalezy, ze gdy przebywal on juz w areszcie $ledczym, wiedzac
przeciez o tym, iz M. C. (1) ,jednak prawdy nie wyjawil” mial okazje by wskaza¢ na rzeczywistych sprawcow zbrodni i
uchronié rodzine przed grozacym niebezpieczenistwem a siebie przed konieczno$cia niewatpliwie ucigzliwego pobytu
w areszcie. Gdyby rzeczywiScie chcial chroni¢ swa zone i corke wowcezas juz w trakcie pierwszych dni pobytu w
areszcie powiadomilby kogokolwiek o grozacym czlonkom rodziny niebezpieczenstwie. Nie uczynil tego, iz gdyz po
prostu takiego niebezpieczenstwa nie bylo. Dopiero po uplywie okolo miesigca, po przemys$leniu swej sytuacji, zaczat
kierowac¢ m.in. do prokuratora prowadzacego $ledztwo listy, w ktérych opisywal rzekoma role M. C. (1) i jego kolegdéw
w popelnianiu przestepstw na szkode S. T..

Jak to juz wyzej wskazano szczeg6lowa analiza wyjasnien z rozprawy gtownej prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz
jest to tylko linia obrony oskarzonego i to pokretna, przekraczajgca granice dajace sie tolerowaé. R. G. poméwil osoby
niewinne o popelienie najciezszych przestepstw, w tym zbrodni zabojstwa. Jego linia obrony skupila sie gtownie
na opisywaniu siebie jako obroncy maltretowanej pokrzywdzonej i pomawianiu przede wszystkim M. C. (1) o szereg
zachowan w tym przestepczych (wyjasnienia k-616v i n.). Podkresli¢ nalezy, iz to nie zachowanie M. C. (1) bylo
przedmiotem niniejszej sprawy. Sad nie bedzie sie wiec odnosit do tego, czy a jezeli tak to jakiego rodzaju i z kim
utrzymywal on kontakty. R. G. i M. C. (1) przed zdarzeniem byli kolegami, pozostajacymi w doé¢ stalym kontakcie,
zapewne wiedzieli o sobie nawzajem pewne informacje z zycia prywatnego, ktére oskarzony postanowil wykorzystaé
w toku niniejszej sprawy. M. C. (3) przestuchana w niniejszej sprawie jako Swiadek (k-929v-931) potwierdzila, iz jej
byly maz prowadzil korespondencje z innymi dziewczynami, w tym bardzo mlodymi, ze w miejscu ich zamieszkania
pod jej nieobecno$¢ odbywaly sie imprezy. Opisala tez zdarzenie, kiedy to okoto godz. 23.00 zaczely do ich mieszkania
dzwoni¢ dwie dziewczyny, jak sie p6Zniej okazalo w wieku 13 i 15 lat, pytaly o jej meza. Mlodsza z nich mieszkala na os.
(...), za$ jej kolezanka K. pochodzila z C. (w tym miejscu podkreslié¢ nalezy, iz M. T. (1) zaprzeczyl, by jego corka miala
jakakolwiek znajoma z C. o imieniu K., a ktéra miala u nich spedza¢ cze$¢ wakacji w sierpniu 2012 roku). Po kolejnej
wizycie tych dziewczyn na klatce w bloku pojawily sie obrazliwe napisy jak na k-930v. Sam M. C. (1) nie zaprzeczyt,
iz prowadzil korespondencje poprzez Internet za po$rednictwem réznych komunikatoréw z nieletnimi dziewczynami
(k-724 725), w tym réwniez, ze mial zalozonych kilka kont (w tym profil nazwany S.), przy czym jedno z nich bylo
przeznaczone wlasnie do prowadzenia takiej korespondencji. Wiedzial o tym R. G. i postanowit fakt ten wykorzystaé
w toku niniejszego procesu, tak by przerzuci¢ odpowiedzialno$c za popeliong zbrodnie na swojego kolege.

Kolejnymi osobami, ktére pomawial oskarzony o dokonanie przestepstw na szkode S. T. byli M. (2), S. i T.. R. G.
podawal, iz byli to koledzy M. C. (1) pochodzacy z R., o czym wywnioskowal stad, ze do M. zwracali sie C.. Podawal, w
jaki sposob byli ubrani, wskazal nawet, iz przyszli pod wiadukt dokladnie o godz. 17.05, a tej godziny jest pewien, gdyz
wtedy wyciszal swoj telefon, obawiajac sie, ze mu go zabiora. Mezczyzni ci mieli spozywaé alkohol — piwo i wodke a
takze zazywaé amfetamine. Oskarzony, wbrew temu co zeznal w §ledztwie — stwierdzil, iz on sam tego dnia w ogodle
alkoholu nie spozywal. Okolo 21.00 zadzwonila matka S., slyszal jak w trakcie rozmowy z nig S. powiedziala ,,mamo
przyjde niedlugo”, méwila tez ,,0j mamo”, co jest sprzeczne z relacja J. C., ktéra w sposdb odmienny zrelacjonowala
przebieg bardzo krotkiej rozmowy z corka. Kontynuujac wyjasnienia oskarzony stwierdzil, iz juz po rozmowie z matka
S. zamierzala odej$¢ do domu, nie pozwolili jej jednakze na to M., T., S. i M. (2). Dalej oskarzony opisywal, jakie
zachowania podejmowali wobec S., a pdzniej takze i wobec niego (k-613 i n.). Stwierdzil, iz do domu przyszed! okolo
godz. 22.00.



Sad zweryfikowal dane podawane przez oskarzonego w wyjasnieniach, dazac do ustalenia, czy osoby o pseudonimach
wskazanych przez oskarzonego istnieja, a nastepnie decydujac o ich wezwaniu na rozprawe w charakterze $wiadkow.
Sad majac wiedze o meldunku informacyjnym, ktéry sporzadzil funkcjonariusz policji D. O., a w ktérym zawarte byly
informacje, iz sprawcg zabdjstwa jest inna osoba, zwrécil sie do KMP w Z. o poczynienie dalszych ustalen. Z pozyskanej
informacji (k-950) wynika, iz na terenie dzielnicy R. w Z. ustalono jedng osobe o pseudonimie T.i jest to znajomy
zaro6wno R. G. jak i M. C. (1) i jest M. T. (2). Nadto nie ustalono zadnych innych — oprécz - wymienionych w pi§émie
tut. Sadu z dnia 31 marca 2014 roku (k-937) 0s6b o pseudonimach S. i M. (2) zamieszkalych na terenie Dzielnicy R..
Oskarzony, ktéremu odczytano treéé informacji KMP Z. wyjasnil (k-852v), iz M. T. (2) nie jest ta osobg, o ktérej mowil
w swych wyja$nieniach, nie wnosit o wezwanie tej osoby do Sadu jako swiadka.

Sad postanowil przestuchaé¢ w charakterze Swiadka D. O.. Z jego zeznan wynika, iz jest on znajomym oskarzonego,
za$ jako funkcjonariusz policji w ramach swych obowiazkéw realizowal doprowadzenia R. G. na rozprawy do sadu.
W trakcie tych doprowadzen oskarzony informowal go, iz nie jest sprawca zarzucanych mu czynéw. W oparciu o
zeznania D. O. (k-999-1000) Sad ustalil, iz §wiadek slyszal, jakiej tre$ci wyjasnienia skladal oskarzony, zas§ meldunek
informacyjny kierowany do KWP w K. sporzadzil po rozmowach z oskarzonym. W trakcie tych rozméw oskarzony
moé6wil mu bowiem o sprawcy, ktoéry wraz z innymi jeszcze osobami dokonal zabdjstwa S. T., podal mu duzo szczegbolow
go opisujacych, mowil o jasnej bluzie z kapturem, blond wlosach, o tym, ze mieszkal w R., przemieszczal sie skuterem,
zazywal narkotyki. D. O. zeznal, iz dane personalne zawarte w meldunku operacyjnym ustalil sam, oskarzony mu ich
bowiem nie podal. Wszystkie dane, ktore oskarzony mu podawal potwierdzily sie, }acznie z tym, ze ustalony przez niego
z imienia i nazwiska sprawca, tj. A. C. zazywal narkotyki, potwierdzil sie takze kolor bluzy, ktorg A. C. rzeczywiScie
nosil w okresie letnim 2012 roku. Swiadek stwierdzil, iz byto dla niego dziwnym, ze taka osoba, o ktérej oskarzony mu
moéwil faktycznie istniala, stad wlasnie sporzadzit 6w meldunek.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na opis rzekomych sprawcéw podawany przez oskarzonego w toku rozprawy
gléwnej (k-612v). Opis ten nie zgadza sie z opisem sprawcy podawanym D. O., R. G. bardzo szczegbélowo, wrecz
z uwzglednieniem koloréw i napiséw, naszywek na ubraniach opisywal ubiér sprawcdéw, ale nie wspomnial, by
ktorykolwiek z nich ubrany byl w jasna bluze z kapturem, by mial blond wlosy i by poruszat sie skuterem.

Z zeznan D. O. nie wynika réwniez, by oskarzony wspominal mu w trakcie rozméw o udziale M. C. (1) w popehieniu
przestepstw na szkode S. T., co przeciez byloby najprostsze do zweryfikowania.

Jak to juz wyzej wspomniano wymieniony funkcjonariusz policji staral sie weryfikowaé podawane przez oskarzonego
dane. Z rozmowy sporzadzil meldunek operacyjny, w ktérym zawarl informacje, iz osoba o nazwisku A. C. wspélnie
z innymi osobami dokonata zabdjstwa S. T.. Jak wynika z pisma Komendy Wojewodzkiej Policji w K. z dnia 17 lutego
2014 roku (k-912) ustalono dokladne dane A. C., a nadto skontaktowano sie z funkcjonariuszami KMP w Z., gdzie
uzyskano informacje, iz w trakcie prowadzonych dzialan nie przejawial sie watek udzialu innych oséb w zabgjstwie.
Po nawigzaniu kontaktu z D. O. ustalono, iz wskazana wyzej informacja pochodzi od R. G., ktérego on osobiScie zna.
W przywolanym pi$mie wskazano, iz sad to oceni wiarygodno$¢ twierdzen oskarzonego.

Sad, po analizie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tej tresci wyjasnieniom oskarzonego
nie dal wiary.

A. C. przestuchany zostal dnia 28 marca 2014 roku (k-931v-932). Zeznal, iz nie wie, dlaczego do Sadu zostal wezwany,
ma ksywke S. badz C.. Zna nadto W. K., na ktérego tez méwia S. a ktéry ma 22 lata, jest jego dobrym kolega, nigdy
nie widzial go w towarzystwie M. C. (1), nic nie wie na temat tego, by w ogole znal on M. C. (1), raczej nie. Nie zna
0s6b o ksywkach T. czy M. (2)o imionach odpowiednio T. i M.. M. C. (1) osobi$cie nie zna. W. K. nigdy nie widzial w
towarzystwie M. C. (1), watpi, by znal on osoby o pseudonimach T. i M. (2). Oskarzonego widzi pierwszy raz, nic mu
nie mowig dane S. T.. Oskarzony podal, iz A. C. nie jest t3 osoba, o ktérej wyjasnial i o ktérej mowil D. O., stwierdzil,
iz tamten S. , byl przed 30-tka”. Nie wie, czy W. K. jest ta osoba, o ktérej wyjaénial. Zaznaczy¢ jednakze nalezy, iz opis
S. podany przez oskarzonego w wyja$nieniach, tj. wiek okolo 30 lat, nie zgadza sie z wiekiem W. K., ktéry ma lat 22.
Nadto sad podzielil zeznania A. C., z ktorych wynika, iz W. K. jest jego kolega, dobrze go zna i nic nie wie na temat



jego znajomosci ze wskazanymi powyzej osobami. M. C. (1) takze nie wskazal, by znal W. K.. Kolejng osoba, ktora
sad wezwal w charakterze Swiadka byl M. F.. Jest to osoba, o ktorej zeznal M. C. (1), pytany o znajomo$¢ z osobami o
pseudonimach wskazywanych przez oskarzonego. Z zeznan tego $§wiadka (k-1000-1000v) wynika, iz mieszkal kiedy$
w R., mial ksywke M. (2), nikt inny w R. takiej ksywki nie nosi. Zna M. C. (1), ale nie zna oskarzonego, ani S. T..
Oskarzony widzac $wiadka na sali sagdowej o$wiadczyl, iz nie jest to osoba, o ktorej wyjasnial. Sad przeprowadzil
zatem dokladng weryfikacje twierdzen oskarzonego odno$nie udzialu innych os6b w zabdjstwie S. T.. Zweryfikowano
wszelkie podawane na r6znych etapach przez oskarzonego informacje dotyczace mezczyzn o pseudonimach M. (2), S.
i T., zamieszkalych na terenie dzielnicy R.. Zadna z informacji przekazanych przez oskarzonego nie potwierdzila sie.

Skladajac wyjasnienia oskarzony duza wage przywiazywal rowniez do plecaka, ktory M. C. (1) przyniost do miejsca
zamieszkania jego matki i rodzenistwa. Plecak ten w rzeczywisto$ci oskarzony zostawil w mieszkaniu M. C. (1) i ten
juz po zatrzymaniu oskarzonego postanowil zwroécié go rodzinie R. G.. Tymczasem skladajgc wyjasnienia (k-614v,
617v), wykorzystujac ten fakt R. G. chcac dodatkowo obciazy¢ M. C. (1) wskazywal, iz plecak w trakcie zdarzenia zabral
mu M. (2), byly w nim m.in. dokumenty, wcze$niej mezczyzni oddali mu za namowa M. C. (1) portfel i klucze do
mieszkania. Przyniesiony plecak mial mie¢ §lady krwi, co mialoby $wiadczy¢ o tym, iz oskarzony mial go na miejscu
zdarzenia i wlaénie wtedy w jego posiadanie mial wejs¢ M. C. (1), co potwierdzatoby z kolei jego obecno$é na miejscu
zbrodni. Abstrahujac juz od faktu jak wielkg niefrasobliwo$cia i naiwno$cig musialby sie wykaza¢ M. C. (1) przynoszac
6w zakrwawiony plecak rodzinie oskarzonego, dostarczajac niezbity dowod swej winy, to zgromadzony w sprawie
material dowodowy w zadnej mierze nie potwierdzit wersji oskarzonego.

Oskarzony wyja$niajac stwierdzil, iz ,ten plecak byt tam na gorze, tam gdzie na poczatku siedzieliémy, widocznie ten
M. (3) (pseudonim, ktérego uzywal zamiennie z M. (2)) musial po niego p6j$¢” (k-614v). ,,Plecak byt caly czas na gorze
na plytach, czyli tuz pod mostem, nie mialem go zalozonego w czasie, gdy sprawcy nie bili” (k-638v). Oskarzony nie
wyjasnil, w ktérym momencie zatem owe $lady krwi na tym plecaku mialyby sie znalez¢ i czyja miala to byé¢ krew.
Tym bardziej, iz w toku wezeSniejszego przestuchania wyjasnial odmiennie, a mianowicie iz ,,wziat plecak i zalozyl go
na siebie” chcge odejsé, a ktory to zamiar zar6wno jemu jak i pokrzywdzonej uniemozliwili S.i pozostali. (k-613). Nie
wyjasnil, by na dalszym etapie ten plecak Sciagnal, badz by zostal mu $ciagniety.

Przestuchani na okolicznoéé¢ plecaka A. S. (1) — siostra oskarzonego, A. S. (2) — matka oskarzonego, M. S. — brat
oskarzonego w sposéb zupelnie odmienny opisywali wyglad plecaka, kolor i usytuowanie rzekomych plam na tym
plecaku.

Brat oskarzonego M. S. (928-929v) zeznal, iz to M. C. (1) przyniost ten plecak do ich miejsca zamieszkania, twierdzac,
ze wydali mu go na policji. Zapewne wiedzac jakiej tre$ci zeznania zlozyla wezesniej na rozprawie jego matka zeznal, iz
mys$lal, ze ,plecak jest brudny, bo sie na tym nie zna”. Wedtug niego plecak mial jakie$ plany, ale nie jest w stanie opisaé
jakie i gdzie byly usytuowane. Potem stwierdzil, iz plamy nie byly duze, bylo ich troszke, mogly mie¢ srednice okolo 5
cm., wydawaly mu sie dziwne, nie wiedzial, czy to brud, czy krew. Plecak byl ciemny, plamy byly jasne. Potem zeznal,
iz jedna plamka byla od strony plecéw, jedna na szelce, a wezwany do wyjasnienia sprzecznosSci w swych zeznaniach
odpowiedzial, iz tak naprawde, to nie wie gdzie plamki sie znajdowaly, nie potrafi ich opisa¢, dodal, iz plecak byt troche
brudny. Po przeprowadzce ten plecak zaginal, nie wie co sie z nim stalo, moze mama go wyrzucila.

Siostra oskarzonego podawala poczatkowo, iz plecak z jednej strony byl brudny, jakby pomazany kreda (k-819v, 820v),
matka moéwila, jej, ze byt brudny, Ze bylo na nim bloto (k-821). Plecak nadal jest w ich domu.

Matka oskarzonego z kolei w toku pierwszego przestluchania przed sadem podawala, ze plecak byl brudny,
zakrwawiony, bialy od gipsu (k-820v). Zeznala ,, jak plecak ma kieszonki to od spodu byly one zakrwawione i z
boku byl taki szeroki pasek jakby co$ kapalo, jakby kto$ co$ wylal, tak to wygladalo jakby ten plecak przeciagniety
byt przez kaluze krwi”. W trakcie drugiego przeshuchania (k-833 i n.) zeznala, iz corka widocznie plecakowi sie nie
przygladala, nastepnie w sposéb odmienny opisala wyglad i usytuowanie plam na plecaku (k-834v). Dodala, iz gdy
byla w prokuraturze méwila o plecaku, ale nikt jej nie stuchal. Potem plecak wyrzucita, bo nie mogla na niego patrzec.



Z kolei K. K. (1) zeznal, iz ani matka, ani siostra oskarzonego nie méwily mu, by na plecaku byly slady krwi (k-852v).
Plecak widzial, ale przed zatrzymaniem oskarzonego.

Relacje $wiadkéw we wskazanym wyzej zakresie sg tak rozne, wrecz diametralnie odmienne, ze nie sposob ich
podzieli¢ i czyni¢ w oparciu o nie ustalenia faktyczne.

Zupelnie absurdalne jest rowniez tlumaczenie, by 6w zakrwawiony plecak znajdowal sie juz wczeéniej w posiadaniu
policji, ale zostal zwrécony M. C. (1). M. C. (1) stanowczo temu zaprzeczyl, zeznajac, iz 6w plecak odnalazl w szafie w
swoim mieszkaniu, przy czym najprawdopodobniej zostawil go u niego oskarzony, gdy ten zlozyl mu wizyte jeszcze
przed zatrzymaniem. Plecak zaniost rodzinie oskarzonego juz wéwczas, gdy R. G. pozostawal w areszcie. Podobne;j
tresci zeznania zlozyl juz w Sledztwie odnoszac sie do tresci listu oskarzonego, ktory zostal mu odczytany (k-367v).

Oskarzony wyja$nial rowniez, ze M. C. (1) wydzwanial do jego siostry A. S. (1), sugerujac w wyjasnieniach, iz moze
on zrobi¢ jego siostrze krzywde. Stuchana jako $wiadek A. S. (1) o$wiadczyla, iz istotnie polaczenia mialy miejsce,
zdarzylo sie, ze rowniez w nocy, jednakze nigdy nie otrzymala od M. C. (1) zadnego nieprzyjemnego listu, czy SMS-a.
M. C. (1) pytal ja jedynie jak sie czuje a nadto twierdzil, ze oskarzony ,na pewno tego nie zrobil”.

Wersji zdarzen podawanej przez oskarzonego w toku rozprawy glownej przeczy takze opinia bieglego specjalisty
patomorfologa A. R..

Biegly przestuchany w trakcie rozprawy glownej (k-965-968v) w caloSci podtrzymat tre$c i wnioski opinii pisemnej
(k-157-166). Jak to juz powyzej wskazano bezposérednia przyczyna zgonu S. T. bylo uduszenie gwaltowne w wyniku
utoniecia w zbiorniku wodnym. Stwierdzone obrazenia ciala powstaly w wyniku dzialania narzedzia twardego,
tepego lub tepokrawedzistego i mogly powsta¢ na skutek upadku na podloze twarde, osuniecia po betonowym
brzegu, mogly powstaé¢ w trakcie szamotaniny na brzegu i topienia przez inng osobe. Biegly skladajac opinie ustng
uzupelniajaca podal, iz doznane przez pokrzywdzong obrazenia nie maja zadnego zwigzku przyczynowego ze zgonem.
W przypadku $mierci z utoniecia obraz sekcyjny nie jest charakterystyczny, rozpoznanie tego rodzaju zgonu opiera
sie na stwierdzeniu pewnych cech w badaniu sekcyjnym, ktére wystepuja u osob utopionych, nalezy do nich rozedma
wodna pluc, obecno$¢ wylewow krwawych w przestrzeniach powietrznych kosSci skroniowych, tresé¢ ptynna w zatoce
klinowej, wodnista i piaszczysta tre$¢ w przelyku i zoladku. Jeéli do tego okoliczno$ci wskazuja na mozliwo$c¢ zgonu w
wyniku utoniecia, a takze wykluczono inne przyczyny zgonu, to woéwczas mozna stwierdzi¢, iz przyczyna zgonu bylo
utoniecie.

W opinii bieglego, trudnym jest ustalenie jak dlugo w tym konkretnym przypadku trwalo toniecie, by doprowadzic¢
do zgonu. Przyblizony czas wynosi od kilku, tj. 3,4 minut do 10 minut, ale nie mozna tez wykluczy¢ dtuzej trwajacego
toniecia, co jest uzaleznione od wielu czynnikoéw w tym osobniczych, od tego, czy osoba poszkodowana wykonywala
jakie$ ruchy, czy walczyla, bronila sie, istotna jest tez temperatura wody.

Biegly odniost sie do wersji zdarzen przedstawionej przez oskarzonego na rozprawie glownej. Oskarzony wyja$nial
bowiem (k-619), iz pokrzywdzona byla podduszana, co moglo trwac¢ okolo 2-3 minuty, opisal sposéb w jaki to
wygladalo. Wyjasnil takze, ze gdy S. wrzucal pokrzywdzona do wody w zaden sposob sie nie bronila, nie ruszala rekami
ani nogami, jak byta wrzucana do wody byla bezwladna, miala oczy otwarte. Skltadajac wyjasnienia dnia 24 kwietnia
2013 roku (k-614) wyjasnil natomiast ,rece S. zaczely opadaé w dol. S.(...) wrzucil S. do tego stawu, wrzucil ja jak
worek, wzial i przycisnal ja w tej wodzie noga”. ,Moim zdaniem jak byla wrzucana do wody, to jeszcze zyla, miala
otwarte oczy”. ,Gdy S. wrzucal ja do wody to ona byla bezwladna (...) upadla na plecy, a S. wzial i przycisnat ja na
klatke piersiowa butem”. ,Ona w Zaden sposob sie nie bronita, nie ruszala rekami ani nogami”.

Biegly odnoszac sie do zaprezentowanej przez oskarzonego wersji podal, iz w przypadku dlawienia, czyli ucisku na
szyje dochodzi do zamkniecia naczyn krwiono$nych, zaopatrujacych mézg w krew i tlen, dochodzi do szybkiej utraty
przytomnosci, w czasie liczonym w sekundach od 8-10 do kilkunastu. Podstawowym warunkiem jest wywieranie
stosunkowo duzej sily, takiej ktora zamknetaby wszystkie naczynia. W przypadku zwolnienia nastepuje samoczynny



powrét $wiadomoscei. Je$li w tym mechanizmie mialoby doj$¢ do zgonu to konieczny jest skuteczny, dlugotrwaly
ucisk na szyje, z zamknieciem naczyn trwajacy kilka minut. Po utracie przytomnosci koniecznym jest kontynuacja
ucisku przez kolejnych kilka minut. Okres 2-3 minut jest czasem ponizej czasu wymaganego do uduszenia. Chwilowe
rozluZnienie powoduje otwarcie naczyn krwionoénych i dopltyw utlenowanej krwi do mézgu, co wydtuza czas do zgonu.
Co istotne - biegly zeznal, iz w trakcie badania sekcyjnego nie stwierdzil obrazen w obrebie tkanek miekkich narzadu
szyi, ktore wskazywalyby na silny ucisk. Dodal, iz wydaje mu sie to malo prawdopodobne. Niezaleznie od tego, w jakiej
pozycji znajdowala sie ofiara w stosunku do napastnika zwykle obrazenia na szyi w tkankach miekkich pozostaja.
Biegly zeznal, iz nie moze wykluczy¢ sytuacji, gdy tych obrazen moglo nie by¢, ale jest to malo prawdopodobne, a
wrecz niemozliwe. Niezaleznie od tego biegly zauwazyl, iz napastnik w opisanej przez oskarzonego pozycji musialby
przetrzymywaé¢ bezwladna i nieprzytomna osobe przez okres kilku minut, po czym bezwladne cialo wrzuci¢ do
zbiornika wodnego, a zeby to uczyni¢ ,musialby by¢ atleta”.

Z wyja$nien oskarzonego wynika, ze gdy pokrzywdzona byla wrzucana do wody miala otwarte oczy (k-967), byla
jednak bezwladna, nie ruszala ani rekami ani nogami. Biorac pod uwage, iz czas trwania duszenia wskazany przez
oskarzonego w wyjaénieniach a wiec okres okolo 2-3 minut jest okresem ponizej czasu wymaganego do uduszenia,
nie sposo6b przyjac za wiarygodne twierdzen, iz pokrzywdzona wrzucona do wody, majaca otwarte oczy, dodatkowo
przytrzymywana noga w zaden sposob o swoje zycie nie walczyla. Oskarzony opisuje, ze byla zupelnie bezwladna,
nie ruszala sie. Jak to zaznaczy! biegly aby doszlo do obecnoéci wodnistej i piaszczystej tresci (w trakcie sekcji zwlok
stwierdzono obecno$é tych tre$ci w przelyku i zolgdku pokrzywdzonej), ofiara musi byé przytomna, zeby te tre$c
przetknaé. Tymczasem z opisu podanego przez oskarzonego wynika, iz pokrzywdzona byta bezwladna, a zatem mimo
otwartych oczu nieprzytomna. Wszystko to §wiadczy to o tym, iz wersja podana przez oskarzonego w toku rozprawy
gléwnej jest nieprawdziwa.

Wskaza¢ jeszcze nalezy, ze - zgodnie z opinig - gdyby doszlo do skutecznego uduszenia i pokrzywdzona zostala
wrzucona do wody w momencie gdy juz nie zyla, to do zmian stwierdzonych w wyniku badania sekcyjnego nie
doszloby. Biegly kategorycznie stwierdzil, iz trzeba przetknaé tre$é piaszczysta, zeby znalazla sie z zoladku, co Swiadczy
o tym, ze pokrzywdzona byla przytomna.

Biegly odnidst sie takze do doznanych przez pokrzywdzona powierzchownych obrazen ciala, w tym szeregu zadrapan
opisanych w punkcie A18 opinii oraz doznanego stluczenia tkanki podskérnej glowy. Byla juz o tym mowa
we wczesniejszej czeSci uzasadnienia, w ktorej sad odnosit sie do wyjasnien oskarzonego skladanych na etapie
postepowania przygotowawczego. Ponownie poda¢ jedynie nalezy, iz doznane obrazenia ciala wskazujg na przebieg
zdarzen, jaki wskazany zostal przez oskarzonego na etapie postepowania przygotowawczego.

Analizujac dalej wyjasnienia oskarzonego wskazac nalezy, iz nie podtrzymat on swych wyjaénien ze §ledztwa, podajac,
iz mowil tak, bo chcial by ,,wszystko bylo na niego”. Podawal szczeg6ly, gdyz widzial jak bylo faktycznie, wszystko ,bral
na siebie”, czasem tylko ,co$ dorzucil”, jak na przyklad to, ze ,S. moéwila, ze matka jej nie docenia, w rzeczywistosci
mame bardzo chwalila”. Dodal ,,nie wiem dlaczego méwilem, ze zaluje, moze dlatego, ze chcialem, zeby wszystko byto
na mnie”. Potem stwierdzil, ze stowa, ze jest mu przykro, Ze chcialby cofnaé czas, wypowiadal dlatego, bo chcial, zeby
wygladalo to tak, ze on to zrobil. Wszystko moéwil na swoja niekorzysé, ze stresu powiedzial tez, ze pili piwo. W czasie
wizji lokalnej plakal, ,bo to tak, jakbym widzial swoja siostre A.”. Wyjasnil tez, iz nie korzystal z pomocy lekarza,
nawet o tym nie my$lal. Przez 5 godzin, ktdre spedzil wraz z pozostalymi osobami czut sie jak piate koto u wozu. Chcial
stamtad odejéc, ale S. i M. méwili mu, zeby zostal. M. rozmawial z nim pélstowkami. Bat sie, ze zabiora mu telefon.
Przez te 5 godzin ani razu nie laczyl sie telefonicznie z M. C. (1). Po wszystkim poszedl do domu, zastanawial, czy sie
tego nie zglosi¢, nie zrobil tego i z tego powodu jest mu przykro, nie wie dlaczego tego nie zglosil, moze utkwily mu w
glowie stlowa wypowiedziane przez sprawcow, zeby tego nie robi¢. W domu byl okolo godz. 22.00.

Oskarzony w sposob szczegolowy opisal takze przebieg kolejnych dwoch dni, tj. 16 1 17 sierpnia 2012 roku. Stwierdzil,
iz nastepnego dnia poszed} do pracy, ale nie potrafit sie skupié¢. Szwagier poinformowal go telefonicznie, iz byta u nich
w mieszkaniu policja, po pracy pojechal na komisariat. Pytany o S. nie potrafil skojarzy¢ jej imienia, nic do niego nie
docieralo, chcialo mu sie plakaé. Powiedzial policjantowi, iz poprzedniego dnia byl u M. C. (1) w domu, byla to pierwsza



my$l, bo nie wiedzial co powiedzie¢, chcial jeszcze z M. porozmawiaé, zeby i$¢ to wszystko zglosic. Nie powiedzial
policjantowi wszystkiego, bo bal sie o swoja rodzine. Wyjasnil tez, iz tego samego dnia byl jeszcze raz pytany przez
policjantéw, ktérzy oswiadczyli mu, ze byl widziany z pokrzywdzona. Wowcezas podal, iz faktycznie sie z nig widzial,
ale nie wie, gdzie ona teraz jest, a to tylko dlatego, ze chcial jeszcze raz porozmawiaé z M. ,i zeby nic nie robili jego
rodzinie”. Chcial, zeby M. po$wiadczyl, ze ,to zrobily takze inne osoby, a nie tylko ja”. Nastepnego dnia rano chcial
i$¢ do M., ale okolo godz. 9.00 zadzwonila do niego kurator B.. W miedzyczasie probowal kontaktowac sie z M., ale
ten nie odbieral polaczen. Ostatecznie poszedl do niego okoto godz. 15.00. Pukajac do drzwi jego mieszkania uslyszal,
ze po mieszkaniu kreci sie wiecej osob. M. powiedziat ,to on”, bylo stychaé jak kogo$§ wypuszcza przez balkon. Gdy w
koncu wpuscit go do mieszkania, byl ucieszony, méwil ,ty masz problem nie ja”. Gdy do drzwi zapukat policjant M.
zwrocil sie do niego stowami ,sprzedale$ mnie”, chcial wyjéc z mieszkania, ale w tym momencie zaczal dzwonic telefon
komoérkowy oskarzonego, okazalo sie, ze to policja. Oskarzony powiedzial, ze za 20 minut zglosi sie na komende,
potem M. wyrzucil go z mieszkania. Siostra A. S. (1) przyjechala po niego, razem pojechali na komende. Tam jeden
z policjantéw zaczal go obrazaé, wyzywac od pedaléw i pedofilow. Inny policjant powiedzial mu, ze C. odmowil
zeznan i dodat ,zostale§ sam”. Oskarzony wyjas$nil, iz wtedy ulegl, zrozumial, ze M. z kolegami nie zartowali. Potem
przeshuchiwali go policjanci, stosowali wobec niego przemoc, byl uderzany, popychany. Wszystko to go przeroslo i
dlatego przyznal sie do popelnienia zabojstwa. Zaraz potem zaprowadzono go do prokuratora, zatluje, iz nie powiedzial
wowczas prawdy. Gdyby wpadl z S. do wody mialby zalany telefon, nie wie co sie stalo z telefonem S., by¢ moze M.,
badz ktorys z jego kolegow go wzial lub wrzucil do wody. Widziat gdzie rzeczy S. sa wrzucane, wiec dlatego byl w
stanie na ten temat zlozy¢ wyja$nienia i te miejsca wskaza¢. W sadzie w toku posiedzenia aresztowego nie byl §wiadom
tego co méwi. Nie mial zadnych widocznych obrazen, jakby dobrze sie przyjrze¢ jedynie zadrapanie na brodzie. Od
wszystkich uderzen nie leciala mu krew.

Analizujac tre$¢ tych wyjasnien zauwazy¢ nalezy, iz takze nie zaslugujg one na wiare. Podobnie jak i wczeéniejsze
wyjaénienia dotyczace przebiegu dnia 15 sierpnia 2012 roku stanowia one tylko i wylacznie linie obrony zmierzajaca
do unikniecia odpowiedzialnoS$ci karnej za popelnione czyny. Oskarzony powtarzal, ze gdyby bylo tak jak mowil w
§ledztwie, tzn. ze wpadl wraz z pokrzywdzona do wody, to zamoczylby sie jego telefon. R. G. zapomina jednak o tym,
iz jak sam wyjasnil w miejscu, w ktorym utopit pokrzywdzona byto plytko, woda siegata mu zaledwie do kolan. Mogl
zatem wpa$¢ do wody, jednocze$nie nie zanurzajac sie w niej.

Gdy chodzi z kolei o telefon komérkowy nalezgcy do pokrzywdzonej to nie zostal on odnaleziony, podobne jak i jeden
z butéw do niej nalezacych. Nie oznacza to, ze przedmioty te zostaly przez kogokolwiek zabrane, a jedynie to, ze
piaszczyste dno stawu i dodatkowo zerowa widoczno§é uniemozliwily ich odnalezienie.

Oskarzony dostosowal tre$¢ analizowanych wyjasnien do prezentowanej przez siebie wersji, w ktorej wykreowat sie
wrecz na obronce S. T. nie bedacego w stanie przeciwstawié sie przewadze liczebnej napastnikéw. Wyjasnienia te sa
naiwne i nielogiczne i nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Sa sprzeczne
z zeznaniami $wiadkow, ktoérych zeznania postuzyly sadowi do czynienia ustalen faktycznych.

W oparciu o zeznania rodzicow pokrzywdzonej M. T. (1) i J. C. Sad ustalil, kiedy po raz ostatni widzieli corke a takze
przebieg zdarzen nastepujacy od momentu, kiedy S. T. nie powrdcila do domu, przebieg poszukiwan i poczynionych
w ich toku ustalen. W oparciu o ich zeznania Sad ustalil takze, iz oboje rodzice byli bardzo z corka zzyci, wigzali z
nia duze nadzieje na przyszloé¢, bardzo ja kochali i jak bardzo cierpia po jej $mierci. W toku rozprawy gtownej M. T.
(1) w spos6b bardzo szczegdlowy zrelacjonowal przebieg poszukiwain, w tym réwniez rozmowy, jakie przeprowadzil
zN. R, P.G..

Oskarzyciel positkowy zeznal, iz jeszcze dnia 15 sierpnia 2012 roku w godzinach wieczornych, kiedy juz poszukiwali
corki zona przekazala mu, ze odebrata zachowanie corki w trakcie rozmowy przez telefon ,tak jakby ona miala by¢
bita, przetrzymywana” (k-643v). J. C. z kolei zeznala, iz byla zaniepokojona sposobem, w jaki corka odpowiedziala
j€&j »,hie” na polecenie, by natychmiast przyszla do domu. M. T. (1) i J. C. zeznali réwniez, iz w dniu zdarzenia wraz z
N. i S. przebywala jeszcze jedna dziewczynka, co wiedza z relacji N. R., a nadto, ze S. wraz z obcym mezczyzna szla w
kierunku K., potem skrecili w strone garazy. N. i mlodsza 9 letnia dziewczynka szly za nimi w pewnej odleglosci, ale



potem odwrdcily sie i zobaczyly, jak S. przechodzi z tym czlowiekiem w kierunku Smieszka. N. méwila mu tez, ze w
pewnym momencie podszedt do nich jeszcze jeden mezczyzna, oni zasugerowali, zeby jedna z nich poszla sie przebraé,
bo bylo za goraco. Z kolei J. C. zeznala, iz od meza wie, ze M. C. (1) z mlodsza dziewczynka poszed} usig$¢ na jedna
lawke, za$ oskarzony z S. usiedli na drugiej tawce (k-661).

Sad tych ostatnich przytoczonych fragmentéw zeznan nie podzielil, pozostaja one bowiem w sprzeczno$ci z zeznaniami
N. R, ktéra zarébwno w $ledztwie a p6zniej przed sadem opisala przebieg spotkania z oskarzonym, M. C. (1) i
przedstawiony przez nig przebieg zdarzen jest sprzeczny z relacja rodzicow pokrzywdzonej. Nie znalazla takze
potwierdzenia wersja zdarzen prezentowana przez M. T. (1) w trakcie przestluchania z dnia 5 listopada 2012 roku
(k-364-365). Oskarzyciel positkowy przedstawil w toku tego przestuchania wersje zdarzen zgodnie z ktora — w jego
ocenie — udzial w zdarzeniu dotyczacym $mierci jego corki mial miec¢ takze M. C. (1), ktory mial pomoéc oskarzonemu
w rozdzieleniu cérki od dziewczynek, ktore jej towarzyszyly. Stwierdzil ,,oni na pewno chcieli je odciagna¢ od mojej
corki i by¢ moze uprowadzic¢”. Z kolei jesli chodzi o P. K. (1) to ,,0 nim opowiedziala mi D. P., ze tego dnia czyli 15
sierpnia 2012 roku ona byla na S. i p6Znym wieczorem P. K. (1) miat jej podstawié¢ takséwke, ktora wracali do domu.
K. byl natomiast dobrym kolega zabdjcy R. G. i C.. Moglo by¢ tak, ze K. wiedzial gdzie zabojca byl z moja corka i
celowo zabrat ze S. D. P. takséwka, by ta nie wracala na skroty pieszo, gdyz wtedy musialaby przechodzi¢ kolo miejsca
zabojstwa i mogla co$ zobaczy¢”. Dodal: ,by¢ moze oni wszyscy byli w zmowie, chcieli dziewczynki rozdzieli¢ celem
ich seksualnego wykorzystania”. M. T. (1) wyrazit tez poglad, iz zabdjca musial zaszantazowac jego corke, gdyz ta nie
poszlaby dobrowolnie z nieznanym mezczyzna.

Ta wersja wydarzen takze nie znalazla potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Na
podkreslenie zasluguje przede wszystkim fakt, iz S. T. zanim udala sie z oskarzonym w okolice stawu przebywala
jedynie w towarzystwie N. R.. Z relacji N. R. z kolei w zadnej mierze nie wynika, by doszlo do zmowy, do celowego
rozdzielenia dziewczynek. Wprost przeciwnie N. R. zeznala, iz S. T. proponowala jej, by udala sie wraz z nimi, na co
jednakze ona odparla, ze nie pdjdzie, gdyz musi wraca¢ do domu.

Rodzice S. T. byli bardzo silnie uczuciowo zwigzani z cérka, pograzeni sa w zalobie, nie sa w stanie zrozumiec¢ jak
moglo dojsé do tak wielkiej tragedii. Przedstawiaja wersje zdarzen, ktora ich zdaniem mogla doprowadzi¢ do tego,
ze ich corka wraz z oskarzonym udala sie w okolice stawu S.. M. T. (1) podawal ,nie wiem co bylo powodem tego,
ze S. poszla z obcym mezczyzng”. Przedstawiane jednak w zeznaniach wersje, w jaki sposob doszlo do tego, ze corka
udala sie wraz z oskarzonym nad staw sa tylko przypuszczeniami, nie znajdujacymi potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym.

Jak to juz wyzej wskazano M. C. (1) kategorycznie zaprzeczal, by mial jakikolwiek udzial w zabo6jstwie, by w ogodle
znal zamiary oskarzonego. Tu wskazaé nalezy (a o czym bedzie jeszcze mowa w dalszej czeSci uzasadnienia), iz zamiar
zabojstwa pojawil sie u oskarzonego nagle, nie byl przemyslany. R. G. nie planowal, ze pozbawi zycia pokrzywdzona.
Nie pozostawal z nikim w zmowie, nikt nie udzielal mu pomocy w dokonaniu tej zbrodni, nikt tez nie pomagal mu w
zacieraniu §ladow, R. G. nikogo tez nie powiadomil o dokonanym przestepstwie.

P. K. (1) przestuchany na wniosek oskarzyciela positkowego o$wiadczyl, iz nie wie dlaczego ,w te sprawe jest
pomawiany”. O $§mierci pokrzywdzonej dowiedzial sie od D. P., ktéra opowiedziala mu, ze wraz z kolezanka odnalazly
cialo S.. Nie zaprzeczyl, iz w dniu zdarzenia wraz z D. P. i innymi osobami przebywal w okolicach stawu S., jednakze
nie widzial, ani pokrzywdzonej, ani oskarzonego, a o $§mierci S. T., ktéra znal jedynie z widzenia, dowiedzial sie z
Internetu. Na rozprawie dodatkowo zeznal, iz nie zna M. C. (1), jedynie z osoba o pseudonimie S.jest ,na cze$¢”, za$ z
oskarzonym jest jedynie ,na dzieh dobry”. Sad nie znalazt podstaw, by kwestionowaé zeznania tego §wiadka. Zaden
z przeprowadzonych dowodéw nie wykazal, by mial on jakikolwiek zwiazek z zabdjstwem pokrzywdzone;j.

M. T. (1) zeznal, iz po $mierci corki ich zycie zamienilo sie w koszmar. Coérka byta dla nich ,sloneczkiem”, dobrym,
inteligentnym, zdolnym, pracowitym dzieckiem. Zawsze mogli na niej polegac. Podobnej tresci zeznania zlozyla J. C..

Zgodnie z opiniami pisemnymi bieglego psychologa A. J. (k-862-868 i 869-875) obydwoje rodzice czuli sie
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przejawialo sie intensywno$cia wspdlnie spedzanego czasu, roznorodnos$cia pozytywnych do$wiadczen, radoScia ze
wspolnego przebywania. Ich wzajemne wiezi byly silne, pozytywne i bliskie. Pokrzywdzona zajmowala wyjatkowa,
szczegblna role w rodzinie, wokol niej koncentrowala sie w duzym stopniu aktywno§¢ i zaangazowanie calego systemu
rodzinnego. Koila stany uczuciowe matki, byla motorem jej dzialania, a w relacji z ojcem byla zZrodlem jego radosci,
energii, zywiolowoSci. Silnie angazowala sie w zycie rodzinne. Jej $mier¢ spowodowala dezorganizacje ogélnego
funkcjonowania ojca i matki. Tragiczne wydarzenie z dnia 15 sierpnia 2012 roku zdezorganizowalo stan emocjonalny
J. C.i M. T. (1), w szczeg6lnosci ze wzgledu na jego naglos$¢, niespodziewany, brutalny charakter. Dotychczasowe
dolegliwos$ci psychiczne J. C. ulegly znacznej intensyfikacji, zaniechata ona leczenia, odmawia przyjmowania lekéw,
destrukcyjnie wplywajgc na swoj stan zdrowia, do tego stopnia, ze miewa okresowo mysli rezygnacyjne, nie widzi
sensu i celu zycia. Utracila ona radoé¢ zycia, izoluje sie spolecznie, nie wywiazuje ze swoich zadan zyciowych jako
zony i matki, a takze nie przejawia dostatecznej troski o wlasng osobe. Cechuje ja poczucie bezradnosci i zaleznoSci od
innych. Z kolei M. T. (1) nie utracil aktywno$ci zawodowej, ani tej zwigzanej z biezacymi obowigzkami, a wrecz jego
obowiazki i zadania domowe i codzienne zintensyfikowaly sie na skutek znacznego pogorszenia stanu zdrowia zony.
Przejal on wiekszo$é obowiazkoéw domowych, co w psychologicznej ocenie obcigza dodatkowo jego zasoby osobiste, w
tym emocjonalne. W stosunku do M. T. (1) mamy do czynienia z nietypowym, wydtuzajacym sie przebiegiem zaloby
pod postacia nasilenia objawow po okolo roku od zdarzenia. Od tego czasu pozostaje on w leczeniu farmakologicznym,
stopniowo odzyskujac rownowage, aktualnie powraca do réwnowagi i formy, akceptuje zaistnial fakt, a wiec $émierc
corki, uznajac go za realny, do czego przyczyniaja sie jego wysokie mozliwo$ci adaptacyjne.

Bezposrednimi skutkami psychologicznymi dla M. T. (1) po $mierci corki sa zmiany w funkcjonowaniu emocjonalnym,
spotecznym i rodzinnym. W sferze emocjonalnej widoczne sg takie objawy jak doswiadczanie emocjonalnej
destabilizacji, obnizonego nastroju, braku motywacji do dzialania, zaprzeczanie potrzebie przyjemnosci, sklonno$é
do tlumienia pragnien, do dzialan automatycznych, doSwiadczania wewnetrznych konfliktéw, ttumienia emocji,
do afektywnej labilnoSci. W sferze spolecznej ujawnia on zmniejszenie czestotliwoSci kontaktéw z innymi, brak
satysfakcji lub znaczne jej zredukowanie na plaszczyznie zawodowej. W sferze rodzinnej natomiast odczuwa uczucie
osamotnienia, braku, zubozenia relacji z bliskimi i zmniejszonej satysfakeji w relacjach wewnatrzrodzinnych.

Bezposrednimi skutkami psychologicznymi dla J. C. po $émierci corki sg zmiany w funkcjonowaniu emocjonalnym,
spotecznym i rodzinnym. W sferze emocjonalnej widoczne sa takie objawy jak mysli rezygnacyjne, sklonno$é do
obnizonego nastroju, do§wiadczania lekow, niepokoi, wrazliwoéci na bodZce zewnetrzne, emocjonalnej labilno$ci.
W sferze spolecznej dostrzega sie rezerwe, bierno$é, wycofanie z dotychczasowej aktywnoS$ci i rdl zyciowych,
osamotnienie i zubozenie relacji spolecznych. W sferze rodzinnej z kolei doswiadcza ona zmniejszonej satysfakeji
z relacji rodzinnych, zminimalizowania ich ilo$ci i jakosci, subiektywnego poczucia niezrozumienia i nieakceptacji,
izolacji emocjonalnej od najblizszych, jedynych jej os6b, tj. meza i syna.

Prawdopodobienistwo wystapienia dolegliwo$ci somatycznych zarowno u M. T. (1) jak i J. C. w najblizszym czasie jest
wysokie, a tym samym s3 oni szczegdlnie narazeni na ich wystgpienie z racji wieloSci, jako$ci i zZlozonoéci emocjonalnie
trudnych do$wiadczen zyciowych i subiektywnie odczuwanego i przezywanego stresu w ostatnim okresie.

Tre$é przywolanych opinii potwierdza zeznania obydwojga rodzicow, w ktérych wskazywali jak wielkim uczuciem
darzyli corke i jak bardzo cierpia po je $mierci.

Analizujac dalszy zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazaé nalezy, iz w oparciu o zeznania N. R. (k-21-22)
Sad ustalil, jak doszlo do spotkania z oskarzonym i jaki byt jego przebieg. Juz w $ledztwie zeznala ona, iZ mezczyzna,
ktéry do nich podszedl to M., nie wie, czy S. znala go wczeéniej, ale tydzien wcze$niej chyba ten sam mezczyzna
przejezdzal kolo ich bloku i S. powiedziala, ze to M., za$ on pomachat do S. reka.

W toku rozprawy gtownej (k-689 i n.) zlozyla obszerniejsze zeznania ale korespondujace z jej wezeéniejsza relacja,
uzupehila swe zeznania o dodatkowe szczegdly, ktérych nie podata w toku §ledztwa. Podawala, iz podszedt do nich
mezczyzna o imieniu R., ktéry rozmawial z S., mial on ksywke M., prawil S. komplementy, méwil jej, ze ma ladne oczy,
usta. Najpierw byli pod blokiem, w ktérym ten R. mieszka. Potem doszed! kolega R., poszli razem w czworke do parku,



usiedli na laweczkach, ona z S., za$ R. z tym kolega. Po krotkim czasie ten kolega odszedl. Potem ona odeszla, S. z R.
ja odprowadzili, po chwili gdy przyszla z powrotem, oni dalej ze soba rozmawiali. R. zapytal ile maja lat, gdy uslyszal
odpowiedz S. zaczal przeklinaé. Zeznala takze, iz R. szeptal co$ S. do ucha, potem w trojke poszli w okolice sklepu (...), a
potem S. z R. juz we dwdjke udali sie na S.. Nie poszla z nim, bo nie chciala, uméwila sie z S., ze za dwie godziny spotkaja
sie ponownie pod sklepem (...), ale S. na spotkanie nie przyszla. Dodala — co istotne - iz spotkanie z oskarzonym bylo
przypadkowe, S. nie byla z nim wczeéniej umdéwiona. Zeznania N. R. Sad w catoSci podzielil nie znajdujgc podstaw, by
kwestionowa¢ ich wiarygodnoéé. Swiadek nie miala zadnego interesu w tym, by méwié nieprawde.

N. R. zeznala takze, podobnie jak w toku Sledztwa, iz oskarzony okolo tydzien przed zdarzeniem jadac na motorze
pomachat rekg pokrzywdzonej, a ona mu takze pomachala. Oskarzony odnoszac sie do tego fragmentu zeznan
$wiadka stwierdzil, iz na motorze nie jezdzil, bo zostal wobec niego orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, do ktbrego sie stosowal. Jedynie na marginesie wskazac nalezy, iz nie zawsze oskarzony stosowat sie
do orzeczonego wobec niego zakazu, o czym §wiadczy wezeSniejsza karalno$é za czyn z art. 244 k.k. Oskarzony wyjasnil
takze, w ogole nie posiadal motoru. Podobnie jak i w pozostalych kwestiach chcac odwroci¢ uwage od siebie stwierdzit,
ze to M. C. (1) mogl mieé¢ ksywke M., bo ,,on czesto jezdzac na motorku machat r6znym ludziom”, za$ swojego skutera
nigdy nikomu nie pozyczal.

W tym kontek$cie istotne sg zeznania N. R. (k-692v), ktéra zeznala, iz mezczyzna, ktory pomachat S. mial ubrany kas,
S. powiedziala, ze to M.. Dalej zeznala: ,,wiem, ze ten mezczyzna, ktéry wtedy S. pomachal to ten sam, ktéry podszedt
do nas, kiedy siedzialySmy pod blokiem, bo S. méwila, Ze to ten sam mezczyzna. S. zwracala sie do niego M., ten M.
sie przedstawil z imienia i powiedzial, ze ma na imie R.. I jestem pewna, zZe to jest oskarzony, ktérego dzi§ w sadzie
widzialam”. Dodala tez, ze M. mieszka niedaleko na tym samym osiedlu. Swiadek zeznala réwniez, iz widziala na
korytarzu sadowym M. C. (1), stwierdzajac, ze jest to ten, ktéry takze do nich na chwile podszedt i rozmawial z R., za$
S. na pewno wczeéniej z nim sie nie znala.

W toku rozprawy $wiadek zeznala, iz S. wezedniej z R. sie znala, korespondowala z nim na gadu-gadu, a wie to stad,
ze w opisie miala sfowo M.. Dodala, iz o tym, ze S. korespondowala z oskarzonym powiedziala jej K. J. a takze D. P.,
S. jej o tym nie mdwila, S. nic jej wezeéniej o R. nie opowiadala.

Przestuchane na te same okolicznosci, a wiec korespondencji prowadzonej za poérednictwem komunikatora gadu-
gadu, kolezanki S. T. (nizej wskazane) przekazaly sadowi przede wszystkim informacje zasltyszane od innych oséb,
cze$ciowo nie pokrywajace sie ze soba. D. P., ktéra znajac haslo dostepu pokrzywdzonej, weszla na jej profil nie
odnalazta Zadnej korespondencji prowadzonej z osoba, do ktorej zwracalaby sie M. ani nawet kontaktu zapisanego do
takiej osoby, a jedynie opis ze stowem M. i emotikonami. D. P. wiedze na temat przebiegu dnia 15 sierpnia 2012 roku i
spotkania z oskarzonym posiadata z relacji N. R.. Jej zeznania w tym zakresie sa zbiezne z zeznaniami N. R.. Swiadek
zeznala, iz to R. zaproponowat S. by p6jéé na S. lub pod wiadukt, zaé N. nie poszia, bo nie chciala.

D. P. zeznala, iz nie wie, czy S. wczedniej oskarzonego znala, podobno miatl on ksywke M.. Kolezanki z klasy a
konkretnie P. K. (2) mo6wily jej, ze S. wlasnie w ten spos6b mowila na R.. Mdwila jej tez o tym N. R., by¢ moze tez M. O..
Z zeznan tego $wiadka wynika, iz z S. nigdy na ten temat nie rozmawiala a jedynie ze slyszenia wie, ze oskarzony mial
sie zna¢ z pokrzywdzong. Podobnie jak N. R. zeznala, iz S. w opisie na gadu-gadu miata stowo M. a przy tym emotikony
obrazujace serce i uSmiech. Na profil ten weszla juz po $mierci S., bo znala jej haslo. Jedynie w opisie to stowo sie
pojawiato. Zadnego kontaktu do osoby o takim pseudonimie nie odnalazla, a jedynie kontakty do innych chlopakéw.

Swiadek K. J. zeznata z kolei, stuchana w trybie art. 390 § 2 k.p.k. (k-837vin.), ze wie, jak oskarzony i pokrzywdzona sie
poznali. Zeznala, iz bylo to zanim wyjechala na wakacje. Przechodzily razem kolo jego bloku (ktéry znajdowal sie obok
bloku, w ktérym mieszkaly z S.), wiedzialy, ze tam mieszka. Stal on na balkonie na 4 pietrze, pomachat im, poprosil,
zeby S. przyniosta mu papierosa, ale tego nie zrobila. S. nic jej o nim nie opowiadala, nie mowila, ze jej sie podoba. Kilka
razy przejezdzal koto nich motorkiem i wtedy machal S.. Pokrzywdzona nic jej nie opowiadala o tym, by prowadzila z
nim korespondencje na gadu-gadu, badz by pisali do siebie SMS-y. Pokrzywdzona miala w opisie stowo M., wie o tym,
bo z nig korespondowala i wowczas ten opis sie wy$wietlal. ,,Ona sobie na gadu-gadu dala opis M., bo wydaje mi sie, ze



po prostu go lubila”. Dodala, tez ,tylko my dwie mialySmy o tym M. wiedzie¢”. Zeznala rdwniez, iz S. na oskarzonego
mowila M., bo nie znala jego imienia. S. jej wszystko méwila, nie powiedziala jej, by z M. korespondowala na gadu-
gadu. Zaprzeczyla, by informowata N. R. o M. ,, bo dotrzymuje tajemnic”. Stwierdzila tez, ze nic jej nie méwig dane M.
C. (1), S., S.. Jak wrocila z wakacji w $rodku sierpnia 2012 roku, to juz wiecej tego M. nie widziala. Ma wade wzroku,
ale zarys osoby, ktéra widziala stojaca na 4 pietrze zgadza sie z zarysem oskarzonego, z kolei jak jezdzil na motorku
to mial zalozony kask, ale S. moéwila, ze to wlaénie ,ten M. ”.

Swiadek P. K. (2) zeznala (k-840-842), iz w dzieh, w ktérym zaginela S. N. R. pytala ja, czy nie widziata pokrzywdzonej,
jednoczeénie powiedziala jej, ze ,S. poszla wtedy z jakim$ panem na S., ona miala i$¢ z nimi, ale powiedziala, Ze nie
pojdzie (...), pytalam ja co to za pan i ona wtedy wskazala na blok, w ktérym ten pan mieszkat (...), jest to blok numer 31
(...) N. méwila, ze S. na tego pana méwita M.”. Swiadek zeznala, iz nigdy z pokrzywdzona na temat M. nie rozmawiala.

Zkolei $wiadek M. O. (k-851) nie miala wiadomoSci, ktore przyczyniltyby sie do czynienia ustalen faktycznych. Zeznala,
iz nie wie nic na temat osoby o pseudonimie M. nie zna oskarzonego, ani M. C. (1), za$ jej znajomos¢ z pokrzywdzona
ograniczala sie do wymiany grzeczno$ciowych pozdrowien. Zeznala jedynie, iz ,w dzien zaginiecia wszyscy méwili,
ze S. poszha gdzie$ z jakims$ starszym panem”.

Analizujac zeznania §wiadkow — wyzej wskazanych kolezanek pokrzywdzonej, ktore dotyczylty ewentualnej znajomosci
S. T. z R. G. (1) stwierdzi¢ nalezy, iz tak naprawde nie zawieraja one zadnych konkretnych informacji. Co bardzo
istotne, zadna z kolezanek z S. T. na ten temat nie rozmawiala. Jedynie K. J. zeznala, iz wie, w jaki spos6b
pokrzywdzona z oskarzonym sie poznali. Analiza jej zeznan wskazuje jednak na to, iz owo ,,poznanie sie¢” sprowadzato
sie do tego, ze wymienili ze soba na odleglo$¢ kilka zdan a nadto uémiechneli sie do siebie. Co jednak istotne K. J.
zeznala, iz S. nie wiedziala jak ten mezczyzna, ktérego lubila mial na imie, dlatego méwila na niego M.. Te wersje
potwierdzajg zeznania N. R., z ktorych z kolei wynika, iz oskarzony podchodzac do nich 15 sierpnia 2012 roku
przedstawil sie i powiedzial, ze ma na imie R.. Gdyby wczeéniej sie znali sie osobiécie oskarzony zapewne by sie nie
przedstawial i nie pytal pokrzywdzonej o wiek. Nie moze by¢ jednak zadnych watpliwosci, iz pokrzywdzona nazywala
oskarzonego M., tak tez go opisywala kolezankom.

Oskarzony zaprzeczal, by w czasie poprzedzajacym zatrzymanie poruszat sie skuterem, czy motorem, ze kiedykolwiek
jadac tymi pojazdami machal pokrzywdzonej. Stwierdzil, iz kiedy$ skuter posiadal, ale sprzedat go 6 miesiecy
wezesniej K. K. (1), co ten ostatni w swych zeznaniach potwierdzil. Niezaleznie od tego kiedy i ile razy oskarzony
przejezdzal kolo S. T. to pokrzywdzona moéwigc o nim kolezankom okreslala go mianem M.. Sad nie znalazl podstaw,
by kwestionowa¢ zeznania tych §wiadkow, ktére podawaly, iz oskarzony kolo nich przejezdzal. Zeznawala o tym i N. R.
i K. J.. Kwestia ta nie ma jednak przesadzajacego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Nie mozna bowiem
w realiach niniejszej sprawy przywigzywac¢ nadmiernej wagi do tego czym i kiedy poruszal sie oskarzony, czy pojazd
nalezat do niego, czy byl pozyczony.

Istotnym jest to, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazal, iz to oskarzony dnia 15 sierpnia 2012 roku
udal sie z pokrzywdzona nad staw, czego zreszta nie kwestionowal. Nastepnie pozbawil zycia S. T. topiac ja w stawie
K., co takze wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, za$ wersji zdarzen zaprezentowanej przez
R. G. w trakcie rozprawy glownej nie sposob podzielic.

Sad dodatkowo weryfikujgc zeznania Swiadkow dotyczace ewentualnej wezeéniejszej znajomosci i korespondencji
prowadzonej przez pokrzywdzona z oskarzonym dopus$cil dowdd z opinii bieglego z zakresu informatyki celem
dokonania odczytow zapisow zawartych na sformatowanym dysku twardym komputera, ktéry przed $miercig
uzytkowala pokrzywdzona. Pozyskana opinia (k-1022-1031) nie przyczynila sie jednakze do poczynienia ustalen
w tym zakresie. Wynika z niej bowiem, iz przekazany do wykonania opinii dysk twardy zawiera pliki, ktorych
daty utworzenia wskazuja na okres mieszczacy sie w przedziale maj-sierpien 2012 roku. Nie odnaleziono zadnych
informacji (danych), ktére moglyby wskazywaé na obecno$¢ programu Gadu-Gadu. Brak danych, ktére moglyby
wskazywaé na korespondencje z uzytkownikiem ,M.”, ,R.”. Brak danych, ktore moglyby wskazywa¢ na uzycie w



kontekscie stow R. G., M., S., S., S., M. C. (1), C.. Na dostarczonym dysku brak jest informacji o oprogramowaniu
Gadu-Gadu.

Nadto Sad zwrécil sie do (...) S.A. o nadeslanie wszelkich dostepnych danych dotyczacych kont uzytkowanych przez
pokrzywdzona, w tym zapisanych kontaktéw, opiséw, treSci zachowanej korespondencji. W oparciu o informacje
pozyskane od tego operatora takze nie sposob poczyni¢ kategorycznych ustalen co do tego, czy oskarzony i
pokrzywdzona znali sie ze sobg osobiScie. Z tre$ci zachowanych zapisow (k-1083) nie wynika, by w jakikolwiek spos6b
byly one zwigzane z przedmiotowa sprawa, nie zawiera ona zadnych informacji dotyczacych tego, by pokrzywdzona z
oskarzonym mieli sie juz wezeéniej spotykaé, by spotkanie z dnia 15 sierpnia 2012 roku bylo spotkaniem umoéwionym,
wecze$niej zaplanowanym.

S. T. prowadzila korespondencje z co najmniej kilkoma osobami, korespondencja ta zawierala réwniez intymne
wyznania, jednakze pozostaje to bez zwigzku z niniejsza sprawag. Z korespondencji tej wynika, iz jeden z uzytkownikéw
gadu-gadu informowal pokrzywdzona, iz chce, by go pocieszy¢, bo nie pojechal na zjazd motoréw, zwracal sie
tez kilkukrotnie do pokrzywdzonej stowami ,kochanie”. Intymne badZ osobiste wyznania dotyczyly nie tylko tego
uzytkownika. Nie oznacza to jednakze, by pokrzywdzona z t3 osoba osobiScie sie znala, by w ogole korespondencja
dotyczyla rzeczywistych zdarzen. Nie ma dla niniejszej sprawy znaczenia z kim S. T. korespondowala, zachowane
zapisy nie dotycza bowiem istoty niniejszego postepowania.

W konkluzji podnie$é nalezy, iz niezaleznie od tego, czy S. T. poznala wczedniej osobiscie oskarzonego, to w dniu
zdarzenia a wiec 15 sierpnia 2012 roku w godzinach popotudniowych przekazata swojej kolezance, iz podchodzi do
nich mezczyzna i ze jest to M., z calg pewnoScia musiala go zatem wczeéniej znaé¢ z widzenia, zas emotikony przy
slowie M., tj. serduszko i uSmiech, Swiadcza o tym, iz nie byt jej obojetny, z zeznan K. J. wynika wrecz, ze ,go lubila”.
Thumaczy to dlaczego zdecydowala sie p6j$¢ z nim sama w zaproponowane przez niego miejsce.

Zgromadzony material dowodowy nie wykazal, by R. G. wczeéniej celowo to spotkanie zaplanowal, by zastosowal
jaki$ podstep, by zmusi¢ pokrzywdzona, by ta udala sie z nim nad staw, by pozostawal z kimkolwiek w zmowie.
Pokrzywdzona po prostu zaufata oskarzonemu, nic bowiem nie wskazywalo na to, ze moze ja spotka¢ jakkolwiek
krzywda z jego strony.

Zauwazy¢ tez nalezy, iz z opinii bieglego z zakresu informatyki dotyczacej telefonu komérkowego nalezacego do R.
G. (k-192-200), nagranych na plycie CD tresci (k-332,334-337) wynika, iz zabezpieczone pliki nie zawieraja zdjec
majacych zwigzek z niniejsza sprawa, nadto analiza billingbw wskazuje na to, iz nie byly nawiazywane zadne polaczenia
pomiedzy telefonami nalezacymi do oskarzonego i do pokrzywdzone;.

Zwrocic takze nalezy uwage na tre$¢ pisma Pelnomocnika Zarzadu (...) S.A. ds. Bezpieczenstwa z dnia 13 sierpnia
2014 roku (k-1076), z ktérego wynika, iz zgodnie z obowiazujacym prawem w systemach retencyjnych Netii S.A. nie
przechowuje sie danych starszych niz 12 miesiecy, po uplywie tego terminu dane sa automatycznie kasowane. Z tresci
tego pisma wynika, iz ma zatem mozliwosci pozyskania informacji dotyczacych numeréw IP logowan komputera
uzytkowanego przez S. T. w okresie poprzedzajacym jej $mierc.

Gdy chodzi o zeznania M. C. (1), o ktérych czeSciowo byla juz mowa powyzej, to opisal on, jakie relacje laczyly go z
oskarzonym. Zeznal, iz byli kolegami, odwiedzali sie nawzajem. Znal czlonk6éw rodziny oskarzonego w tym matke i
siostre. Swiadek opisal takze w sposob zbiezny z N. R. przebieg spotkania z dnia 15 sierpnia 2012 roku przed klatka
bloku, w ktérym mieszkal oskarzony. Sad w caloSci te zeznania podzielil. M. C. (1) zeznal, iz probowal kontaktowac
sie z oskarzonym telefonicznie, ale mu sie to nie udato, polgczenia byly ,jakby odrzucane, badz tez telefon nalezacy
do R. G. rozladowany”. Stwierdzil, iz mial wowczas dwa numery telefonéw, przy czym jednego z nich nie pamieta, byt
to numer z P., za$ karte zgubil.

Z akt sprawy wynika, iz 0 godz. 20.26 mialo miejsce jedno polaczenie trwajace 14 sekund z numeru telefonu nalezacego
do M. C. (1) (536 284 982) na numer telefonu oskarzonego (728 562 012). Z zeznan M. C. (1) wynika jednakze, iz do
rozmowy nie doszlo. W oparciu o zeznania M. C. (1) Sad ustalil takze przebieg jego spotkan z oskarzonym w dniach 16



i 17 sierpnia 2012 roku. Swiadek zeznal, iz oskarzony byl wystraszony, tak jakby co$ sie stalo, trzesty mu sie rece, byt
w szoku. Ubrany byl tak samo jak dzieni weze$niej, prawdopodobnie mial ze sobg plecak, ktéry musial p6zniej u niego
zostawié. Fakt, iz dnia 16 sierpnia 2012 roku M. C. (1) zostal rozpytany potwierdza notatka urzedowa z k-8, ktorej
tres¢ jest zbiezna z zeznaniami Swiadka.

W toku rozprawy gléwnej Swiadek pewnych szczegdléw juz nie pamietal, nie byt w stanie doprecyzowa¢ godzin
rozmoéw i spotkan z oskarzonym a nawet tego, czy w ogole spotkal sie z nim dnia 17 sierpnia 2012 roku. W tym
zakresie Sad oparl sie na zeznaniach zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, ktore to zeznania zlozone
zostaly w bezpoéredniej odleglo$ci czasowej od zaistnialych zdarzen, kiedy to Swiadek jak sam przyznal lepiej pamietal
chronologie i przebieg spotkan.

Swiadek mial wiedze na temat tego, iz juz w trakcie §ledztwa oskarzony kierowat do Prokuratury Rejonowej w Zorach
listy, w ktorych przedstawial wersje zdarzen podawana p6zniej w wyjasSnieniach. Zostal mu bowiem okazany jeden
z listow oskarzonego (k-721v). Stwierdzil tez, iz w okolo miesigc po aresztowaniu rodzina oskarzonego przestala sie
do niego odzywaé, za$ wczeéniej jeszcze w kilka dni po zatrzymaniu, gdy odnosil plecak relacje pomiedzy nimi byly
dobre. Niewatpliwie ma to zwiazek z treScig listow, ktore wlaénie mniej wiecej od polowy wrze$nia 2012 roku R. G.
zaczal kierowaé m.in. do Prokuratury, a w ktoérych oskarzenia o dokonanie czynéw na szkode S. T. kierowal wlaénie
pod adresem M. C. (1).

Zeznania M. C. (1) potwierdzaja takze relacje N. R. i K. J., iz oskarzony widywal wczeséniej S. T., zeznal ,widzialem
jak oskarzony puszcza do niej oczka, w kazdym razie ona sie do niego uSmiechala a on do niej”. Powto6rzy¢ nalezy,
iz takze z tego fragmentu zeznan nie wynika, by oskarzona z pokrzywdzonym spotykali sie, by rozmawiali ze soba, a
jedynie, ze znali sie z widzenia.

Swiadek przyznal, iz posiada skuter, jezdzil nim do pracy, mial on kolor zielono-bialy, nigdy go oskarzonemu nie
pozyczal. Nie wie, czym do pracy jezdzil oskarzony, kiedy$ mial on skuter w ciemnym kolorze. Ksywke M. slyszal,
czytal o niej w mediach. Osoby, na ktéra tak moéwia, nie zna. Sad podzielil takze i ten fragment zeznan $wiadka.
Nadmieni¢ nalezy, iz oskarzony nie mial ksywki M., ani czlonkowie jego rodziny, ani znajomi w ten sposéb sie do niego
nie zwracali. To jedynie pokrzywdzona w ten sposéb go nazwala, gdyz nie znala jego imienia.

M. C. (1) zeznal, iz zna osoby pochodzace z R. o pseudonimach S., M. (2) (k-722, 723). Osoby te zostaly przestuchane
w niniejszej sprawie w charakterze swiadkdw, o czym byla juz mowa powyzej.

W toku konfrontacji (k-726v728v) zaréwno oskarzony jak i M. C. (1) podtrzymali swe dotychczasowe wyjaénienia i
zeznania, Swiadek stwierdzil, iz jest oczerniany przez oskarzonego, jego wyjasnienia sg klamstwem, dodal, iz by¢ moze
R. G. méci sie na nim za to, ze nie dal mu alibi. Sad uznal, iz wyjaénienia oskarzonego zlozone w toku rozprawy gléwnej,
nie polegaja na prawdzie, tak jak to okreélil M. C. (1) sa klamstwem.

Oskarzony w toku konfrontacji wyjasnil, iz koledzy, o ktérych zeznawal M. C. (1) to nie sa osoby, o ktorych z kolei on
moéwil w swych wyjadnieniach, jednoczeénie jednak stwierdzil, iz na pewno osoby, o ktérych wyja$nial pochodza z R.,
przy czym nic wiecej na ich temat nie jest w stanie powiedzieé. Jak o tym juz byla mowa powyzej sad zweryfikowal
podawane przez oskarzonego dane, takze w oparciu o wywiady policji. W oparciu o te weryfikacje nalezy kategorycznie
stwierdzi¢, iz wyja$nienia oskarzonego takze i w tym zakresie sa klamstwem.

Swiadek L. E., ktory w dniu zdarzenia pracowal jako stréz magazynu znajdujacego sie w poblizu miejsca zdarzenia,
w toku §ledztwa przestuchany zostal gléwnie na okoliczno$é tego, co zaobserwowatl i slyszat w noc poprzedzajaca
przestuchanie a wiec z 16 na 17 sierpnia 2012 roku (k-29v). Protokdl zawiera jedynie krotka wzmianke dotyczaca
wieczoru 15 sierpnia 2012 roku, mianowicie Swiadek stwierdzil, iz ,noc wczeéniej slyszat glosna grupe os6b pod
mostem, ale w tamta strone nie szed}l”, osoby te uspokoily sie okolo 2.00 w nocy. Z kolei w toku rozprawy przestuchany
dnia 10 czerwca 2013 roku (k-662-663v) zeznal m.in., iz nie raz slyszat jak ,pod wiaduktem zbieralo sie towarzystwo i



tam pili”. Po odczytaniu zeznan ze $ledztwa doprecyzowal, iz w nocy ze Srody na czwartek bylo pod wiaduktem glo$no,
za$ z czwartku na pigtek juz spokojniej. Jest to zbiezne z tym, co zeznal w toku postepowania przygotowawczego.

Jednocze$nie zeznal, iz miejsce, w ktorym pracuje jest oddalone od wiaduktu o jakie§ 700-800 metrow, $wiadczac
prace nie mogl opuszczaé obiektu, nie szedl wiec pod wiadukt, by zobaczy¢ co za grupa oséb tak sie zachowuje, nie
mial na to miejsce widocznos$ci. Zeznal tez, iz wieczorem w Srode okolo godz. 19.00 po skarpie do gory od wiadukt
wchodzily trzy osoby dorosle, nie jest w stanie powiedzie¢, czy mezezyzni, czy kobiety, ani doprecyzowaé w co byli
ubrani. Od tej godz. 19.00 nie slyszal zadnych odgloséw dobiegajacych z tamtej strony, nie wie, czy te osoby przeszly
dalej, czy tam pozostaly, dopiero okolo godz. 24.00 zaczelo robié sie glo$no.

Z zeznan tego $wiadka nie wynika, by przebieg zdarzen podawany przez oskarzonego w toku rozprawy gldwnej byl
prawdziwy. Po pierwsze, oskarzony wyjasénil, iz M. (2), S. i T. przyszli o godz. 17.05 (k-612), za$ L. E. zeznal, iz widzial
trzy osoby okolo godz. 19.00. Co istotne, L. E. nie slyszal Zadnych odglos6w dobiegajacych z okolic wiaduktu pomiedzy
godz. 19.00 a 24.00. Tymczasem zgodnie z wersja oskarzonego do stosowania przemocy wobec niego i pokrzywdzonej
przez pozostalych obecnych na miejscu zdarzenia mezczyzn doszlo tuz po godz. 21.00, czyli tuz po tym jak S. T.
rozmawiala ze swoja matka przez telefon. Zaréwno pokrzywdzona jak i on mieli glo§no wzywaé pomocy, krzyczeé
ratunku. Gdyby istotnie tak bylo L. E. musialby te krzyki i wolania o pomoc uslyszeé, podobnie jak zapewne uslyszalby
odglosy spotkania z udzialem 6 0s6b trwajacego od godziny okolo 17.00, w trakcie ktorego mial by¢ spozywany alkohol
i zazywane narkotyki. Tymczasem, jak to juz wyzej wskazano, L. E. nic takiego nie slyszal. Nie mdg} nic co prawda
zauwazy¢, gdyz z jego miejsca pracy nie widac tego, co dzieje sie pod wiaduktem, jednakze styszal odgloséw, o jakich
wyjasénial oskarzony, a odglosy glo$nej imprezy zaczely sie dopiero okolo godz. 24.00.

Zeznania P. C. i K. G. nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W toku $ledztwa P. C. zeznal
(k-373-374), iz widzial jadac do bazy na ul. (...) pod wiaduktem calujacych sie: chlopaka w wieku okolo 25 lat oraz
dziewczyne w wieku okolo 17-18 lat o dlugich blond wlosach. Swiadek zeznal, iz mialo to miejsce chyba 15 sierpnia
2012 roku, przebywal wéwczas w towarzystwie K. G., wspo6lnie wykonywali tego dnia prace, ze wspomnianej bazy
wziagl wowczas samochdd ciezarowy.

Z kolei K. G. potwierdzil, (k-389-390, 773v-774), iz istotnie wraz z kolega P. C. przejezdzal okolo godz. 19.00-20.00
a nastepnie okoto godz. 21.30 w okolicach wiaduktu przy ul. (...). Wéwczas P. C. poinformowat go, ze ,jaka$ para
obéciskuje sie pod wiaduktem”, przy czym sam w te strone nie patrzal, gdyz zajmowal sie prowadzeniem samochodu.
Swiadek stwierdzit jednakze, iz jest w 100 % pewny, iz nie mialo to miejsce w dzieh §wigteczny (czyli 15 sierpnia), a
chyba dzienh pdzniej czyli 16 sierpnia 2012 roku. Dnia 15 sierpnia na pewno nie pracowal, jest pewny, iz w na baze
przy ul. (...) wraz z P. C. jechali w dzien roboczy, wowczas bowiem diagnozowali samochod ciezarowy u mechanika
samochodowego A. S. (2).

Sad weryfikujac dane wskazane przez §wiadkow zwrécil sie do FHU (...), ul. (...) w Z.. Z pisma z dnia 25 pazdziernika
2013 roku (k-783) wynika, iz dnia 15 sierpnia 2012 roku zaklad byl nieczynny, za$ uslugi zwigzane z samochodem
ciezarowym marki S., ktérym przyjechali K. G. i P. C. byly wykonywane w pigtek 17 sierpnia 2012 roku.

W oparciu o zeznania M. C. (2), A. B., G. B. Sad ustalil przebieg czynnos$ci zwiazanych z przeszukaniem miejsca
odnalezienia zwlok S. T., w tym ujawnienia elementéw ubrania nalezacych do zmarlej. Sad w caloéci te cze$é materialu
dowodowego podzielil, zeznania Swiadkéw sa zbiezne z pozostalym zgromadzonym w tym zakresie materialem
dowodowym.

Swiadkowie P. G., W. G., E. G. skorzystali z przyshugujacego im prawa do odmowy skladania zeznan.

Zeznania $wiadkéw D. W. i G. C. nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sledztwo w sprawie innej
czynnoéci seksualnej wobec I. G., tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. zostalo umorzone (k-775v).

Sad uznat za wiarygodne — zebrane w aktach sprawy — dokumenty w postaci m.in. protokoléw zatrzymania,
przeszukania, ogledzin, eksperymentu procesowego. Zostaly one sporzadzone przez upowaznione do tego osoby, w



sposob przewidziany przepisami prawa procesowego, a zadna ze stron nie kwestionowata prawidlowosci sporzadzenia
poszczegbdlnych dokumentow procesowych ani prawdziwo$ci zawartych w nich tresci.

Strony nie kwestionowaly, a Sad podzielil powyzej omoéwione opinie biegltych oraz instytucji naukowo-badawczych.
Opinie byly zupelne, rzetelne i nie zawieraly wewnetrznych sprzecznosci, zostaly wydane przez osoby, posiadajgce
w swej dziedzinie specjalistyczng wiedze i do$wiadczenie zawodowe, a biegli przekonujaco przedstawili tok
rozumowania, ktéry doprowadzil ich do przyjecia okreslonych wnioskoéw koncowych.

W $wietle zgromadzonego i powyzej oméwionego materialu dowodowego fakt popelnienia przez R. G. czynéow
przypisanych mu w wyroku oraz wina nie budza watpliwosci.

Dopuszczajac sie przypisanych mu przestepstw oskarzony nie znajdowal sie w zadnej atypowej sytuacji motywacyjnej,
a majac mozliwo$¢ wyboru zachowania zgodnego z normami prawnymi, normy te ztamal.

Gdy chodzi o ocene stanu psychicznego przeprowadzona na podstawie obserwacji, oceny klinicznej jak i diagnostyki
psychologicznej testowej zgodnie z pisemnymi i ustna opiniami bieglych lekarzy psychiatréw oraz psychologa z
Panstwowego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w R. (k-222-229, 453-460, 995-999) u oskarzonego
stwierdzono sklonno$¢ do klamania, proby manipulacji badaniem w celu przestawienia wlasnej osoby w lepszym
Swietle, bardziej pozadanym spotecznie. Oskarzony przestawil pokrzywdzong jako osobe dorosla, seksowna kobiete, z
ktbra znalazl wspdlna plaszczyzne porozumienia, nie dostrzegajac w niej 13-letnego dziecka. Sprawnoé¢ intelektualna
pozostawala na poziomie inteligencji nizszej od przecietnej. Nie stwierdzono cech patologii myélenia w sensie
psychotycznym. Nie rozpoznano wtornych dysfunkeji w obszarze Centralnego Ukladu Nerwowego. Nie ujawniono
wystepowania przejawdéw otepienia w sferze proceso6w poznawczych Oskarzony w toku badania przyjal postawe
majaca na celu przedstawienie wlasnej osoby w $wietle lepszym, bardziej korzystnym i pozadanym spolecznie niz
ma to miejsce w rzeczywisto$ci. Przedstawia sie on jako osoba powierzchownie przyjazna, charakterystyczne jest dla
niego zaabsorbowanie odczuwang potrzeba sily i dominacji, a takze sktonnoéé¢ do defensywnej wrogos$ci lub zachowan
czynnie agresywnych. Oskarzony sklonny jest do obarczania innych odpowiedzialno$cia za wlasne problemy i
przezywane trudnoéci. Nie zdradza objawéw choroby psychicznej, endogennych zaburzen nastroju, upo$ledzenia
umystowego ani cech organicznego uszkodzenia OUN. W czasie popelienia zarzuconych mu czynow nie ujawnial on
rowniez innych zaklocen czynno$ci psychicznych. U R. G. stwierdzono zaburzenia w obrebie struktury osobowosci,
ktdre nie maja wplywu na ocene poczytalnosci w okresie objetym zarzutami. Jest dostatecznie krytyczny, zna i dobrze
réznicuje podstawowe normy moralno-etyczne jak i spoleczno-prawne, ma odpowiednie dos§wiadczenie Zyciowe.

Oskarzony tempore criminis mial w pelni zachowana zdolno$é¢ rozpoznania znaczenia czyndw, jak i pokierowania
swoim postepowaniem, zatem warunki art. 31 § 11 § 2 k.k. nie maja zastosowania. W okresie objetym zarzutami
oskarzony znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego prostego, bez cech patologicznych, nie zostal zerwany jego
kontakt z otoczeniem. Przedstawiane rézne wersje wydarzen maja podloze w zaburzonej osobowosci oskarzonego
z tendencja do manipulacji i przekazywania sprzecznych informacji. Zgodnie z opiniami bieglych w przypadku
oskarzonego na zadnym etapie postepowania nie wyniknely zadne watpliwosci diagnostyczne, takze ocena stanu
psychicznego oskarzonego byla jednoznaczna. W trakcie omawiania treSci zarzutu oskarzony nie przejawial
sytuacyjnego obnizenia nastroju. Nie wymaga on stalego i systematycznego leczenia farmakologicznego, z uwagi
na brak rozpoznan mieszczacych sie w kregu psychopatologii psychiatrycznej. Roznice w danych, ktére sa przez
oskarzonego przekazywane w kolejnych wywiadach maja podloze w jego zaburzonej, nieprawidlowej osobowoSci i
sa przyjeta przez oskarzonego $wiadoma linia obrony. Oskarzony w celach demonstracyjnych w celu wymuszenia
okreslonej korzystnej dla siebie decyzji przyjmuje okre$lone zachowania, zgodnie ze swoim do$wiadczeniem. Jako
przykltad biegli wskazali proby samookaleczen.

Z opinii bieglego psychologa A. K. (k-411-414) wynika, iz oskarzony podal, ze od ukonczenia 14 lat naduzywal
alkoholu, potwierdzit wystepowanie palimpsestow, klinowanie, objawy abstynencyjne, zauwazalna zmiane tolerancji
na alkohol. W opinii seksuologicznej, w ktérej wykorzystano tre$¢ i wnioski opinii psychologa A. K. zawarte zostalo
stwierdzenie, iz oskarzony jest uzalezniony od alkoholu. Z kolei z opinii bieglych lekarzy psychiatrow z Panstwowego



Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w R. wynika (k-234), iz oskarzony podal, iz pierwszy kontakt z alkoholem
mial w wieku lat 17, nie potwierdzil picia ciaggami, czy nawet naduzywania alkoholu, stwierdzil, iz alkohol pil
okazjonalnie, nie potwierdzil tzw. urywania sie filmu. Z opinii przywolanych bieglych z kolei wynika, iz oskarzony nie
jest uzalezniony od alkoholu, przy czym biegli wyraznie zaznaczyli, ze taka diagnoza zostala postawiona przy zalozeniu,
ze informacje udzielone przez oskarzonego na temat spozywania alkoholu byly rzetelne. Biegli zaznaczyli, iz rzetelnoéc
udzielonych odpowiedzi na etapie uzyskiwania danych wywiadowczych biorac pod uwage zaburzenia osobowo$ciowe
oskarzonego, budzi powazne watpliwosci. Co istotne, biegta M. K. — lekarz ambulatorium ZK w R. stwierdzila, iz
po zatrzymaniu oskarzonego nie bylo konieczno$ci interwencji z powodu wystapienia objawéw abstynencyjnych
alkoholowych. By stwierdzi¢ pelnoobjawowe uzaleznienie od alkoholu koniecznym jest zaobserwowanie wlaénie
takich objawow.

Pomimo réznic w rozpoznaniu, czy oskarzony jest czy tez nie jest uzalezniony od alkoholu, Sad nie doparzyl
sie koniecznosci dopuszczenia dowodu z opinii innych bieglych. Biegli z Panstwowego Szpitala dla Nerwowo i
Psychicznie Chorych w R. juz w pisemnej opinii uzupeliajacej z dnia 21 stycznia 2013 roku (k-453-460) a pdzniej
skladajac ustng opinie na rozprawie (k-995-999) wskazali, iz w zwigzku z faktem, iz oskarzony w czasie dokonywania
czynéw karalnych znajdowal sie pod dzialaniem alkoholu zlecono wykonanie badania elektroencefalograficznego
(eeg) zarbwno w stanie spoczynku jak i pod dzialaniem alkoholu. Zaré6wno w badaniu eeg w spoczynku jak i
po prowokacji alkoholem nie stwierdzono patologii. Biegli wskazali, iz upojenie oskarzonego w dacie czynu bylo
upojeniem alkoholowym prostym, bez cech patologicznych. Nie zostal zerwany kontakt oskarzonego z otoczeniem,
pamieta cigg zdarzen, jakie nastapily po spozyciu alkoholu, nie zapadl w sen terminalny. W przypadku upojenia
alkoholowego patologicznego dany okres objety jest calkowita niepamiecia, a podejmowane zachowania nietypowe
dla profilu osobowosci. Tymczasem prezentowane przez oskarzonego w czasie zarzutdéw zachowania zwiazane byly
zarbwno z dzialaniem alkoholu jak i byly typowe dla jego konstruktu osobowo$ciowego. Oskarzonego cechuje
sklonnos$¢ do zachowan impulsywnych, agresywnych. Nawet gdyby u oskarzonego stwierdzono uzaleznienie od
alkoholu, nie mialoby to wplywu na tre$¢ i wnioski opinii (k-997). Odhamowujace dzialanie alkoholu spowodowato,
ze pierwotne cechy osobowoSci oskarzonego znalazly swoje ujécie, nadto nalezy bra¢ pod uwage obnizone funkcje
intelektualne R. G..

Zgodnie z opinia bieglych z Pahstwowego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w R. prezentowane w zarzucie
1 zachowania nie wynikaja z ewentualnych sktonnos$ci oskarzonego do pedofilii a z postrzeganiem przez oskarzonego
ofiary, wynikajacym z odhamowujacego dzialania alkoholu, pomimo §wiadomosci jej wieku, nadto zachowania te
maja typowe podloze w prezentowanych zaburzeniach osobowosci ,jako unikniecie odpowiedzialno$ci za wezesniejsze
zachowania”. Spostrzezenia tych bieglych koreluja z opiniami sadowo — seksuologicznymi pisemna (k-409-410)
i ustng (k-993v994), z ktérych wynika, iz u oskarzonego nie stwierdzono zaburzen seksualnych o charakterze
dewiacyjnym, tzn. speliajacych kryterium dewiacji wedlug ICD-10. Karalne zachowania seksualne oskarzonego nie
maja podloza dewiacyjnego, moga wynika¢ z braku internalizacji norm moralnych i prawnych oraz uzaleznienia od
alkoholu. Oskarzony nie wymaga leczenia seksuologicznego, gdyz nie rozpoznano u niego zaburzen dewiacyjnych.
Opinia sadowo-seksuologiczna zostala wydana na podstawie badania seksuologicznego, analizy akt sprawy i testow
projekcyjnych wykonanych przez bieglego psychologa. Aby mozna bylo rozpoznaé zaburzenia pedofilne osobnik
dotkniety ta chorobg wykazuje stala preferencje ciala dziecka przed okresem pokwitania lub we wezesnej fazie rozwoju
pokwitania, jako obiektu zaspokojenia potrzeby seksualnej. Znaczy to, iz dziecko, ktore jest obiektem molestowania
seksualnego nie wykazuje cech dojrzewania plciowego, ma wyglad dziecka. W przypadku oskarzonego biegly nie
stwierdzil preferencji dzieci jako obiektow zaspokojenia potrzeby seksualnej. Znaczenie w niniejszej sprawie ma
rowniez to, iz 12 (blisko 13) letnia S. T. byla w okresie pokwitania z zaznaczonymi cechami plciowymi, cechami
dojrzewania plciowego. Nie ma przy tym wiekszego znaczenia, czy oskarzony wezeéniej znal pokrzywdzona, czy tez nie.

Sad podzielil powyzej omowione opinie bieglych z Panistwowego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w R.
jak i bieglego psychologa A. K. oraz seksuologa M. D.. Opinie byly zupelne, rzetelne, zostaly wydane przez osoby,
posiadajace w swej dziedzinie specjalistyczna wiedze i doSwiadczenie zawodowe, a biegli przekonujaco przedstawili
tok rozumowania, ktéry doprowadzit ich do przyjecia okreslonych wnioskow koncowych. Jedyna sprzecznosé (ktora



sami biegli dostrzegli) dotyczyla rozpoznania u oskarzonego uzaleznienia od alkoholu. Na ten temat Sad wypowiedzial
sie juz szeroko powyzej. Bylo to zwigzane z faktem, iz oskarzony podawal r6zne dane w trakcie wywiad6éw. Nadto fakt
ten nie mial znaczenia dla ustalenia, czy wobec oskarzonego zachodza przestanki do przyjecia zniesionej badz znacznie
ograniczonej poczytalnoéci.

Sad podzielil stanowisko przedstawione przez Prokuratora w akcie oskarzenia co do proponowanej kwalifikacji
prawnej zdarzen i przyjal, iz pierwszy z czynéw wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 200 § 1 k.k., za§ drugi
znamiona zbrodni z art. 148 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Gdy chodzi o pierwszy z przypisanych oskarzonemu czyndéw, to stwierdzi¢ nalezy, iz nie moze by¢ jakichkolwiek
watpliwo$ci, iz oskarzony miat pelng $wiadomosé wieku S. T., co wprost wynika ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w tym z wyjadnien samego oskarzonego. R. G. wiedzial, iz pokrzywdzona nie ukonczyta jeszcze
15 lat.

Zgodnie z utrwalonym juz w tej mierze orzecznictwem ,inna czynno$é seksualna”, w rozumieniu art. 200 § 1 k.k.,
to takie zachowanie, niemieszczace sie w pojeciu "obcowania plciowego", ktdre zwiazane jest z szeroko rozumianym
zyciem plciowym czlowieka, polegajace na kontakcie cielesnym sprawcy z pokrzywdzonym lub przynajmniej na
cielesnym i majacym charakter seksualny zaangazowaniu ofiary, co obejmuje te sytuacje, w ktérych sprawca,
zmierzajac do pobudzenia lub zaspokojenia swojego popedu, nie tylko dotyka narzadéw plciowych pokrzywdzonego
(chotby przez bielizne lub odziez), lecz podejmuje réwniez inne czynnoSci w zetknieciu z jego cialem np. pieszczoty,
pocatunki. (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2008 roku, sygn. V KK 139/08). Oskarzony calujac
pokrzywdzona w usta dopuscil sie innej czynnosci seksualnej, o jakiej mowa w art. 200 § 1 k.k., czym wyczerpal
znamiona przywolanego wystepku.

Odnoszac sie do czynu z art. 148 § 1 k.k. nie moze by¢ jakichkolwiek watpliwo$ci, iz zgon S. T. pozostaje w
bezposrednim i adekwatnym zwigzku przyczynowym z dzialaniem oskarzonego. Wyniki przeprowadzonych ogledzin
oraz sekcji zwlok jednoznacznie wskazuja, iz $mier¢ pokrzywdzonej byla konsekwencja uduszenia gwaltownego w
wyniku utoniecia w zbiorniku wodnym. R. G. przez okres kilku minut trzymat S. T. za tuléw, dociskajac jej plecy a tym
samym glowe pod powierzchnie wody. Postepujac w ten sposoéb — jak sam oskarzony wyjasnil topigc pokrzywdzona -
dazyl do zadania jej émierci — mial §wiadomo$¢, ze jego dzialanie prowadzi do zgonu, skutku tego chciati go realizowal.

Zgodnie z ugruntowanym juz w tej mierze orzecznictwem dla oceny zamiaru sprawcy nie jest wystarczajace wskazanie
jedynie na sposob dzialania sprawcy, ale wazne s takze takie okoliczno$ci jak rodzaj uzytego narzedzia, sila
ciosu, liczba uderzen, ukierunkowanie dzialan przeciwko o$rodkom waznym dla zycia pokrzywdzonej osoby. Istotne
jest takze tlo zdarzenia, powody zajScia i motywy dzialania sprawcy. Za przyjeciem zamiaru pozbawienia zycia
powinny przemawiaé przeslanki zaré6wno przedmiotowe jak i podmiotowe, istotne sa nadto pobudki dzialania
sprawcy, jego stosunek do pokrzywdzonego przed popelnieniem przestepstwa, sposéb dzialania, miejsce i rodzaj
uszkodzenia, a takze stopien zagrozenia dla pokrzywdzonego. Sposo6b dzialania oskarzonego, motywy i pobudki jego
zachowania, tlo zdarzenia i postepowanie sprawcy po zaj$ciu uzasadniaja wniosek, iz R. G. dopuscil sie opisanego
mu czynu z zamiarem bezpoSrednim. Oskarzony dzialal w sposéb w peli §wiadomy. Uczynit wszystko, co nie
tylko w subiektywnej ocenie, ale i obiektywnie, bylo koniecznym oraz mozliwym do osiagniecia zamierzonego celu i
pozbawienia zycia pokrzywdzone;.

Oskarzony, na co powyzej zwrdcono juz uwage, nie planowat z wyprzedzeniem zabdjstwa. Zamiar ten zrodzil
sie u niego nagle. Jak sam wyjaénil ,nie wiem co sie ze mng stalo, ale zaczalem ja topi¢ w tej wodzie, w tym
stawie, trzymalem ja za tuléw (...) glowa w strone wody. Pomys$lalem przez chwile co robie, ale ona sie juz nie
ruszala”. Po wyciagnieciu bezwladnego ciala pokrzywdzonej ze stawu ponownie wrzucil je do zbiornika wodnego,
w szuwary. Postapil irracjonalnie, niewatpliwie pod wplywem spozytego alkoholu. Oskarzony poczatkowo nie byl
wrogo nastawiony do pokrzywdzonej, wrecz przeciwnie adorowal ja. Dopiero zdarzenia, ktére mialy miejsce w
okolicach wiaduktu przy stawie spowodowaly, iz pozbawil ja zycia. Podkresli¢ nalezy, iz w zaden sposéb nie
zostal sprowokowany. W pewnym momencie pokrzywdzona odmoéwila kontynuowania pieszczot, zaczela uciekac,



rozsierdzilo to oskarzonego do tego stopnia, ze postapil w sposoéb niewytlumaczalny z racjonalnego punktu widzenia,
powzial zamiar zabojstwa i konsekwentnie do zrealizowal. Pozbawienie zycia drugiej osoby nie musi by¢ planowane z
wyprzedzeniem, przemys$lane w szczegblach. Zamiar bezpos$redni moze powstaé i ujawnic sie takze w sposéb nagly. Za
przyjeciem takiego wla$nie stanowiska §wiadcza chociazby wyjasnienia oskarzonego, w tej czeéci ktoére Sad podzielil,
a ktéry podal, iz ,,co§ mu odbilo”, w momencie gdy wraz z pokrzywdzona znalezli sie przy stawie.

Majac na wzgledzie takie zachowanie sprawcy, Swiadomo$¢, iz pokrzywdzona topil, jak i jego p6zZniejsze zachowanie
nie sposob przyjmowac, by dzialal jedynie z zamiarem ewentualnym. Zgodnie z utrwalonym juz w tej mierze
orzecznictwem sprawca z zamiarem ewentualnym pozbawia zycia pokrzywdzonego wtedy, gdy ma on $wiadomo$¢
mozliwosci nastgpienia $mierci pokrzywdzonego i na to sie godzi, to znaczy wprawdzie nie chce, aby $mieré¢
pokrzywdzonego nastgpila, ale zarazem nie chce, Zeby nie nastgpila, a wiec gdy wykazuje calkowitg obojetnoéé
wobec u$wiadomionej sobie mozliwosci nastapienia Smierci pokrzywdzonego. W realiach niniejszej sprawy nie sposob
przyjmowac, by sprawca dzialal jedynie z zamiarem ewentualnym. Topil on bowiem bezbronng ofiare przez kilka
minut (okolo 10), zdajac sobie w pelni sprawe w tego co robi, przestal dociskaé jej plecy (a tym samym glowe)
pod powierzchnie wody dopiero wowczas gdy pokrzywdzona nie dawala oznak zycia. Nie wykazal woli zaprzestania
napasci, czy reanimowania pokrzywdzonej. Jej cialo ponownie wrzucil do zbiornika wodnego. Z miejsca zdarzenia
oddalil sie, nie informujac nikogo o tym co sie wydarzyto. Jego zachowanie po zdarzeniu dowodzi zupelnej obojetnosci
na los ofiary. Nie przejawil on jakiejkolwiek refleksji nad swoim zachowaniem. W tych okolicznoéciach nie moze byc
jakichkolwiek watpliwo$ci, iz oskarzony dazyt do zadania pokrzywdzonej Smierci, miat swiadomo$¢, ze jego dziatania
prowadza do zgonu i skutku tego chcial. Pokrzywdzona nie miala mozliwo$ci by sie w jakikolwiek sposéb bronié.
Oskarzony, jako dorosly mezczyzna miat nad nig zdecydowana przewage fizyczna.

Na wystapienie skutku $émiertelnego nie mialy wplywu jakiekolwiek przyczyny posrednie, lezace poza dzialaniem
oskarzonego. Majac na uwadze powyzsze, Sad w niniejszej sprawie podzielil stanowisko oskarzyciela publicznego
zawarte w akcie oskarzenia i zakwalifikowal czyn przypisany oskarzonemu wedlug przepisu, statuujgcego podstawowy
typ zabdjstwa. Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, iz zadna ze stron oskarzenia w toku przewodu sadowego a
takze w toku glosow stron nie wnosila o zmiane zaproponowanej w akcie oskarzenia kwalifikacji prawnej. Sad takze
nie znalazt wystarczajacych podstaw do przypisania oskarzonemu kwalifikowanej postaci przestepstwa zabojstwa
(art.1488 2 lub § 3 k.k.). Bezposrednia i jedyna przyczyna zgonu S. T. bylo uduszenie gwaltowne w wyniku utoniecia.
Dlatego trudno zasadnie przyjmowaé, ze zadane ofierze cierpienia fizyczne byly zbedne dla samego pozbawienia jej
zycia i w tym sensie szczeg6lnie (ponad miare) okrutne w rozumieniu art.1488 2 pkt 1 k.k. Skazanie za zabdjstwo
popelione ze szczegblnym okrucienstwem wymaga wykazania, ze nie tylko znamie czasownikowe, ale takze i
samo znamie szczegOlnego okrucienstwa objete bylo zamiarem bezpoSrednim badz ewentualnym sprawcy. Analiza
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie wykazala, by taka sytuacja w niniejszej sprawie zachodzila.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oskarzony nie dopuscil sie zbrodni zabojstwa w
zwigzku ze zgwalceniem.

W ocenie Sadu brak bylo takze podstaw do przypisania oskarzonemu popelnienia przestepstwa w wyniku motywacji
zastugujacej na szczegblne potepienie. Jak to trafnie wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 4
grudnia 2012 roku, sygn. II AKa 213/12, szczegblne potepienie to takie zachowania, gdzie nacisk polozony jest
na pierwszy element tego pojecia. Chodzi bowiem o sytuacje zupelnie wyjatkowe, odbiegajace od przecietnych,
standardowych, jakkolwiek bardzo nagannych motywacji, budzace odruch odrazy, wywolujace silne oburzenie
spoleczne, determinujgce potepienie ponad ramy przecietnych reakcji negatywnych kazdego czlowieka. Motywy
powodujgce sprawca sa tego rodzaju, ze zasluguja na wyjatkowe napietnowanie. Chodzi o jaskrawo naganne motywy
dzialania sprawcy, ktdére przekraczaja prog ,zwyklego" potepienia. W orzecznictwie podkresla sie, ze moze to
by¢ dzialanie w celu ponizenia godno$ci ofiary, motywowane szczeg6lna nienawiscig czy sadyzmem, popekienie
przestepstwa bez wyraznego powodu, np. z nudéw, dla zabawy czy z ciekawoSci, zabicie czlowieka na zlecenie za
oplata, pozbycie sie niewygodnego $wiadka, dopuszczenie sie morderstwa w wyniku dazenia do uzyskania spadku,
pozbawienie zycia rywala dla pozadanego stanowiska.



Podkresli¢ z calg stanowczo$cig nalezy, iz popelnianiu czynéw zabronionych na ogdbl towarzyszy motywacja
zastlugujaca na potepienie. Czyn popehliony przez oskarzonego budzi i budzi¢ winien potepienie, to jednak Sad
nie znalazl podstaw, by okresli¢ je mianem ,szczegblnego”. Uwagi te Sad czyni roéwniez ze wzgledu na fakt, iz
strona oskarzenia wnosila o orzeczenie wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci pozbawienia praw publicznych.
Orzeczenie tego $rodka karnego nie znajdowalo w realiach niniejszej sprawy uzasadnienia. Przypisanie sprawcy
podstawowego typu przestepstwa zabojstwa okresSlonego w art. 148 § 1 k.k. wyklucza mozliwo$¢ orzeczenia w stosunku
do niego Srodka karnego przewidzianego w art. 39 pkt 1 k.k. ze wzgledu na niespeklienie koniecznej ustawowe;j
przeslanki jego zastosowania w postaci popelnienia przez sprawce przestepstwa w wyniku motywacji zastugujacej na
szczegoblne potepienie (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2002 roku, sygn. II KKN 398/99).

Ustalajac stopienn spolecznej szkodliwo$ci poszczegblnych czyndéw Sad wzial pod uwage rodzaj naruszonych dobr
chronionych prawnie w postaci zycia ludzkiego, wolnoéé seksualng a takze uwzglednil umyslny charakter jego
dzialania. W ocenie Sadu w szczeg6lnoéci czyn przypisany w punkcie 2 sentencji wyroku, cechuje sie bardzo wysoka
zawarto$cia spolecznej szkodliwosci. Spoteczna szkodliwo$é czynu w punktu 1 rowniez jest znaczna.

Majac na uwadze rodzaj i okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe zdarzen, uwzgledniajac wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzonego oraz jego dotychczasowy sposéb zycia, Sad wymierzyl oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci za czyn z art. 200 § 1 k.k. oraz kare 25 lat pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 148 § 1 k.k.

Sad ustalajac wymiar kar kierowat sie ogélnymi dyrektywami wymiaru kary, baczac jednoczesnie by dolegliwo$¢ nie
przewyzszala stopnia winy i byla adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwoéci. Kary w tym wymiarze u§wiadomia
oskarzonemu karygodno$¢ jego czynu i pozwola na jego resocjalizacje, a nadto spelnig swoje cele w zakresie prewencji
ogolnej oraz indywidualnego oddzialywania.

Niewatpliwe okolicznoSciami obcigzajacymi jest dzialanie pod wplywem alkoholu, a takze wcze$niejsza karalno$é.
Oskarzony czynu z art. 148 § 1 k.k. dopuscil sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonego w art. 64
§ 1 k.k., tj. przed uplywem 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne bowiem prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 9 marca 2009 roku,
sygn. II K 721/08 zostal skazany m.in. za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktora odbywat w ramach kary lacznej 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w okresach od 20 wrze$nia
2009 roku do 20 wrzeénia 2009 roku oraz od 7 maja 2010 roku do 1 lipca 2011 roku kiedy to zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony. Oskarzony nie ma zatem szacunku dla norm prawnych. Przejawia bezkrytyczny stosunek
do swojego zachowania.

R. G. dopuscil sie zbrodni z art. 148 § 1 k.k. z zamiarem bezpoSrednim, znajdujac sie pod wpltywem alkoholu, dzialajac
z niskich pobudek. Bez dajacych sie obiektywnie zrozumie¢ powodéw, w sposob nie wytlumaczalny z racjonalnego
punktu widzenia pozbawil zycia niespelna 13 letnia dziewczynke. Ofiara, ktora zaatakowal byla od niego znacznie
stabsza, nie byla w stanie sie bronié¢. Niewatpliwie byla réwniez zaskoczona zachowaniem oskarzonego, wcze$niej
bowiem zaufala mu udajac sie z nim z zaproponowane przez niego miejsce. Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia
takze jego zachowanie juz po dokonaniu zabdjstwa.

Nadto za okoliczno$¢ wplywajaca za zaostrzenie kary Sad uznal wykretny sposob obrony oskarzonego. Sad Okregowy
w pelni podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 1 lipca 2004 roku, sygn. II
AKa 128/04, iz nikt nie ma prawa moéwi¢ nieprawdy przed sadem, bowiem tak czynigc zakl6ca dochodzenie do
sprawiedliwo$ci. O ile podawanie w wyjaénieniach oskarzonych nieprawdy, cho¢ bezprawne, nie jest odrebnie
sankcjonowane, a jest tolerowane jako element wykonywania obrony, o tyle obrona wykretna, przekraczajaca
granice dajace sie tolerowaé, zastuguje na obostrzenie kary. Jesli bowiem pomawia sie osoby niewinne, ze popelnily
przestepstwo, to krzywdzi sie tych ludzi, choéby nie zabiegali oni o odrebne ukaranie za zniestawienie ich. Taki sposéb
obrony powinien by¢ napietnowany wlasnie obostrzeniem kary.



W niniejszej sprawie okoliczno$cia tagodzaca bylto przyznanie sie oskarzonego do winy i wyrazenie skruchy na etapie
postepowania przygotowawczego, z czego jednakze oskarzony wycofal sie juz na etapie przewodu sadowego. To m.in.
w oparciu o wyjasnienia oskarzonego z wczesnego etapu postepowania sad czynil ustalenia faktyczne w niniejszej
sprawie. W toku rozprawy obciazajac inne osoby $miercia S. T. nie wyrazal juz zalu z powodu $mierci pokrzywdzonej,
za$ wcezesniejszych deklaracji, ze czynu zaluje nie podtrzymal. Nie spos6b bowiem przyjmowac, iz wyrazeniem Zalu
sg stowa skierowane do ojca S. T., iz jest mu przykro, ze ,w ogole nawiazal kontakt z ta dziewczyna”. Oskarzony, jak
wynika z wywiadu §rodowiskowego w miejscu zamieszkania mial dobra opinie, postrzegany byl jako osoba spokojna,
bezkonfliktowa, stosowatl sie do warunkéw przedterminowego warunkowego zwolnienia, co z kolei Sad poczytal na
korzys$é R. G..

Zbrodnia z art. 148 § 1 k.k. zagrozona jest karg pozbawienia wolnoéci od 8 do 15 lat pozbawienia wolnoéci,
kara 25 lat pozbawienia wolnosci oraz kara dozywotnego pozbawienia wolnoSci. Wymieniony czyn charakteryzuje
sie bardzo duza zawarto$cig bezprawia kryminalnego, a takze wysokim stopniem zawinienia. Ranga okoliczno$ci
obcigzajacym (ktore powyzej szeroko oméwiono) zdecydowanie przewazala nad okoliczno$ciami tagodzacymi, dlatego
siegniecie po podstawowy rodzaj kary przewidziany za zbrodnie z art. 148 § 1 k.k., nawet w jej gbérnej granicy
byloby niewystarczajace, by uczyni¢ zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, a wobec sprawcy osiagnac cele
wychowawecze i zapobiegawcze. Czyn ten nalezy do przypadkoéw najciezszych, w ktorych uzasadnione jest rozwazanie
potrzeby stosowania kar o charakterze eliminacyjnym. Dopiero druga pod wzgledem surowo$ci kara, przewidziana za
zabojstwo w typie podstawowym, bedzie wtadna pelnié cele kary w zakresie prewencji indywidualnej i ogo6lne;.

Kara 25lat pozbawienia wolnosci jest kara sprawiedliwa i wspolmierna. Wymierzajac kare 25 lat pozbawienia wolno$ci
Sad mial na wzgledzie, iz oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim. Jego zachowanie godzilo w najistotniejsze z
dobr prawnych: zycie czlowieka. Oskarzony pozbawil zycia bardzo mloda, niespelna 13 letnig osobe, ktorej zaufanie
wykorzystal. Jego postawe cechuje bezwzgledno$c i brak skrupuléw. Dzialal przy tym bez dajacych sie obiektywnie
zrozumie¢ powodow. Oskarzony jest sprawca niepoprawnym, tylko dlugotrwala izolacja na wskazany w wyroku czas,
pozwoli zapobiec popelnieniu kolejnych przestepstw i spelni swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogélne;j.
Orzeczona kara powinna takze wzbudzi¢ w odczuciu spotecznym przekonanie, ze sprawcy przestepstw godzacych w
najwazniejsze dobra spotykaja sie z odpowiednig represja ze strony wymiaru sprawiedliwo$ci. W odczuciu spolecznym
wymierzona kara zdaniem Sadu wzbudzi przekonanie, ze sprawcow przestepstw tego typu, godzacych w najwazniejsze
dobra chronione prawem, spotyka odpowiednia represja ze strony wymiaru sprawiedliwosci.

Czyn popehliony na szkode S. T. nalezy do przypadkéw najciezszych, w ktorych uzasadnione jest rozwazanie potrzeby
stosowania kar o charakterze eliminacyjnym. Sad uznal, ze wymierzenie R. G. (1) kary dozywotniego pozbawienia
wolnosci byloby jednakze sankcja zbyt dotkliwa. Kara 25 lat pozbawienia wolnosci to, po dozywotnim pozbawieniu
wolnoéci, druga pod wzgledem surowosci, majaca rowniez charakter eliminacyjny, gdyz ze wzgledu na bardzo dlugi
czas izolacji skazanego, trudno przypisywac jej pehlienie jakiejkolwiek funkcji resocjalizacyjnej. Z tego wiec wzgledu
rowniez i ja nalezy stosowa¢ w wypadkach najciezszych, gdy okoliczno$ci obciazajace zdecydowanie przewazaja nad
okoliczno$ciami tagodzacymi. Kara za$ dozywotniego pozbawienia wolnoSci, jako najciezsza z kar przewidzianych
w polskim systemie prawnym, ma by¢ niejako surogatem kary $mierci, ktéra zastapita po definitywnym usunieciu
kary $émierci z katalogu kar polskiego kodeksu karnego. Zgodnie z utrwalonym juz w tej mierze orzecznictwem wolno
ja zatem orzec tylko wowczas, gdy pozwala na to odpowiednio wysoki stopien winy, a in concreto zadna inna kara
przewidziana w sankcji nie spelnilaby indywidualno- lub generalno-prewencyjnych celéw kary okreslonych w art. 53
§ 1 k.k. (vide: wyrok sadu apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 stycznia 2006 roku, sygn. IT AKa 46/5).

Kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci moze by¢ kara adekwatna tylko w stosunku do sprawcow, ktérych czyny
charakteryzuja sie wyjatkowo$cia na tle innych przestepstw tego samego typu. Kare te orzeka sie wobec oskarzonych
ocenianych wyjatkowo negatywnie na tle sprawcéow podobnych przestepstw.

Sad Okregowy w pelni podziela poglad zawarty w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 pazdziernika
2007 roku, sygn. II AKa 239/07, iz ustalenie, ze stopien winy i stopien spolecznej szkodliwoéci danej zbrodni sa
bardzo wysokie, jest przestanka konieczna, ale nie wystarczajaca, dla wymierzenia kary dozywotniego pozbawienia



wolno$ci. Nawet bowiem najwyzszy stopien spolecznej szkodliwosSci i stopieft winy nie uprawnia do orzeczenia
tej kary, jezeli wzglad na wszystkie okolicznoéci wplywajace na wymiar kary wskazuje, ze kara lagodniejsza 25
lat pozbawienia wolnoéci zaspokoi potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenistwa, a takze
osiagnie cele wychowawcze i zapobiegawcze w stosunku do sprawcy. Wymierzajac kare 25 lat pozbawienia wolno$ci
Sad miarkowal wystepujace w sprawie okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace, uwzglednil dotychczasowy sposéb zycia
oskarzonego, jego wiek. Nadto wzial pod uwage fakt, iz zab6jstwo dokonane przez oskarzonego w typie podstawowym
nie bylo zabdjstwem z premedytacji, ktoéra jest najmocniej potepiang forma umyslnosci. Oskarzony nie czynil
zadnych przygotowan, czynu wezesniej nie planowal, dzialal z zamiarem bezpos$rednim, ale naglym. Na niekorzy$é
oskarzonego przemawia niewatpliwie jego wcze$niejsza karalno$¢, w tym popelnienie zabdjstwa w warunkach
recydywy podstawowej. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz oskarzony byl wczesniej karany dwukrotnie za przestepstwa
przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji, a jedynie jednokrotnie za przestepstwo podobne z art. 157 § 1 k.k.

Zgodnie z dyspozycja art. 88 k.k. Sad laczac kary jednostkowe orzekl wobec oskarzonego kare 25 lat pozbawienia
wolnoéci, jako, ze byla to najsurowsza z kar wymierzonych za zbiegajace sie przestepstwa.

W oparciu o art. 77 § 2 k.k. Sad orzekl}, iz oskarzony moze skorzysta¢ z warunkowego przedterminowego zwolnienia
po odbyciu co najmniej 20 lat pozbawienia wolnoSci. Szczegoblnie uzasadnione wypadki w rozumieniu art. 77
§ 2 k.k. odnosza sie do wlasciwoSci i warunkéw osobistych sprawcy, w tym przede wszystkim stopnia jego
demoralizacji i niepodatno$ci na dotychczasowe oddzialywanie penitencjarne, ktére podlegaja ocenie rowniez w
aspekcie okolicznoéci popelnienia przestepstwa. Winny one stanowié¢ podstawe do oceny, czy okreSlony przez
ustawodawce w art. 78 k.k. limit kary bedzie wystarczajacy dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary i zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa, a tym samym czy jest konieczna nadzwyczajna ochrona spoleczenstwa przed sprawca
poprzez jego dlugotrwala izolacje. Przy tej ocenie nalezy zatem uwzgledni¢ réwniez wszystkie okoliczno$ci obciazajace
i sposéb popelnienia przestepstwa, a takze cele kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19 marca 2013 roku, sygn. IT AKa 47/13). Tego rodzaju szczego6lnie uzasadniony
przypadek zachodzi w odniesieniu do oskarzonego. Jest on sprawca niepoprawnym i zdemoralizowanym. Na jego
niekorzy$¢ przemawia szereg okolicznoSci obcigzajacych, ktore w sposoéb wyczerpujacy omoéwiono powyzej. W tym
miejscu podnieé¢ jedynie nalezy, iz oskarzony czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, w trakcie
trwania warunkowego przedterminowego zwolnienia. Jest osoba niepodatna na oddzialywanie resocjalizacyjne, co
uzasadnia w pelni zastosowanie wobec jego osoby ograniczen wynikajacych z art. 77 § 2 k.k. Kara, kt6éra orzeczono
wobec oskarzonego jest karg o charakterze eliminacyjnym, stosowana wobec sprawcéw, ktorzy ze wzgledu na znaczna
demoralizacje wymagaja szczeg6lnie dlugiego okresu izolacji od spoleczenstwa. Surowszy niz okre$lony ustawowo
limit warunkowego przedterminowego zwolnienia jest wyrazem ogo6lno prewencyjnych celow kary, a takze potrzeby
jej spotecznego oddzialywania.

Zgodnie z trescig art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 17 sierpnia 2012 roku do dnia 24 wrze$nia 2014 roku.

M. T. (1) i J. C. zlozyli wniosek o zasadzenie na ich rzecz solidarnie zadoSéuczynienia w kwocie 500 000 zlotych.
Zashuguje on na uwzglednienie, jakkolwiek na rzecz kazdej z os6b uprawnionych nalezalo zasadzi¢ w oparciu o art.
46 § 1 k.k. kwote po 250 000 zlotych.

Obowigzek naprawienia szkody tkwi swymi korzeniami w prawie cywilnym, zatem orzekajagc o nim nalezy
odpowiednio stosowa¢ przepisy prawa cywilnego. Wprawdzie okre§lony w art. 46 § 1 k.k. obowiazek naprawienia
szkody jest Srodkiem karnym (a wiec ma charakter nie tylko kompensacyjny ale rowniez represyjny), jednakze przy
jego orzekaniu nalezy kierowac sie zasadami prawa cywilnego dotyczacymi ustalenia wielko$ci szkody majatkowej
lub doznanej krzywdy (szkoda niemajatkowa), przy czym nalezy uwzgledniaé tylko te skladniki lub elementy szkody,
ktoére wynikly bezposrednio z zachowania sie sprawcy lub ze skutkow tego zachowania sie. Zgodnie z uregulowaniami
kodeksu cywilnego podstawe do zasadzenia zado$¢uczynienia za §mier¢ najblizszego czlonka rodziny stanowi art. 446
§ 4 k.c., ktory wszedl w zycie 3 sierpnia 2008 r. (Dz. U. Nr 116, poz. 731). Wynika z niego, ze jezeli wskutek uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila §mieré pokrzywdzonego Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom



rodziny zmarlego takze odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. W razie gdy
jest kilka os6b uprawnionych do odszkodowania przewidzianego w art. 446 § 3 k.c., kazda z nich ma samodzielne
roszczenie, niezaleznie od pozostalych (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 1965 r., I PR 317/65, NP
1966, r 4, s. 519). Regule te nalezy odnosié takze do zado$éuczynienia przyznawanego w oparciu o art. 446 § 4 k.c. Stad
tez Sad orzekl na rzecz kazdego z pokrzywdzonych kwote po 250 000 zlotych, a nie solidarnie kwote 500 000 zlotych.

Zado$cuczynienie stluzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizej, a zatem uszczerbku dotykajacego
subiektywnej sfery osobowo$ci, uczuciowos$ci czlowieka, w szczegoblnoéci cierpienia, bélu i poczucia osamotnienia,
powstalych utrudnien zyciowych, konieczno$ci zasadniczo odmiennego urzadzenia sobie Zycia. Przy rozwazaniach w
zakresie wysokoS$ci naleznego zado$¢uczynienia nie mozna traci¢ takze z pola widzenia, w jakim wieku znajduja sie
osoby poszkodowane i uprawnione oraz w jakich relacjach pozostawaly miedzy soba. Inna jest bowiem sytuacja po
stracie rodzica osoby maloletniej, ktora zyje we wspolnym gospodarstwie domowym z tym rodzicem (rodzicami), a
inna sytuacja osoby doroslej, kt6éra nie funkcjonuje w ramach rodziny (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
14 maja 2014 roku, sygn. I ACa 1498/13). Na rozmiar krzywdy podlegajacej naprawieniu przez zado$éuczynienie, maja
nadto wplyw wstrzas psychiczny i stopien cierpien psychicznych, ich intensywnos$é oraz dlugotrwalo$é, cierpienia
moralne wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi
laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystgpienie zaburzen bedacych
skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i
zdolno$¢ do jej zaakceptowania, wiek zar6wno zmarlego, jak i pokrzywdzonego.

Na skutek $mierci S. T. doszlo do zerwania naturalnej wiezi rodzinnej aczacej corke z rodzicami. Zerwana wiez
rodzinna spowodowala bol, cierpienie, zrodzila poczucie krzywdy, co w niniejszej sprawie zostalo wykazane. Zmarla
byla ich jedyna corka, niewatpliwie wigzali z nig duze nadzieje, oczekiwali, iz w przyszlosci zaopiekuje sie nimi.
Krzywda rodzicow, wynikajaca z utraty cérki, jednej z najblizszych i najwazniejszych osob, ktorej nikt nie moze im
zastapié, jest niewatpliwie wyjatkowo dotkliwa i bedzie trwaé przez cale ich zycie. Smieré corki byla dla rodzicow
zrodlem ciezkiego urazu psychicznego, bélu i cierpienia. Krzywda jest tym bardziej dotkliwa, ze $mier¢ corki nastapila
nagle i nieoczekiwanie. Tragiczne wydarzenie z dnia 15 sierpnia 2012 roku zdezorganizowalo stan emocjonalny J. C. i
M. T. (1), w szczegblnosci ze wzgledu na jego niespodziewany i brutalny charakter. Smier¢ corki wywolala u rodzicow
ogromny wstrzas psychiczny, co potwierdzaja opinie bieglego sadowego z zakresu psychologii, na tre$¢ ktorych juz
powyzej szeroko zwrocono uwage.

Niewatpliwie przyznanie zado$¢uczynienia pienieznego tylko w pewnym stopniu rekompensuje doznang krzywde za
naruszenie prawa do zycia w rodzinie. Utrata najblizszej osoby zawsze wywotuje bol, ktéry odczuwany jest przez kazda
osobe roznie i dlatego okoliczno$¢ ta nie wymaga dowodu. Zado$éuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. nie
jest zalezne od pogorszenia sytuacji zyciowej osoby bliskiej w wyniku §émierci bezpo$rednio poszkodowanego, lecz ma
na celu zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $§miercig osoby najblizszej i pomoc w dostosowaniu sie do
zmienionej sytuacji zyciowej.

Zgodnie z utrwalonym juz w tej mierze orzecznictwem zado$cuczynienie nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej,
ale musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysoko$¢ tego zado$éuczynienia nie moze jednak byé
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego
- utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa. Przestanka przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa nie moze jednak pozbawié tego zado$¢uczynienia
funkcji kompensacyjnej. Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie:
rodzaju naruszonego dobra, zakresu naruszenia i trwaloéci skutkéw naruszenia (vide: wyroki Sadu Najwyzszego: z 20
kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, Lex nr 198509; z 1 kwietnia 2004 r., II CK 131/03, Lex nr 327923; z 19 sierpnia 1980
r., IV CR 283/80, OSN 1981, Nr 5, poz. 81; z 9 stycznia 1978 r., IV CR 510/77, OSN 1978, Nr 11, poz. 210). Wysoko$é
przyznawanej kwoty zadoSéuczynienia tak powinna by¢ uksztaltowana, by stanowi¢ "ekwiwalent wycierpianego bolu"
jak tez, ze kwota zado$éuczynienia powinna by¢ pochodna wielkoSci doznanej krzywdy. Obowiazek okre$lony w
art. 46 § 1 k.k. jest Srodkiem karnym i w przypadku jego orzekania stosuje sie te same reguly, co przy wymiarze
kary. Sytuacja materialna oskarzonego nie moze mie¢ wplywu na wymiar orzeczonego Srodka karnego. Podobne



reguly zostaly wypracowane przez orzecznictwo w zakresie orzekania w oparciu o art. 446 § 4 k.c., gdzie stan
majatkowy zobowiazanego do naprawienia szkody nie jest brany pod uwage przy orzekaniu w przedmiocie przyznania
poszkodowanemu odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Kompensacie
podlega doznana krzywda, a wiec w szczeg6lnoS$ci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po $mierci najblizszego
czlonka rodziny.

Kwota zado$éuczynienia po 250 000 zlotych na rzecz kazdego z pokrzywdzonych jest adekwatna, uwzglednia
dramatyzm doznan M. T. (1) i J. C., poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany
tragiczna oraz nagla $miercia corki, uwzglednia takze fakt, ze rodzice utracili jednego z najblizszych czlonkéw rodziny,
z ktorym jeszcze przez wiele lat, tworzyliby szcze$liwa i zgodna rodzine. Zostali pozbawieni wsparcia ze strony
corki, ktorego z biegiem lat z pewno$cia beda potrzebowaé. Chodzi nie tylko o codzienng pomoc, ale takze wsparcie
psychiczne, niezbedne w przyszlosci osobom starszym w codziennym funkcjonowaniu.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy — Prawo o adwokaturze zasadzono od Skarbu Pafstwa na rzecz obroncy
oskarzonego zwrot kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Kwote wynagrodzenia obronicy Sad
ustalil stosownie do przepiséw § 14 ust. 21 § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, uwzgledniajac wysoko$é stawek minimalnych, o co wnosit obronca (zar6wno za postepowanie
przygotowawcze jak i udzial w rozprawie gléwnej) oraz liczbe terminéw rozprawy (Yacznie 19, a zatem 18 terminow,
ktore nalezy uwzgledni¢ majac na uwadze brzmienie § 16 cytowanego rozporzadzenia) przeprowadzonych przed
sadem okregowym, jako sadem I instancji.

Nie jest zasadny wniosek obroncy oskarzonego, w ktéorym domaga sie zwrotu za koszty dojazdu do siedziby sadu,
w ktéorym miala miejsce rozprawa glowna. Sad Okregowy w peli podziela poglad, iz ustawodawca okreslajac
wysoko$é stawek minimalnych za poszczegblne czynnosci lub za udzial w poszczegdlnych fazach postepowania,
dokonatl precyzyjnego rozwazenia i uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci charakterystycznych dla danego typu spraw
(w tym takze kosztow dojazdu do siedziby sadu, w ktérym toczy sie postepowanie). Tym samym w przyjetych
stawkach minimalnych zostala oddana swoista wycena koniecznego nakladu pracy po stronie obroncy zwiazana ze
specyfika okreslonego rodzaju postepowan. Jednocze$nie ustawodawca pozostawil mozliwo$¢ uwzglednienia przez
sad orzekajacy pewnych nadzwyczajnych, szczegblnych okoliczno$ci, ktore pojawiajac sie w danej sprawie zwiekszajg
diametralnie naklad pracy niezbednej do prawidlowej realizacji obowiazkéw profesjonalnego pelnomocnika
procesowego. Brak jest wiec przeslanek do zasadzenia wynagrodzenia wyzszego od stawek minimalnych w sprawie,
w ktoérej zadne nadzwyczajne okoliczno$ci nie wystgpily, a skala aktywno$ci adwokata pozostawala na przecietnym
poziomie, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie. Zgola inaczej przedstawialaby sie sytuacja, gdyby obronca z uwagi
na znacza odleglo$¢ z kancelarii do siedziby sadu wniost o zwolnienie go z obowiazkéw, a wniosek jego nie zostalby
uwzgledniony. Wéwczas zasadnie nalezaloby przyjaé, iz przyznane wynagrodzenie mogloby zosta¢ powiekszone o
wynikajace z kosztow dojazdow kwoty. Taka jednak sytuacja nie miala miejsca w przedmiotowej sprawie. (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22 grudnia 2011 roku, sygn. IT AKa 437/11, postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 30 wrze$nia 2009 roku, sygn. II AKz 643/09).

Na mocy art. 627 k.p.k. zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kwote 4320 zlotych, zgodnie
z przedlozonym przez pelnomocnika z wyboru spisem kosztow (k-1088). Podkre§li¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie
zachodzily podstawy do zasadzenia wynagrodzenia wyzszego od minimalnego. Uzasadnialy to charakter sprawy,
zwiekszony naklad pracy pelnomocnika oraz wklad jego pracy w przyczynienie sie do wyjasnienia sprawy i
rozstrzygniecia. Wysoko$¢ poniesionych kosztéow zostala nalezycie udokumentowana poprzez przedlozenie spisu
kosztow. Skala aktywno$ci adwokata pozostawala na poziomie wyzszym od przecietnego, pelnomocnik aktywnie,
osobiécie uczestniczyl w rozprawie, zadajac istotne i celne pytania przestuchiwanym osobom, ustosunkowujac sie do
wszystkich zlozonych wnioskow dowodowych.

Na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych, kierujac sie wzgledami
stuszno$ci. Wymiar orzeczonej wobec oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolnos$ci, fakt dlugiej izolacji



w warunkach aresztu $ledczego, nie pozwoli bowiem zdaniem Sadu na skuteczng egzekucje nalezno$ci sadowych.
Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, iz zwolnienie oskarzonego przez Sad od ponoszenia kosztow sadowych nie uwalnia
go jednoczesnie od koniecznoéci wyréwnania oskarzycielowi positkowemu poniesionych przez niego uzasadnionych
wydatkéw w sprawie.



