Sygn. akt II Cgg 26/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016 roku
Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial II Cywilny Osrodek (...) w R.
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Gawlik

Lawnicy: /

Protokolant: Hanna Swiatek

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 roku w Rybniku
sprawy z powoddztwa M. B. (1)iJ. B. (1)
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w J.

o zaplate

1) oddala powbdztwo;

2) odstepuje od obcigzania powodow kosztami procesu.

Sygn. akt IT Cgg 26/14

UZASADNIENIE

Powodowie J. B. (1) i M. B. (1) w dniu 20 czerwca 2014 r. zlozyli pozew w ktérym domagali sie zasadzenia od
pozwanej (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w J. solidarnie na ich rzecz kwoty 292.282 7l z ustawowymi odsetkami od
dnia 22 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia od pozwanej na ich rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu podali, ze na skutek ruchu zakladu
gorniczego pozwanej (...) Spotki Akeyjnej w J. Oddzialu Kopalni (...) w O. powstata szkoda polegajaca na cze$ciowej
utracie w 2012 r. plonéw z gruntéw rolnych w P. wchodzacych w sklad ich gospodarstwa rolnego. Zarzucili, ze
eksploatacja goérnicza prowadzona przez pozwang spowodowala deformacje terenu i zmiane stosunkéw wodnych w
wyniku czego nastapilo zawodnienie pdl uprawnych nie wylaczajac zastoisk wodnych. Podniesli, ze pozwana uznala
swoja odpowiedzialno$¢ za powstale straty w plonach i zlozyla im oferte zawarcia ugody na wyplate odszkodowania w
wysokoSci 63.500 zl, na co nie wyrazili zgody. Podali takze, ze w przedmiocie wyliczenia szkody stanowiska stron sa
zgodne co do areatu upraw, wydajnosci i cen jednostkowych plodéw rolnych z wyjatkiem ceny jednostkowej zielonki
pastwiskowej, ktéra wedlug nich wynosi 30 z1/q, a wedlug pozwanej cena tego ptodu rolnego wynosi 4 zt/q. Réznice
w oszacowaniu szkody przez strony dotycza takze ubytku w plonach powstalych na skutek negatywnego wplywu
eksploatacji gérniczej na ich nieruchomogci rolne.

Pozwana (...) Spétka Akcyjna w J. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powédztwa oraz
zasadzenie od powodéw na jej rzecz kosztoéw postepowania .W uzasadnieniu przyznala, ze obszar na ktérym
posadowione sa nieruchomoéci rolne powod6éw podlegal w 2012 r. wplywom eksploatacji gérniczej przejawiajacym



sie gldwnie osiadaniami terenu. Zarzucila jednak, iz fakt wystepowania wplywow eksploatacji gérniczej nie przesadza
o istnieniu, rodzaju i rozmiarze szk6d w uprawach, a powodowie nie wykazali faktéw dotyczacych zaistnienia i rodzaju
zmienionych stosunkéw wodnych na spornym terenie, ani nie zwigzku przyczynowego pomiedzy zawodnieniem poél a
eksploatacjg gornicza, nie wykazali zwiazku przyczynowego pomiedzy ewentualnymi zmianami stosunkéw wodnych,
a wysoko$cig utraconych plonéw. Podniosla, ze powodowie stosuja zasade zglaszania wniosku o ustalenie szkod w
nastepnym roku za rok poprzedni, co skutecznie znacznie utrudnia zweryfikowanie jego zasadnoéci. O$wiadczyla
rowniez, iz sktadane wcze$niej propozycje ugodowe nie sa wiazace i nie stanowia w zadnym razie uznania faktow ani
roszczenia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Bezspornym jest, ze powodowie J. B. (2) i M. B. (2) sa wlaScicielami nieruchomo$ci rolnych polozonych w Gminie M.
obreb P. po obu stronach ulicy (...). (...) te obejmuje dzialki: 83, 84, 86, 87, 88, 89, 91, 78, 425/1, 4, 32, 34, 460/9, 106,
31,33, 339/51, 340/49, 341/51, 342/51, 343/51, 344/28, 350/48, 351/46, 37, 353/46, 349/48, 458/53, 461/9, 465/14,
310/15,309/15, 352/46, 90, 131/85,132/85, 133/85, 134/85, 135/85 i maja powierzchnie okolo 83 ha. Od poludniowo
— wschodniej, wschodniej i czeSciowo wschodniej strony granicza z droga DW 925 oraz ul. (...), od poludniowej strony
z potokiem J. , w pozostalej czeSci z kompleksem leSnym las6w mieszanych.

(...) rolne powoddéw objete pozwem znajduja sie na obszarze gorniczym O. II eksploatowanym przez (...) Spotke
Akcyjna Kopalnie (...) w O.. Na gruntach tych i innych powodowie od lat prowadza gospodarstwo rolne o lacznej
powierzchni okolo 500 ha. Na tych polach uprawnych wystepuja miejscowe zawilgocenia gleby, a czasem powstaja
zastoiska wodne, mimo to powodowie nadal w tych miejscach dokonuja obsiewéw i prowadza uprawy. Powodowie
na podstawie operatéw szacunkowych opracowanych przez inz. A. G. rzeczoznawce majatkowego z zakresu rolnictwa
otrzymywali od strony pozwanej odszkodowania za starty w uprawach rolnych w latach ubieglych w wysokoSciach:

za 2008 r. -7.166 z1, za 2009 r. - 7.329 7}, za 2010 1. - 18.705 zl.

Proces o naprawienie szkody w uprawach za 2011 r. toczyl sie przed Sagdem Okregowym w Katowicach. Powodowie
z roszczeniem o odszkodowanie za straty z 2012 r. wystapili w maju 2013 r., co istotnie uniemozliwilo bieglemu z
zakresu rolnictwa dokonanie oceny stanu upraw w dacie szkody. Pozwana zlozyla powodom oferte zawarcia ugody
na wyplate odszkodowania w wysokoSci 63.500 zl powolujgc sie na wyliczenie strat w plonach dokonane w operacie
szacunkowym sporzadzonym na jej zlecenie przez rzeczoznawce majatkowego A. G. i w oparciu o przyjeta do tej pory
praktyke. Powodowie nie wyrazili zgody na zawarcie ugody uznajac zaproponowane odszkodowanie za zdecydowanie
zanizone czemu dali wyraz w pi$mie z dnia 18 lutego 2014 r. okre$lajac warto$¢ utraconych plonéw na kwote 292.282
z}. Na zaplate odszkodowania w tej wysokoSci pozwana nie wyrazita zgody. W toku prowadzonego przedsadowego
postepowania ugodowego strony nie doszly do porozumienia w zakresie sposobu naprawienia szkéd wystepujacych
na nieruchomosci powodow.

dowod: wniosek powodow z dnia 22 maja 2013 r. k. 34-35, pismo pozwanej z dnia 14 listopada 2013 r. z projektem
ugody k. 5-6, operat szacunkowy A. G. z dnia 9 pazdziernika 2013 r. k. 7-16, pismo powodéw z dnia 18 lutego 2014 .
wraz z zalaczonym do niego wyliczeniem odszkodowania za obnizenie plonéw w 2012 r. k. 17-32, pismo pozwanej z
dnia 26 lutego 2012 r. k.33, protokoél ogledzin gruntéw z dnia 28 lipca 2011 r. k. 59, protokol ogledzin gruntéw z dnia
31 sierpnia 2012 r. k. 57, protokoét ogledzin gruntéw z dnia 277 wrze$nia 2013 r. k. 58

Eksploatacje wegla w rejonie nieruchomos$ci powodow rozpoczeto z poczatkiem 2007 r. Parcele rolne znajdowaly sie
w zasiegu wplywdéw gérniczych kategorii II. Prowadzona w latach 2007 — 2012 eksploatacja z16z wegla kamiennego
spowodowala obnizenia powierzchni terenu w granicach od 0,5 do 2 m. Najwyzsze warto$ci osiadan odnotowano na
dzialce nr (...) (2 m). Najnizsze wystepuja w obrebie dzialek (...) rzedu 0,5 — 0,6 m. Obnizenia powierzchni terenu
spowodowane dzialalno$cia gornicza wplynely w glownej mierze na zmiane jego spadkéw podtuznych i porzecznych.
Analizujac spadki terenu nalezy stwierdzi¢, iz w przypadku dzialki w nr (...) wzrosly one zwlaszcza w §rodkowej i
wschodniej czeSci w kierunku rowu nr 1 przy ul. (...). Nieznaczny wzrost spadku wyniost okolo 2-3 %o0. W 2012 r.
epicentrum osiadan przesunelo sie w kierunku poludniowym na dzialtke nr (...), gdzie na niewielkim obszarze wartosci



obnizen wynosza 2 m. Zakres wplywow gorniczych przesunal sie w kierunku potoku J., gdzie przebiega izolinia obnizen
powierzchni terenu o wartoSci réwnej 1 m. Nie zaobserwowano wzrostu obnizen powierzchni terenu po zachodniej
stronie gruntow, tj. w obrebie rowu nr 2 i przyleglych do nich parceli. Nie ma rowniez dodatniego wplywu na wiekszo$¢
dzialek usytuowanych po pdénocnej stronie ul. (...). Niewielki wzrost obnizen nastgpil na dzialtkach nr (...) przy ich
poludniowych krancach. Z uwagi na prowadzong eksploatacje gbérnicza tylko w jednym pokladzie (358/1), naklad
migzszos$ci okolo 120 m oraz ponad 750-metrowa glebokosé dokonania tej eksploatacji, wystepowanie na powierzchni
deformacji niecigglych liniowych (szczelin, spekania, progi) mogacych mie¢ wplyw na uszkodzenia nitek drenarskich
jest malo prawdopodobne. Teren jest zr6znicowany pod wzgledem morfologicznym, réznice terenu siegaja 20 m.
Jakkolwiek powstalo osiadanie lokalne wskutek szko6d gorniczych to nie powstaly niecki.

W budowie geologicznej niniejszego rejonu udziat biorg utwory czwartorzedu, trzeciorzedu, triasu i karbonu goérnego.
Naklad buduja utwory czwartorzedy, trzeciorzedu i triasu. Laczna grubo$¢ nakladu stwierdzona w otworze badawczym
(...) wynosi 119,2 m.

Pod wzgledem klimatycznym tereny te znajduja sie w regionie klimatycznym W. — (...). Klimat cechuje duza
nieregularnoéé typéw pogody. Srednia roczna temperatura powietrza wynosi 7-8° C , natomiast érednia roczna suma
opadow siega wartoSci 798 mm i jest znaczaco wyzsza od $redniej sumy opadéw w Polsce. Czas trwania okresu
wegetacyjnego to 205 — 215 dni. Przecietny czas zalegania pokrywy $nieznej wynosi 60 — 70 dni. Sa to tereny lekko
pofaldowane z wyraznymi spadkami w strone lokalnych odbiornikéw, ktérymi sa potok J. i rzeka P..

Zgodnie z regionalizacjg hydrogeologiczng Polski teren ten nalezy do S. — (...) regionu hydrogeologicznego. W profilu
geologicznym wyr6zni¢ mozna trzy pietra wodonos$ne: karbonskie, triasowe i czwartorzedowe. Z punktu widzenia
funkcjonowania drenazu rolniczego oraz odwodnienia terenu istotne jest jedynie pietro czwartorzedowe. Pozostale
z nich nie maja w tym zakresie zadnego znaczenia. Czwartorzedowe pietro wodono$ne buduja piaski réznoziarniste,
zwiry, gliny zwalowe, namuly i lessy. Wystepuje w nim najczesSciej jeden poziom wodono$ny. Lokalnie w glebokich
dolinach kopalnych mozna stwierdzi¢ wystepowanie 2-3 poziomé6w wodono$nych. Poziomy te sa hydrogeologicznie
odkryte badz czeéciowo odkryte. Zasilanie odbywa sie poprzez opady atmosferyczne bezposrednio w obszarach
odkrytych, poérednio na drodze splywu powierzchniowego. Teren potozony jest w Regionie Wodnym Goérnej O. w
zlewni dwoch dopltywow rzeki K.. Sa nimi potok P. oraz potok J. zwany potokiem C..

Zgodnie z mapa glebowo — rolniczg na niniejszym obszarze dominuja gleby brunatne kwasne Bw — IV i V klasy
bonitacyjnej. Jedynie na fragmentach dzialek (...) wystepuja gleby bielicowe. W obrebie potoku J. dzialki nr (...)
oraz na fragmencie 460/9 wystepuja mady rzeczne. Natomiast w obrebie istniejacego rowu - parcele 32, 351/46,
353/46 wystepuja gleby mutowo — torfowe. Grunty tego typu po obnizeniu zwierciadla wody osiadaja, co moze byé
mylone z dzialalno$cig goérnicza. Na rozpatrywanym obszarze w wiekszoS$ci wystepuja gleby okresowo nadmiernie
uwilgotnione oraz okresowo podmokle. Gleby okresowo nadmiernie uwilgotnione to gleby charakteryzujace sie
wystepowaniem w gbrnej czesci profilu warstw bardziej przepuszczalnych niz warstwa zalegajaca glebiej. Taki
przyklad warstw powoduje naturalna akumulacje wod opadowych i nadmierne uwilgotnienie wierzchniej warstwy
gleby. Z kolei gleby okresowo podmokle charakteryzuja sie wystepowaniem okresowym wod gruntowych w profilu
glebowym. Dotyczy to lokalnych obnizen terenowych. Gleby te niezaleznie od konfiguracji terenowej wymagaja
dodatkowych zabiegéw agrotechnicznych takich jak: drenowanie czy agromelioracje aby zmniejszy¢ ich uwilgotnienie
oraz poprawi¢ strukture wewnetrzna. Istniejace stare drenowanie systematycznie uleglo dekapitalizacji. Trwaloéc
drenowania wykonanego w latach 50-60-tych ubieglego wieku okres§lono na 40-50 lat. Powodowie poruszajg sie po
nieruchomosciach nowoczesnym i ciezkim sprzetem. Pojawiajacych sie uszkodzen w sieci drenazowej nie zglaszali
stosownym organom, we wlasnym zakresie dokonywali napraw. Proces dekapitalizacji przyspieszyl brak zabiegow
konserwacyjnych, wskutek czego drenowanie uleglo zamuleniu, skutkiem czego w znacznej czeSci dzialek wzrosto
uwilgotnienie gleb, a to bezposrednio przeklada sie na spadek plonow.

W okresie prowadzenia na tym obszarze eksploatacji gorniczej (lata 2007 - 2012) wystapilo szereg zjawisk
meteorologicznych, ktore niekorzystnie wplynely na uwilgotnienie gleb i uprawy rolne. Byly nimi wysokie sumy



opadow atmosferycznych wlatach 2008-2010, bardzo suchy rok 2011, deszcze nawalne o duzej intensywnoéci w 2008
r. w okresie wegetacji i zniw oraz deszcze dlugotrwale w latach 2009 - 2010 oraz 2014.

U. gleby jest czesto zr6znicowane, zaleznie od uksztaltowania terenu oraz wielo$ci spadkow terenowych. Przyjmuje sie,
ze na gruntach ornych cze$¢ wod roztopowych oraz wiekszych badz dtugotrwatych odpadéw splywa powierzchniowo,
gdy spadki terenu sa réwne badz wieksze niz 10 %o. Plynace wody eroduja glebe i powoduja dluzsze jej zawilgocenie
w obnizeniach terenowych. Rozpatrywany obszar w ponad 80 % ma spadki wyzsze od 10 %o. Przyja¢ zatem nalezy ,
ze znaczna cze$¢ opadu nie wsigknie w podloze lecz ulegnie sptywowi. Zjawisku splywu sprzyjaja rowniez kierunki
prowadzonych upraw i zabiegdéw agrotechnicznych, ktoére sa zgodne ze spadkami terenu. W takich warunkach
skuteczno$¢ dzialania sieci drenarskiej niezaleznie od zmian uksztaltowania terenu oraz jego stanu technicznego
ulega obnizeniu. Do drenazu nie trafia wiec znaczna cze$¢ opadow , bowiem caly opad jaki spadnie, spadnie na
powierzchnie terenu. Pochylenie terenu wskazuje, ze drenaz mogl by¢ prowadzony w strone lasu. Najblizszy drozny
odbiornik znajduje sie w glebi lasu w znacznym oddaleniu od p6l uprawnych, co moze §wiadczy¢, iz ta cze$¢ zbieracza
jest niedrozna. I tu tkwi przyczyna nadmiernego zawilgocenia gleb. Na podstawie odwierconego otworu badawczego
(w miejscu lokalnego zastoiska wody) oraz ogledzin miejsc oberwanych i odsuniecia sie gruntu przez splywajace do
rowdw melioracyjnych wody stwierdzono, ze przyczyna lokalnych zastoisk wody (nie ,wybi¢”) na gruntach rolnych
powodow sa slabo przepuszczalne lessy wystepujace pod warstwa gleby (gliny zwalowej) utrudniajace infiltracje
wod opadowych do gruntu. Na niniejszym terenie wystepuja nieprzepuszczalne warstwy trzeciorzedu, ity miocenskie
wodono nieprzepuszczalne. Eksploatacja pod tymi terenami nie powoduje splyniecia wod gruntowych do wyrobisk
gbrniczych wlasnie z uwagi na nieprzepuszczalno$é gleby. Na nieruchomos$ci powoddw nie wystepuja ,wybicia” wody.
Woda, ktéra okresowo wystepuje na polach uprawnych jest woda stojaca na powierzchni terenu a nie wybita spod
spodu, nie jest to bowiem poziom wod gruntowych. Gdyby byly to ,,wybicia” wody wskutek szkéd gruntowych, to
»~wybicie” wody byloby w formie leja wyptukanego od wewnatrz z odlamkami gruntu. Najwiecej wody pojawia sie na
polach uprawnych po zimie, co rowniez §wiadczy o tym, Ze jest to woda powierzchniowa, bowiem grunt jest jeszcze
zamarzniety po zimie, a topniejgce $niegi gromadza sie w koleinach infiltrujac glebe az do roztopienia sie zmarzlin.
Z uwagi na usytuowanie drenazu na nieruchomosci powodéw (poziom wod gruntowych jest nizej niz drenaz), nie
stwierdzono na nieruchomoéci powodéw, zeby z drenazu woda splywala do rowu melioracyjnego wzdhluz ul. (...).
Obnizenie terenu nie spowodowato podniesienia sie woéd gruntowych, z uwagi ma duze wyrzezbienia terenu. W
zwigzku z eksploatacja gbérnicza w 2012 r. nie wystepowala zmienno$¢ infiltracji gleb. Je§li w pewnych miejscach
zbiera sie woda, a jest to zaglebienie ,to moga do niej przemieszczaé sie fragmenty sasiedniej nieruchomoséci a wowczas
jest jeszcze wieksze utrudnienie infiltracji w zaglebieniach. Wskutek dzialalnosci gorniczej pozwanej nie doszlo do
znaczacej zmiany hydrologicznej na dzialce powoda. W 2012 r. warunki hydrogeologiczne na dzialtkach rolnych
powodow nie ulegly zmianom.

Na drodze asfaltowej biegngcej wzdluz nieruchomosci rolnych powodéw brak jest jakichkolwiek oznak szkdéd
gobrniczych.

Od 2012 r. w rejonie nieruchomos$ci powodéw nie byla prowadzona eksploatacja z16z weglowych. W kolejnych latach
tj. 2013 i 2014 nie zaobserwowano zadnych dodatkowych wplywow eksploatacji gérniczej na powierzchnie terenu.

dowdd: zeznania Swiadka D. B. na rozprawie w dniu 3 wrze$nia 2014 r., zeznania $wiadka L. G. na rozprawie w
dniu 3 wrzesnia 2014 r., zeznania Swiadka M. M. na rozprawie w dniu 3 wrze$nia 2014 r., zeznania $wiadka A. G.
na rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2014 r., czeSciowo zeznania powoda na rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2014 r.,
uzupekiajgce zeznania §wiadka L. G. na rozprawie w dniu 10 lutego 2016 r., opinia hydrogeologiczna z dnia 18 czerwca
2015 r. sporzadzona przez biegltego sadowego F. B. k. 300-333, opinia uzupelniajaca z dnia 29 pazdziernika 2015
r. sporzadzona przez bieglego sadowego F. B. k. 381-394, ustna opinia uzupeliajaca bieglego sadowego F. B. na
rozprawie w dniu 10 lutego 2016 .

Sad zwazyl co nastepuje:

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.



Dochodzone przez powod6w roszczenie wywodzilo sie - ich zdaniem- z faktu wystgpienia szkody na ich nieruchomosci
spowodowanej ruchem zakladu gorniczego pozwanej, a poniewaz ruch ten prowadzony byl zgodnie z ustawa prawo
geologiczne i gornicze, to do naprawienia wyrzadzonej tym ruchem szkody zastosowanie mialy przepisy tej ustawy.

Na wstepie nalezy podniesé, iz roszczenia powodow nie maja oparcia w przepisach aktualnie obowiazujacej ustawy z
dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz.U.2014.613 j.t.) lecz weze$niejszej ustawy z dnia 4 lutego 1994
r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz.U.2005.228.1947 j.t. z pozn. zm.). Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe podziela
stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 listopada 2013 r. (III CZP 75/13, OSNC 2014/7-8/75),
ze do spraw o naprawienie szkdd wywolanych ruchem zakladu gérniczego, w ktérych zdarzenie wywolujace szkode, jak
ijej powstanie, mialy miejsce przed dniem 1 stycznia 2012 r., kiedy to w Zycie weszla aktualnie obowigzujaca ustawa ,
stosuje sie przepisy poprzedniej ustawy z 4 lutego 1994 r. Prawo geologiczne i gornicze (tak tez Sad Apelacyjny w
Katowicach w wyroku z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt I ACa 635/13, LEX nr 1437968 oraz w wyroku z dnia 5 lutego
2014 r., sygn. akt V ACa 635/13, LEX nr 1437984 ). Dla ustalenia, jakie przepisy maja zastosowanie do roszczen o
naprawienie szk6d gorniczych decydujace znaczenie mialo zatem ustalenie kiedy powstala szkoda, bowiem zdarzenie
wywolujace taka szkode dla przypisania odpowiedzialno$ci jej sprawcy musialo mie¢ miejsce przed powstaniem
szkody. Powstanie szkody moze by¢ czasowo wcze$niejsze, niz dowiedzenie sie przez poszkodowanego o jej powstaniu.
Od tego momentu liczy sie réwniez termin przedawnienia dochodzonego roszczenia odszkodowawczego, tj. od
momentu kiedy poszkodowany moze zda¢ sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wyrzadzajacego szkode, nie
za$ dopiero wtedy, gdy ustanie ruch goérotworu wywolany wplywami eksploatacji gérniczej i w sposob ostateczny ustali
sie rozmiar szkody (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22 lutego 2013 r., sygn. akt V ACa 741/12,
OSA 2014/4/46-62, LEX nr 1289765 oraz z dnia 22 marca 2013 1., sygn. akt V ACa 834/12, LEX nr 1298912).

Stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. Prawo geologiczne i gbrnicze wlasciciel nie moze sprzeciwic sie
zagrozeniom spowodowanym ruchem zakladu gérniczego, jezeli ruch ten odbywa sie zgodnie z zasadami okre§lonymi
w ustawie. Moze natomiast zadaé¢ naprawienia wyrzadzonej tym ruchem szkody zgodnie z przepisami tej ustawy.

W my$l art. 97 tej ustawy w sprawach o naprawienie szkéd goérniczych orzekaja sady powszechne (ust.1),
jednakze sadowe dochodzenie roszczen jest mozliwe dopiero po wyczerpaniu postepowania ugodowego. Warunek
wyczerpania postepowania ugodowego jest spelniony, jezeli przedsiebiorca odmoéwil zawarcia ugody albo od
zgloszenia przedsiebiorcy zadania przez poszkodowanego upltynelo 30 dni (ust.2).

Warunek wyczerpania postepowania ugodowego w zakresie roszczen dochodzonych w niniejszej sprawie zostal
speliony, co jednoznacznie wynika z korespondencji miedzy stronami znajdujacej sie w aktach sprawy.

Poprzez odestanie wynikajace z art. 92 w/w ustawy Prawo geologiczne i gérnicze, zgodnie z ktérym do naprawiania
szkod, o ktérych mowa w art.91 ust. 11 2, stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, o ile ustawa nie stanowi inaczej,
do przyjecia odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej pozwanej regulowanej w/w ustawg konieczne bylo ustalenie, ze w
nieruchomosci powodéw powstala szkoda oraz, ze istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy (art. 361 k.c.) pomiedzy
powstalg szkoda a dzialalno$cia gornicza pozwanej. Zwiazek przyczynowy peli podwojna funkcje: warunkuje
powstanie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej (art. 361 § 1 k.c.) oraz okresla jej granice (art. 361 § 2 k.c.). Normalny
zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. zachodzi wowczas, gdy w danym ukladzie stosunkéw i warunkow
oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez szczeg6lnego zbiegu okoliczno$ci, szkoda jest typowym nastepstwem tego rodzaju
zdarzenia. Aby wykaza¢ normalny zwiazek przyczynowy miedzy dzialaniem podmiotu odpowiedzialnego a szkoda w
postaci utraconych pozytkow, ktorej ustalenie ma zawsze wysoce hipotetyczny charakter ,konieczne jest udowodnienie
wysokiego stopnia prawdopodobienstwa graniczacego z pewnoscia, ze gdyby nie zdarzenie wywolujace szkode osoba
poszkodowana korzySci tych by nie utracita (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28 grudnia 2012 r., sygn. akt I
ACa 1297/12).

Okolicznos$cia sporna w sprawie bylo istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy powstala szkoda a dzialalno$cig
gbrnicza pozwanej.



Strona pozwana stala na stanowisku, iz szkody wystepujace w nieruchomos$ciach powod6w powstaly wskutek dzialania
czynnikoéw pozagorniczych.

Z opinii bieglego sadowego z zakresu geologii i hydrogeologii gbérniczej F. B. jednoznacznie wynika, Zze na
nieruchomos$ci powodow nie oddzialywuja skutki eksploatacji gorniczej w zakresie powodujacym szkode, z czego Sad
wywodzi, ze pozwana nie ponosi odpowiedzialnoéci za szkody gérnicze w nieruchomoséci powodow.

Biegly sadowy kategorycznie stwierdzil, ze:

- eksploatacja goérnicza prowadzona w 2012 r. przez pozwang w rejonie nieruchomosci rolnych powodéw nie
oddzialywala na stan istniejgcej tam melioracji szczeg6lowej, w tym na sie¢ drenarska,

- w 2012 r. warunki hydrogeologiczne na dziatkach rolnych powodéw nie ulegly zmianom,

- przyczyna lokalnych zastoisk wody (nie ,wybié¢”) na gruntach rolnych powodéw sa slabo przepuszczalne lessy
wystepujace pod warstwa gleby, utrudniajace infiltracje woéd opadowych do gruntu.

Wnioski wynikajace z opinii geologicznych (w tym takze pisemnej i ustnej opinii uzupeliajacej) pozwalaja
na stwierdzenie, ze prowadzona eksploatacja gérnicza nie spowodowala zmiany warunkéw hydrogeologicznych
czwartorzedowego poziomu wodono$nego na przedmiotowych gruntach rolnych. Odno$nie odwodnienia gleb
torfowych biegly zwrocil uwage, ze grunty tego typu po obnizeniu zwierciadla wody osiadajg, co moze by¢ mylone z
dzialalnoScia gornicza. Na przedmiotowym obszarze w wiekszo$ci wystepuja gleby okresowo nadmiernie uwilgotnione
oraz okresowo podmokle. Gleby okresowo nadmiernie uwilgotnione to gleby charakteryzujace sie wystepowaniem
w gornej czeSci profilu warstw bardziej przepuszczalnych niz warstwa zalegajaca glebiej. Taki przyklad warstw
powoduje naturalna akumulacje wod opadowych i nadmierne uwilgotnienie wierzchniej warstwy gleby. Z kolei
gleby okresowo podmokle charakteryzuja sie wystepowaniem okresowym wod gruntowych w profilu glebowym.
Dotyczy to lokalnych obnizen terenowych. Gleby te, niezaleznie od konfiguracji terenowej, wymagaja dodatkowych
zabieg6ow agrotechnicznych takich jak: drenowanie czy agromelioracje aby zmniejszy¢ ich uwilgotnienie oraz poprawic
strukture wewnetrzng. Istniejace stare drenowanie systematycznie uleglo dekapitalizacji, zatem w znacznej czesci
dzialek wzrosto uwilgotnienie gleb co bezposrednio przeklada sie na spadek plonéw. Biegly wskazal takze, iz w okresie
prowadzenia na tym obszarze eksploatacji gorniczej (lata 2007 - 2012) wystapilo szereg zjawisk meteorologicznych,
ktore niekorzystnie wplynely na uwilgotnienie gleb i uprawy rolne. Byly nimi wysokie sumy opadéw atmosferycznych
w latach 2008-2010, bardzo suchy rok 2011, deszcze nawalne o duzej intensywnosci w 2008 r. w okresie wegetacji i
zniw oraz deszcze dlugotrwale w latach 2009, 2010 oraz 2014.

Z uwagi na prowadzong dotychczas eksploatacje gornicza tylko w jednym pokladzie (poklad 358/1) na naklad
miazszoéci okolo 120 m oraz na ponad 750-metrowa gleboko$¢ dokonania tej eksploatacji wystepowanie na
powierzchni deformacji nieciagltych liniowych (szczeliny, spekania, progi) mogacych mie¢ wplyw na uszkodzenia nitek
drenarskich (amputacje) jest malo prawdopodobne. Wedlug bieglego F. B. nie jest prawda ,co biegly sadowy G.
powiedzial, jakoby poziom wod podniost sie o warto$é obnizenia powierzchni tj. o 1,60 m. W przypadku gruntow w
P. jest inny uklad terenu hydrogeologiczny, jest tam bowiem nachylenie terenu i na kontakcie III i IV-rzedu nastapila
zmiana spadku hydrogeologicznego, wody na tym terenie nie podniosly sie, a ich lustro obnizylo sie . Wzdluz ul. (...)
przebiega row melioracyjny glebokosci 1,5 m i gdyby zalegala na tym terenie woda, to powinna by¢ tam woda, czego
biegly w czasie swojej 7-krotnej bytno$ci na tym terenie nie stwierdzit, w rowie nie bylo §ladu wody. Zdaniem bieglego,
nie ma takze powigzania pomiedzy oberwaniem sie ziemi przy rowie melioracyjnym a dzialaniem zakladu gorniczego
pozwanego , poniewaz eksploatacja pod tym terenem miala miejsce na przelomie 2010-2011, a fakt oberwania sie
ziemi mial miejsce w 2015 r. Biegly podal, ze urwisko powstalo w czasie, gdy na tym terenie rost rzepak i skarpa go
oberwala a rost on intensywnie nad skarpa. Widac to tez w zaleganym gruncie w rowie.

Odnoszac sie do zarzutéw strony powodowej, biegly sadowy podat ze izolinie osiadan nie s3 izoliniami powierzchni
jak blednie odczytuja mape powodowie. Z mapy sytuacyjno wysokoSciowej, a przede wszystkim z obserwacji terenu



jednoznacznie wynika, ze na gruntach powodéw nie powstala niecka obnizeniowa. Sytuacja taka moglaby zaistnie¢,
gdyby teren byl plaski, prawie plaski. Tymczasem grunty powodéw znajduja sie w rejonie o zr6znicowanej rzezbie
terenu, przy deniwelacji osiagajacej warto$¢ 20 m ( od + 238 m n.p.m. w czesci zachodniej, do + 258 m n.p.m. w
czesci potudniowo - wschodniej), podczas gdy maksymalne obnizenie terenu pomierzone na stupie wysokiego napiecia
(...) 17/2 osigga warto$¢ 1666 mm. Dokonana eksploatacja spowodowatla jedynie to, ze zmianie (nieznacznej) ulegly
naturalne spadki terenu (wzrosly badz zmniejszyly sie). Na ulicy (...) nie stwierdzil szczelin, peknie¢, progéw, a z
informacji uzyskanej przez bieglego w Powiatowym Zarzadzie Dréog w M. wynika, ze obecna nawierzchnia ul. (...)
polozona zostala w 2005 r., czyli przed rozpoczeciem eksploatacji gorniczej. To, ze na drodze nie ma deformacji
niecigglych nie wynika z konstrukeji drogi, ktéra nie odbiega od konstrukcji innych drég. Podczas budowy drogi
nie brano pod uwage wplywow eksploatacji gérniczej. Odnoszac sie do opinii bieglego do spraw szkdd rolniczych
S. G. (1) wyjasnil, ze z tej opinii nie wynika, czy zmiane sytuacji hydrogeologicznej w warstwach powierzchniowych
spowodowala eksploatacja gornicza, czy zachwianie stosunkéw powietrzno — wodnych gleby. Zastoiska wodne (z racji
stabo przepuszczalnego podloza gruntowego) tworza sie w lokalnych obnizeniach, wynikajacych z naturalnej rzezby
terenu. Dokonana eksploatacja nie spowodowala powstania niecki obnizeniowej na powierzchni terenu. Spowodowala
jedynie zmiane naturalnego spadku terenu nie powodujac przeciw spadéw. Poziom wod gruntowych nie podniost sie,
w tym rejonie jest on bardzo niski. Ustalenia hydrogeologiczne, jakie w operacie szacunkowym dokonal S. G. biegly
do spraw rolniczych sa bledne, iluzoryczne.

Odnoszac sie do opinii hydrogeologicznej z lipca 2015 r. geolog K. S. podal, ze Pani geolog przeprowadzila wizje terenu
21 lipca 2015 r., kiedy to lato bylo wyjatkowo upalne i suche, zatem na opiniowanych gruntach zastoisk wodnych nie
bylo, natomiast on byl na gruncie mi.n. w maju, a wéwczas dni poprzedzajace wizje lokalng byly deszczowe. Biorac
pod uwage filtracyjne parametry gruntéw budujacych podloze dzialek rolnych powodow, nalezy stwierdzi¢, ze buduja
go grunty o slabej przesigkalnosci pionowej, ktére dla wod opadowych stanowia istotng izolacje utrudniajaca ich
infiltracje w glab podloza gruntowego. Zatem sa to grunty, na ktérych tworza sie dlugotrwale zastoiska wodne. Taki
stan rzeczy nie $wiadczy o nieprawidlowo funkcjonujacej melioracji szczegotowej, tj. o naruszonym drenazu. Biegly
przeprowadzil réwniez rozmowe z osoba zamieszkujgcg posesje przy ul. (...), ktéra powiedziala, ze pamieta, iz woda
na przedmiotowym gruncie stala, gdy grunty byly jeszcze PGR-owskie, czyli przed 1995 r. W czasie orki, po opadach
deszczu, traktory grzezly w blocie.

Zauwazy¢ nalezy, iz biegly sadowy F. B. wykazal sie niezbedna skrupulatnos$cia w dokonywaniu czynnosci i
gromadzeniu informacji, pozadana do zajecia rzetelnego stanowiska w sprawie: przeprowadzil wywiad w (...
Zwiazku Spoélek (...) Zarzadzie Drog w M., udokumentowal przeprowadzone rozmowy telefoniczne z podaniem danych
osobowych identyfikujacych rozméwceoéw oraz dat tych rozmoéw, wykonat odwiert badawezy, siedmiokrotnie dokonat
ogledzin nieruchomosci w czasie, gdy panowaly r6zne warunki atmosferyczne, a nawet jeszcze — dla upewnienia sie
co do stusznosci ustalen i swojego stanowiska — po zlozeniu do akt sprawy opinii pisemne;j.

Sad stwierdza, ze opinie bieglego sadowego (w tym uzupelniajace) podlegaja ocenie na podstawie wlasciwych
dla ich przymiotu kryteriow zgodno$ci z zasadami logiki, wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 3 pazdziernika 2010 r., sygn. akt III AUa 263/13, LEX nr 1386245). Aby
ocena taka w ogoéle byla mozliwa, przyjmuje sie, ze integralnymi elementami tresci kazdej prawidlowo sporzadzone;j
opinii winny by¢: sprawozdanie z dokonanych czynnosci i spostrzezen, odpowiedzi na postawione pytania udzielone
w sposob kategoryczny i jego wnioski oraz uzasadnienie pozwalajace na sprawdzenie przez sad logicznego toku
rozumowania. Opinia powinna by¢ takze wyczerpujaca, a zatem odnosié sie do wszystkich kwestii zawartych w tezie
dowodowej postanowienia sadu, zawiera¢ uzasadnienie sformulowane w sposdb przystepny i zrozumialy takze dla
0sOb nie posiadajacych wiadomosci specjalnych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 28 maja 2013 r., sygn.
akt III AUa 1524/11 LEX nr 1322431). Taka tez jest opinia bieglego sadowego F. B.. Opinia bieglego jest spojna,
logiczna, w sposob calo$ciowy odnosi sie do postawionej przez Sad tezy dowodowej. W ocenie Sadu biegly w sposéb
logiczny w odwotaniu do wiedzy specjalnej odparl wszelkie zarzuty pozwanej i odnidst sie do opinii prywatnych
przedstawianych przez strony, umozliwiajac Sadowi poczynienie stanowczych ustale. Zauwazyé nalezy, ze sad ma



obowiazek dopuszczenia dowodu z dalszej opinii bieglych, gdy zachodzi taka potrzeba, a wiec wtedy gdy opinia, ktéra
dysponuje zawiera istotne luki, gdyz nie odpowiada na postawione tezy dowodowe, jest niejasna, czyli nienalezycie
uzasadniona lub nieweryfikowalna. Nie mozna przyjaé, ze sad obowigzany jest dopusci¢ dowod z opinii kolejnych
bieglych, czy tez opinii instytutu w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna dla strony (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 maja 2015 r., sygn. akt I ACa 1671/14). Do dowodu z opinii bieglego nie moga
mieé zastosowania wszystkie zasady prowadzenia dowodow, a w szczeg6lnosdci art. 217 § 1 k.p.c. Nie mozna zatem
przyjmowac, ze sad obowiazany jest dopusci¢ dowdd z opinii kolejnych bieglych w kazdym wypadku, gdy zlozona juz
opinia jest dla strony niekorzystna (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2003 r., sygn. akt V CKN 1622/00).
Wobec powyzszego Sad oddalil wniosek strony powodowej o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego sadowego
na okoliczno$¢ powstalych deformacji na skutek prowadzonej eksploatacji na nieruchomosci powoda oraz ich wplywu
na stosunki wodne i stosunki powietrzno-wodne w glebie i sprawno$¢ dzialania systemu melioracji szczegolowej oraz
wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego S. G. (1), z akt sprawy Sadu Okregowego w Katowicach
sygn. akt IT C 891/13. Jesli za$ chodzi o prywatne ekspertyzy zalaczone przez strony do akt sprawy, to nie zostaly
przez Sad dopuszczone jako dowody, gdyz nie majg one wiekszej warto$ci dowodowej. Przypomnie¢ bowiem nalezy,
ze jak wyja$nil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 kwietnia 2002 r. (sygn. akt I CKN 92/00, publ. LEX nr 53932),
nie moze by¢ traktowana jako dow6d w procesie opinia bieglego, choéby byl nim staly biegly sadowy, sporzadzona
na pi$mie na polecenie strony i zlozona do akt sadowych. (...) ekspertyzy opracowane na zlecenie stron, czy to w
toku procesu, czy jeszcze przed jego wszczeciem nalezy traktowaé, w razie przyjecia ich przez sad orzekajacy, jako
wyjasnienie stanowigce poparcie z uwzglednieniem wiadomo$ci specjalnych, stanowiska stron. W takiej sytuacji,
jezeli istotnie zachodzi potrzeba wyjasnienia okoliczno$ci sprawy z punktu widzenia wymagajacego wiadomosci
specjalnych, sad powinien wedlug zasad unormowanych w kodeksie postepowania cywilnego dopusci¢ dowdd z opinii
bieglego. Oparcie rozstrzygniecia na prywatnych ekspertyzach zlozonych w innym procesie jest przede wszystkim
naruszeniem przepisow kodeksu, ktore reguluja zasady przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego. Stanowisko to
jest ugruntowane w orzecznictwie bowiem juz w wyroku z dnia 11 czerwca 1974 r. (sygn,. akt I CR 260/74, publ. LEX
nr 7517) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze prywatne ekspertyzy opracowane na zlecenie stron czy to w toku procesu czy
jeszcze przed jego wszczeciem nalezy traktowaé w razie przyjecia ich przez sad orzekajacy jako wyjasnienia stanowiace
poparcie -z uwzglednieniem wiadomosSci specjalnych -stanowisk stron. W takiej sytuacji, jezeli istotnie zachodzi
potrzeba wyjasnienia okolicznosci sprawy z punktu widzenia wymagajacego wiadomosci specjalnych, sad powinien
wedlug zasad unormowanych w k.p.c. dopusci¢ dowod z opinii bieglego. Podsumowujac wszelkie prywatne opinie i
opracowania skladane przez strone nie moga by¢ traktowane na réwni z dowodem z opinii biegtego sadowego. Maja
one walor stanowiska strony i jako takie nie stanowig dowodu w znaczeniu procesowym. Zgodnie z art. 245 k.p.c.
dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba ktéra go podpisala zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie.
Dokument taki nie stanowi zatem dowodu, ze zawarte w nim o§wiadczenie odpowiada prawdzie.

Konkludujac, ustalenia poczynione w oparciu o opinie bieglego sadowego F. B. prowadza do wniosku, ze brak
jest normalnego (w rozumieniu art.36181 k.c.) zwiazku przyczynowego miedzy prowadzona przez zakltad gorniczy
pozwanej eksploatacja a szkodg, jaka ewentualnie powodowie poniesli w swych uprawach.

Szkoda jest wszelki uszczerbek dotykajacy osobe bez prawnego uzasadnienia wyrazajacy sie w réznicy pomiedzy
stanem majatku poszkodowanego, jaki istnial i moglby w normalnej kolei rzeczy istnie¢ czy sie wytworzyé a
stanem, jaki powstal skutkiem zdarzenia wywolujacego szkode. Szkoda moze przejawia¢ sie w dwoch postaciach:
tzw. szkody rzeczywistej, jak i utraconych korzysci (art. 361 § 2 k.c.). Wykazanie szkody w postaci utraconych
korzy$ci wymaga udowodnienia tak duzego prawdopodobienstwa osiggniecia korzy$ci majatkowej, ze rozsadna ocena
przedstawionych okoliczno$ci musi skutkowa¢ wnioskiem, ze gdyby nie wystapilo zdarzenie za ktore odpowiada
pozwany, to odniesienie korzySci przez poszkodowanego niewatpliwie by nastgpilo (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 30 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I ACa 495/14). W ocenie Sadu powodowie, ktorzy od lat prowadza
gospodarstwo rolne o znacznej powierzchni, sa wiec profesjonalistami, nie wykazali w sposoéb dostateczny szkody
jaka doznali, nie przedstawili zadnych dokumentéw. Eksploatacja na tym terenie rozpoczeta zostala w 2007 r. i
postepowala caly czas do 2012 r., ktory jest okresem dotyczacym sprawy. Zauwazy¢ nalezy, iz juz w 2006 r., gdy
nie moglo by¢ na tym terenie szkod gorniczych powodowie zlozyli wniosek o naprawe szkod i woéwcezas wniosek



zostal oddalony. Twierdzenia powoda, ze ,,wybi¢” wody notuje sie kilkadziesiat rocznie sa niewiarygodne i w zaden
spos6b nie zostaly udowodnione. Powodowie nie posiadajg zadnych dokumentéw na fakt zaistnienia uszkodzenia
drenéw. Wlasciciele nieruchomo$ci posiadaja niepelna i tylko fragmentaryczng wiedze o istniejacej sieci drenarskie;j.
Chaotyczne proby rozwiazania przez powodéw problemu z sieciami melioracyjnymi byly sprzeczne z zasadami
prawnymi i technicznymi. Zeznajacy jako $wiadek syn powodéw — D. B. podal, iz posiada zdjecia przedstawiajace
wybicia drenazu i podmoktych miejsc, jednak strona powodowa nie dolaczyla ich do materialu dowodowego. Sad nie
dal wiary zeznaniom $§wiadka L. G. - pracownika powoddw, wiec nie osoby bezstronnej, a ktory zeznal ze ,, do 2007 r.
na polach powodéw w P. bylo dobrze, a od 2007 r. zaczely sie tam robi¢ bagna, mokre miejsca”. Zeznania kolejnego
$wiadka strony powodowej M. M., ktory takze jest pracownikiem powodow rowniez nie sg wiarygodne. W ocenie Sadu
Swiadkowie Ci starali sie wyolbrzymi¢ szkody wystepujace na nieruchomosciach rolnych powodow.

Sad podzielit stanowisko strony pozwanej, ze propozycja zawarcia ugody w obligatoryjnym postepowaniu ugodowym
w sprawach gdérniczych nie jest uznaniem roszczenia w procesie. Zauwazy¢ nalezy, iz w toku postepowania
przedsadowego pozwana jedynie zlecila opinie specjalicie z zakresu rolnictwa, nie badano natomiast przyczyn
powstania tych szkod, nie zasiegano opinie bieglego sadowego z zakresu geologii, czy hydrogeologii.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

W rozumieniu rat. 98 k.p.c. powodowie sg strong przegrywajaca proces. Sad jednakze po myéli art. 102 k.p.c. odstapit
od obcigzania ich obowigzkiem zwrotu pozwanej kosztow zastepstwa procesowego, gdyz niniejszy pozew zostal
zlozony w oparciu o przekonanie strony o zasadnoS$ci zajmowanego stanowiska i wystepowaniu szkod gorniczych na
nieruchomoé$ciach, w czym utwierdzit ich fakt wyplat odszkodowan za straty w uprawach rolnych przez pozwana w
latach ubieglych.



