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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IT Cywilny Os$rodek (...) w R.
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Stawomir Labuz

Protokolant: Izabela Kucza

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015 roku w Rybniku

sprawy z powbdztwa A. K. (1), K. K. (1), R. K., D. K. i A. K. (2)
przeciwko (...) Spétka Akcyjna w J.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoddki A. K. (1) kwote 54.498,76 zl (piecdziesiat cztery tysigce czterysta
dziewiecdziesiat osiem zlotych siedemdziesiat szeS¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30
listopada 2013 roku,

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda K. K. (1) kwote 8.174,81 zl (osiem tysiecy sto siedemdziesiat cztery zlote
osiemdziesiat jeden groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30 listopada 2013 roku,

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda R. K. kwote 8.174,81 zl (osiem tysiecy sto siedemdziesiat cztery zlote
osiemdziesigt jeden groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30 listopada 2013 roku,

4. zasadza od pozwanej na rzecz powoda D. K. kwote 8.174,81 zt (osiem tysiecy sto siedemdziesiat cztery zlote
osiemdziesiat jeden groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30 listopada 2013 roku,

5. zasadza od pozwanej na rzecz powoda A. K. (2) kwote 8.174,81 zl (osiem tysiecy sto siedemdziesiat cztery zlote
osiemdziesiat jeden groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30 listopada 2013 roku,

6. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

7. zasadza od pozwanej na rzecz powodéw lacznie kwote 3.600 zl (trzy tysiace szeécset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego,

8. nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach, Osrodka (...) w R. kwote
4.752,62 z} (cztery tysiace siedemset pie¢dziesiat dwa zlote sze$¢dziesiat dwa grosze) tytulem zwrotu oplaty od pozwu
od uiszczenia ktorej strona powodowa byla zwolniona i cze$ci wydatkow.
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UZASADNIENIE

Powodowie K. i A. K. (1) pozwem z dnia 28.11.2011 r. skierowanym do Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju
domagali sie zaplaty odszkodowania tytulem strat poniesionych plonowaniu w sadzie jabloniowym za 2011 rok w
kwocie 75 000 zt. Wskazali, iz szkody polegaja na niewydanie kwiatostanu przez jablonie na 4/5 powierzchni sadu



co pozbawilo ich calkowicie plonu. Przyczyna bylo podtopienie ktére spowodowalo niedotlenienie korzeni drzew.
Pozwana zaproponowala im w ramach ugody kwote stanowigca 10% poniesionych przez nich strat ktérej to kwoty
nie zaakceptowali.

Pozwana (...) SAwJ. wodpowiedzi na pozew domagala sie oddalenia powodztwa ponad kwote 7.810 zl oraz zasadzenia
kosztow procesu. Pozwana przyznala, iz powodowie sg wlaécicielami dzialek usytuowanych na wskazanym terenie
na ktorym znajduja sie uprawy bedace przedmiotem powddztwa. Kwestia naprawienia szkéd byta juz rozpoznawana
na skutek wniosku powoda. Pozwana przedstawila propozycje ugody powod jednak na zaproponowang wysoko$é
odszkodowania 7.810 zt nie wyrazil zgody. Rzeczoznawca oszacowal, iz spadek plonowania wyni6ést maksymalnie
20% w stosunku do plonéw pozyskiwanych na tych samych klasach ziemi. Rzeczoznawca ustalil warto$¢ naleznego
odszkodowania na kwote 7.810 zwigzku z czym, zadanie ponad ta kwote jest bezzasadne.

Postanowieniem z dnia 20.12.2013 r. Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju zawiesil postepowanie z uwagi na $émierc
powoda K. K. (2) ktéry zmarl 5 listopada 2013 r. Postanowieniem z dnia 10 marca 2014 r. podjeto postepowanie z
udzialem spadkobiercéw powoda tj. zony A. K. (1) i zstepnych K. K. (1), R. K., D. K.i A. K. (2).

Na rozprawie w Sadzie Rejonowym w Jastrzebiu Zdroju powddka rozszerzyla powodztwo do kwoty 90.058 zl
w zwigzku z czym postanowieniem z dnia 14 maja 2014 r. Sad Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju stwierdzil swa
niewla$ciwos¢ i sprawe przekazal do rozpoznania tut. Sagdowi.

Pismem z dnia 6.10.2014 r. (doreczonym pozwanej 5.02.2015 r.) powodowie zmodyfikowali powodztwo wnoszgc o
zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki A. K. (1) 56.286,25 zl z ustawowymi odsetkami od 9.11.2013 r., na rzecz
K. K. (1) kwote 8.442,94 z} z ustawowymi odsetkami od 9.11.2013 r. , na rzecz R. K. kwote 8.442,94 z}l z ustawowymi
odsetkami od 9.11.2013 r. , na rzecz D. K. kwote 8.442,94 zt z ustawowymi odsetkami od 9.11.2013 r. , na rzecz A.
K. (2) kwote 8.442,94 z} z ustawowymi odsetkami od 9.11.2013 r. lgcznie - 90.058 zl, wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 9.11.2013 .

Sad ustalil

Powodowie prowadzili dzialalno$¢ sadownicza polegajaca na uprawie jabloni oraz w niewielkiej czeéci brzoskwin.
Nieruchomo$¢ na ktérej polozony jest sad zapisana jest w ksiedze wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w
Jastrzebiu Zdroju o numerze (...). W sklad tej nieruchomosci wchodza geodezyjnie wyodrebnione dziatki o numerach
(...) zlokalizowane w J., obreb S. przy ul. (...). Ogblna powierzchnia gospodarstwa sadowniczego wynosi 3,38 ha z czego
uzytkowane rolniczo jest 3,3141 ha. Nieruchomo$¢ stanowila wsp6lno$¢ ustawowa majatkowa malzenska K. i A. K.
(1) (k. 34-35, okoliczno$¢ bezsporna). Na nieruchomosci znajduje sie réwniez przechowalnia jablek i pomieszczenia
na garazowanie (k. 43-44).

W 2011 roku jablonie nie wydaly kwiatostanu a brzoskwinie uschly. Z uwagi na fakt, iz nieruchomo$¢ pozostawala w
zakresie wplywow zakladu gorniczego pozwanej — powod zglosit to w dziale szk6d gorniczych pozwanej. Wnioskiem z
dnia 19 czerwca 2011 roku powdd K. K. (2) wystapil o naprawienie szkody spowodowanej ruchem zaktadu gorniczego w
gruntach zasiewach i uprawach. Wskazal, iz szkoda polega na nie wydaniu kwiatostanow przez jablonie na 4/5 calosci
sadu. Przyczyna tego bylo podtopienie, obnizenie terenu o 2,5 m na wskutek prowadzonej eksploatacji gérniczej — co
spowodowalo podniesienie sie poziomu wod gruntowych (wniosek powoda k. 22).

Po zlozeniu przez powoda wniosku o naprawienie szkody, na nieruchomos$ci powodéw miala miejsce wizja lokalna
przedstawicieli pozwanej w trakcie ktérej powod K. K. (2) pokazywal, iz na obszarze uprawy jablek nie zawigzal
sie kwiatostany, sa pozotkle liScie — a to w konteksScie wielko$ci poniesionych przez niego strat. Zwracal uwage, iz
jego straty to utrata 100% jablek. W trakcie nastepnych ogledzin ktore mialy miejsce dnia 2 sierpnia 2011 roku,
rzeczoznawca nie uwzglednila spadku 100% w plonowaniu — jak wnioskowal pow6d — a przyjeto szacunkowo 5%,
10%, 15%, 1 20% (k. 43-44).



W sierpniu 2011 roku na zlecenie KWK w Z. sporzadzono operat ktorego przedmiotem byla wycena szkdéd w
zasiewach i uprawach spowodowanych eksploatacja gérnicza w roku 2011. Podczas ogledzin ujawniono, iz ujemne
wplywy eksploatacji ujawnily sie na powierzchni dzialek w postaci zachwiania stosunkéw wodno - powietrznych oraz
odksztalcenn geomechanicznych (obnizenie terenu, pofaldowania). Stan ten powodowal pogorszenie warunkéw do
wegetacji roélin, trudnos$ci w zachowaniu optymalnych terminéw zabiegéw agrotechnicznych, usychanie drzew a w
konsekwencji spadek plonowania (operat k. 16-21). Zaproponowana powodowi odszkodowania w kwocie 7.810 zl na
co powdd nie zgodzit sie (k. 23). W zwiazku z tym, wystapil z powbddztwem o naprawienie szkody w uprawach.

Dziakki (...) - na ktérych posadowiony jest sad - znajduja sie w zasiegach wplywéw spowodowanych dokonang
eksploatacjg pokladéw 407/2-3, 409/2, 409/3, 409/4, 410, 412, 413/2, 415/3-4, 417/1 i 502/1. Ujemne wplywy
eksploatacji gorniczej ujawnily sie na powierzchni gruntéw w postaci zachwiania stosunkéw wodno - powietrznych
gleby oraz odksztalcen geometrycznych, pofaldowania terenu obnizenia oraz uskokéw. Stan ten spowodowal
pogorszenie warunkow wegetacji roslin gdyz utrudnia terminowe wykonanie zabiegéw agrotechnicznych, pogorszyt
stan zdrowotny drzewostanu powodujac jego oslabienie i przyczyniajac sie do wystepowania strat w plonach upraw
a nawet przedwczesnego usychania drzew. Wskutek szkéd spowodowanych ruchem zakladu goérniczego pozwanej
uschlo 10 sztuk brzoskwin w wieku od 7 do 10 lat co stanowi 100% szk6d w drzewostanie brzoskwin. Drazenie
wyrobisk gorniczych oraz wybieranie kopaliny ze z}6z spowodowalo naruszenie pierwotnej rownowagi gérotworu. W
takim naruszonym gorotworze pojawily sie sily ktére uruchomily procesy wywolujace ruch mas skalnych powodujac
deformacje gbérotworu nieraz w znacznej odlegloéci od wyrobisk oraz rézne deformacje powierzchni ziemi ciagle
i nieciggle. Oprbcz deformacji géorotworu i powierzchni ziemi wywolanej robotami goérniczymi nastepuje réwniez
zmiana stosunkéw wodnych w goérotworze wskutek sptywu wod do kopalni czy tez naruszania warstw kurzawkowych.
Eksploatacja poktadéw przez zaktad gorniczy spowodowala najwieksze obnizenia terenu w przypadku dzialki (...)
m; dzialki (...) m; dzialki (...) m; dzialki (...) m. Ujemne wplywy eksploatacji gérniczej ujawnily sie na powierzchni
w postaci zachwiania stosunkéw wodno — powietrznych gleby, oraz odksztalcenn geometrycznych — pofaldowania
terenu, obnizen i uskokéw. Powoduje to tworzenie bezodplywowych niecek, utrzymywania sie duzych zastoisk wody
po opadach atmosferycznych. Stagnujaca dtuzej niz 48 godzin woda doprowadzita do podtopienia upraw, wymywania
z gleby skladnikéw pokarmowych, wypierania z gleby powietrza oraz gnicia systeméw korzeniowych drzew. Stan ten
powodowal pogorszenie warunkéw wegetacji roslin, utrudnial terminowe wykonania zabiegdéw agrotechnicznych np.
wapnowanie, nawozenie, opryski. Z. powodowalo pogorszenie sie stanu zdrowotnego drzewostanu gdyz na terenie
o podwyzszonej wilgotnoéci, drzewa latwiej ulegaja porazeniu przez choroby i szkodniki co powoduje ich ostabienie
przyczyniajac sie do wystepowania strat w plonach upraw. W 2011 roku z powodu szkdéd wywolanych ruchem zakladu
gbrniczego pozwanej straty w drzewostanie uschnietych brzoskwin wyniosly 100%. Warto$¢é uschnietych drzew
brzoskwin wyniosla 1.618 zl (wg cen na dzien 8.11.2013 r.) oraz 1.018 zl na dzien orzekania. W 2011 roku z powodu
szk6d wywolanych ruchem zakladu goérniczego pozwanej straty w plonowaniu jablek wyniosly 100%. Warto$é¢ szkody
polegajacej na utracie jablek wyniosta 88.440 zl (wg cen na dzien 8.11.2013 r.) oraz 86.180 zl wg cen na dzien orzekania
(dowdd: opinia bieglej L. k. 160-192, k. 325-331).

Dnia 15.05.2014 r. pozwana oraz powodowie zawarli ugode w przedmiocie naprawienia szkody spowodowanej
ruchem zakladu gérniczego. Pozwana w par 1 przyznala iz nieruchomosci nalezace do powodéw znajdujg sie w
zasiegu wplywow eksploatacji goérniczej ktora spowodowala zmniejszeni plandéw w sadzie za rok 2012. Wysoko$é
odszkodowania po negocjacjach ustalono na 18.800 z} (k. 294-299). Dnia 11.12.2014 r. pozwana oraz powodowie
zawarli kolejna ugode w przedmiocie naprawienia szkody spowodowanej ruchem zakladu gorniczego. Pozwana w
par 1 przyznala iz nieruchomo$ci nalezace do powoddéw znajduja sie w zasiegu wplywow eksploatacji gorniczej ktora
spowodowala zmniejszeni plandéw w sadzie za rok 2014. Wysoko$¢ odszkodowania po negocjacjach ustalono na
20.400 z} (k. 306-313).

Sad nie dal wiary opinii bieglej J. S. albowiem pominela wplyw ruchu zakladu gorniczego na nieruchomo$é a w
konsekwencji na wegetacje drzew. Wskazala jedynie, iz z akt wynika, iz mamy doczynienia z II a co najwyzej z
III kategorig wplywow i stan ten nie jest zagrozeniem dla wegetacji roélin. W czasie ogledzin ktére mialy miejsce
rok po szkodzie nie stwierdzila zawodnienia gruntu, zapadlisk ani uskokéw. Zwrdcié uwage nalezy, iz dokonala w



lecie odwiertow na 60 cm gdzie nie pojawila sie woda. Jest to tym bardziej istotne, gdyz sama pozwana w opiniach
sporzadzonych w zwiazku ze zgloszeniami o szkodach wskazywata na wplyw ruchu zakladu goérniczego (obnizenie
terenu, podniesienie sie wod gruntowych) jako przyczyne szkbd wywolanych w gospodarstwie sadowniczym podczas
gdy fakt ten biegla calkowicie pominela. Biegla poddala analizie probki gleby ktore ocenila — dla potrzeb opinii -
jako prawidlowe. Wskazala natomiast, iz gdyby grunt byl cyklicznie przez dluzszy czas zawodniony to wyniki bytyby
negatywne. Bylo to jednak rok po 2011. Nadto biegla zwrdcila uwage na koleiny ktoére zaobserwowata wskazujac,
iz mogly powstac na kazdym polu wowczas gdy zbyt szybko po deszczu wjedzie na niego ciagnik. Natomiast biegla
L. stwierdzila w trakcie ogledzin z sierpnia 2013 r. pofaldowania terenu, obnizenia, uskoki podczas gdy biegla S. w
opinii stwierdzila, iz nie ma widocznych oznak szkod. W takiej sytuacji niezwykle istotnym byla analiza wplywow
ruchu zakladu gorniczego — co przeprowadzila jedynie biegla L... Analiza tych wplywéw wykazala iz obnizenia terenu
siegaja kilku metréw — w zalezno$ci od konkretnej dzialki (od 2,761 m; do 3,176 m). W uznaniu Sadu, tak znaczace
obnizenie terenu nie moglo pozostaé obojetne dla warunkoéw rosnacych tam drzew. Dane te wynikaja z dostarczonej
przez pozwang dokumentacji ktorej to biegla S. w ogole nie uwzglednila w swej opinii (nie zwracala sie o nia). Biegla S.
w ogble nie zajela sie kwestig brzoskwin a fakt ten zostal stwierdzony juz w trakcie ogledzin po zgloszeniu przez powoda
szkody w maju i sierpniu 2011 r. (k. 18, 19, 21). Nalezy rowniez wskazaé iz biegla kwestionowala fakt zawodnienia
podczas gdy w trakcie ogledzin nieruchomos$ci w 2011 odnotowano, iz teren jest podmokly, zalany woda (k. 20-21). Z
dokumentow geodezyjno - mierniczych wynika, iz teren jest obnizony i cala nieruchomosé jest objeta niekorzystnym
wplywem eksploatacji. Biegla nie odniosta sie do wplywu obnizenia terenu na podniesienie wod gruntowych i zwigzku
tego faktu, na wegetacje drzew owocowych. W trakcie skladania ustnych wyjaénien wskazala natomiast, iz teren jest
obnizony. Wskazala, iz na drzewach powoda byly li$cie a nie bylo kwiatow, zawigzki kwiatéw sa najbardziej wrazliwe.
Wskazala iz uszkodzeniu ulegly zawigzki kwiatéw ale na wskutek warunkéw atmosferycznych lub tego ze rosliny nie
zlozyly zawiazkow kwiatowych wskutek zimnej i pochmurnej pogody jesienia 2010 r. W tym zakresie Sad podzielil
opinie bieglej L. ktorej wnioski byly inne.

Dokonujac oceny opinii bieglej S. nalezy rowniez podnies$¢, iz powdd na poczatku postepowania przedstawil 6 zdjec
z okresu poprzedzajacego wystapienie szkody dochodzonej w tym postepowaniu jednakze obrazujacej zalanie o
ktorym pisze biegla L. i z ktorego wywodzi skutki. W trakcie ogledzin z 2011 nie sporzadzono zadnej dokumentacji
fotograficznej ktéra moglaby zobrazowan stan drzew, kwitnienie lub jego brak. W tym zakresie, Sad oparl sie na
zeznaniach stron oraz zeznaniach uzupelniajacych ktérym dat w pelni wiare. Wynika z nich, iz nie bylo kwitnienia
drzew jabloni — a w konsekwencji i jablek. Natomiast podnoszony przez powoda w pozwie iloraz 4/5 — jak wynika
z uzupekiajacych zeznan — odnosil sie do cze$ci sadu gdzie byly posadzone jablka albowiem cze$é sadu zajmowaly
inne drzewa - brzoskwinie i czeres$nie.

Sad podzielil opinie bieglej D. L.. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, iz biegla przeanalizowala opinie gérniczo —
geologiczne z lat 2010 i 2011, mapy wplywodw eksploatacji na dzialki powodow oraz dokumentacje dotyczacg poziomu
wod gruntowych na terenie dzialek w okresie 2010 — 2011 r., mapy wyrobisk gérniczych pokladéw oddzialywajacych
na nieruchomo$¢ (k. 161-180). Biegla korzystala z danych GUS departamentu rolnictwa — przebieg warunkéw
agrometeorologicznych w okresie od jesieni 2010 do jesieni 2011 dla wojewodztwa (...). Uwzglednila fakt warunkow
klimatycznych takich jak przymrozki, niskie temperatury, niedobé6r wilgoci w glebie oraz oblot pszczél. Wskazala
na rysujacy sie w roku 2011 podzialu kraju na 2 cze$ci w ktorych warunki wegetacji dla drzew owocowych byly
rozne Nieruchomo$¢ powodoéw znajdowala sie w korzystnej strefie gdzie warunki wegetacji byly zdecydowanie
korzystne. W przypadku wojewddztwa (...) warunki meteorologiczne byly warunkami dla wegetacji drzew owocowych
zdecydowanie korzystnymi a plonowanie do$¢ wysokie. Biegla omoéwita doktadnie wplyw wody na ilo§¢ zawigzanych
owocdw, jej nadmiar oraz niedomiar. Wskazala, iz poziom wody gruntowej dla jabloni winien wynosi¢ 150-180 cm.
Co do zawodnienia z protokotu z sierpnia 2011 wynika, iz teren jest podmokly, zalany woda. Natomiast zwro6cié nalezy
uwage na zdjecie z innego okresu ale wskazuja na zalanie. Zatem zeznani stron w tym zakresie sa zupelnie wiarygodne.
Biegla L. wyraznie w opinii wskazala i odniosla sie do warunkéw atmosferycznych w wojewodztwie (...) wskakujac
na istotny podzial pogodowy kraju w roku 2011. Biegla odniosla sie réwniez do kwestii pielegnacji drzew i zwigzku z
powstalymi szkodami. Nadto w kwestii wieku sadu nalezy wskazadé, iz byt on sadzony w 3 etapach co 2 lata wiec wiek
drzew w sadzie jest r6zny.



Sad zwazyl

W niniejszej sprawie swe zastosowanie znajdzie ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. — Prawo geologiczne i gbrnicze
albowiem zdarzenie wywolujace szkode, jak i jej powstanie, mialy miejsce przed dniem 1 stycznia 2012 r. Sad podziela
w tym miejscu zapatrywanie wyrazone w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 lutego 2014 r. (V ACa
635/13), iz do spraw o naprawienie szkody wywolanej ruchem zakladu goérniczego, w ktorej zdarzenie wywotujace
szkode, jak i jej powstanie, mialy miejsce przed dniem 1 stycznia 2012 r., stosuje sie przepisy ustawy z 1994 r. - Prawo
gbrnicze i geologiczne.

Odpowiedzialnoéé za szkode bedgcg nastepstwem ruchu zakladu goérniczego reguluje art. 91 Pr.g.g. Z odeslania
zawartego w art. 92 tej ustawy wynika, ze do naprawienia szkod, o ktérych mowa w art. 91 stosuje sie przepisy kodeksu
cywilnego, chyba ze ustawa prawo geologiczne i gérnicze stanowi inaczej. Przepisy kodeksu cywilnego dotyczace
odpowiedzialno$ci za szkode moga by¢ zatem stosowane po uwzglednieniu unormowan zawartych w ustawie Prawo
geologiczne i gornicze. Zgodnie z art. 91 i n. pgg wlasciciel moze zada¢ naprawienia szkody wyrzadzonej ruchem
zakladu gorniczego. Natomiast przepis art. 94 ust. 1 pgg przewiduje jednak istotny wyjatek od zasady wynikajacej z
tresci art. 363 ke, wedlug ktorej naprawienie szkody powinno nastgpi¢ wedlug wyboru poszkodowanego badz przez
przywrdcenie stanu poprzedniego, badZ przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej. Zatem na tle ustawy z dnia 4
lutego 1994 r. wybdr sposobu naprawienia szkody przez poszkodowanego jest w zasadzie niemozliwy. Wylacza on
zatem regule wyrazong w art. 363 § 1 kc. Uzupeklieniem regulacji zawartej w art. 94 ust. 1 pgg jest art. 95 ust. 1, z ktory
dopuszcza mozliwo$é odstepstwa od restytucji naturalnej tylko w przypadku, gdy jest ona badz to niemozliwa, badz
to jej koszty razaco przekraczalyby wielko$¢ poniesionej szkody. Skoro wiec relacja pomiedzy restytucja naturalng a
zaplata odszkodowania ma charakter sekwencyjny, roszczenie o zaplate powstaje wowczas, gdy przywrdcenie stanu
poprzedniego jest niemozliwie.

Konsekwencja szczegbdlnego uregulowania sposobu naprawienia szkody gorniczej jest przyjecie, ze poszkodowany
ruchem zakladu gorniczego nie jest uprawniony do okreslenia w pozwie sposobu jej naprawienia, chyba ze juz wowczas
byloby to mozliwe. Taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie gdzie sposobem naprawienia szkody polegajacej na
utracie plonow jest zaplata odszkodowania. W tym bowiem wypadku restytucja naturalna jest niemozliwa bowiem
brak kwitnienia skutkowal brakiem owocéw, brakiem plonowania. Zgodnie z art. 53 § 1 ke, pozytkami naturalnymi
rzeczy sa jej ptody i inne odlaczone od niej czeéci skladowe, o ile wedlug zasad prawidlowej gospodarki stanowig
normalny dochéd z rzeczy. Pozytki stajg sie odrebnymi rzeczami z chwilg ich uzyskania, tj. z chwila ich odlaczenia.

Szkoda w rozumieniu przepisu art. 361 k.c. jest réznica miedzy stanem majatku (rzeczy) poszkodowanego, jaki
zaistnial po zdarzeniu wywolujacym szkode, a stanem tego majatku (rzeczy), jaki zaistnialby, gdyby nie wystapito
to zdarzenie. Nieruchomo$¢ powodki potozona jest na terenie objetym szkodliwym oddzialywaniem eksploatacji
gobrniczej. Pozwana zawiera w tym zakresie — praktycznie rokrocznie - ugody dotyczace naprawy szkdd wyrzadzonych
w plonowaniu, szkéd, spowodowanych ruchem zaktadu gérniczego pozwane;j.

Nalezy wskazaé, iz z ogledzin przeprowadzonych przez biegla wynikalo, iz sad w znacznej czeSci stanowily jablonie
a jedynie niewielka iloé¢ drzew stanowily brzoskwinie i czere$nie. Spér dotyczyl m.in. wielkoéci strat w uprawach
jabloni. Biegla L. przyjela, iz straty w plonach wyniosly 100% . Pozwana zarzucala natomiast, iz podczas wizji w
sierpniu 2011 powod straty ocenil na 20%. Wskazaé nalezy, iz z protokolu samych ogledzin nie wynika by powod
wskazywal, iz straty wynosza 20%. Z przestuchania powoda wynikalo, iz w trakcie ogledzin w maju 2011 r. wskazywal
iz wszystkie drzewa jabloniowe nie zawigzaly kwiatostanu i zasugerowal straty w plonach na 100%. Ogledziny byly
naturalng konsekwencja tego, iz powdd gdy zauwazyt brak kwiatow zglosit szkode i doszlo do pierwszych ogledzin.
Natomiast w trakcie nastepnych ogledzin w sierpniu 2011 przedstawiciel pozwanej szacunkowo ocenil straty na 20%
z czym powdd sie nie zgodzil i odméwil podpisania ugody — na co wskazuje notatka sluzbowa z 26.09. (...). Zaraz
potem wniost pozew. Trudno zatem uznac — jak zarzuca pozwana — iz to sam powdd ocenil straty na 20%. Natomiast
w pozwie powdd wskazal, iz straty sg na 4/5 obszaru. Przestuchanie uzupehiajace wyjasnilo, iz na tym - szacunkowym
- obszarze sadu byly jablka a wszystkie nie wydaly plonu i dlatego tez strata wynosi 100%. Na pozostalym za$ obszarze
posadowione byly inne drzewa — w tym brzoskwinie ktére uschly. Pozwany zarzucil réwniez, iz niemozliwym jest by



po obfitych opadach deszczu woda utrzymywatla sie gdyz z uwagi na uksztaltowanie terenu jest to niemozliwe. Ze zdjec
przekazanych przez powoda (k.76) wynika jednak, iz jest to mozliwe. Co wiecej, jedno z nich obrazuje okres pelnego
kwitnienia drzew. Na pozostalych woda gromadzi sie w pofaldowaniach terenu widocznych na zdjeciach (biegla S.
opisywala je jako pochodzace od traktora). W pi$émie powoda z 12.10.2012 r. - na jakie powoluje sie pozwana — powod
po pierwsze wskazuje na istniejace zastoiska wody, $rodki ochrony ro$lin, polemizuje z opinia bieglej S.. Pozwana
zarzucila rowniez, iz biegla L. nie uwzglednila lokalnych warunkéw atmosferycznych. Zarzut ten jest bezzasadny gdyz
biegla nie do$¢ ze uwzglednita lokalne warunki dla wojewodztwa (...) to je dokladnie omowila.

Kwota odszkodowania wedlug cen aktualnych na dzieh orzekania wyniosla lacznie 87.198 z} (1.018 zt za uschniete
drzewa brzoskwin oraz 86.180 zl strat za utracone plony z drzew jabloni). Zgodnie z art. 363 § 2 ke, jezeli naprawienie
szkody ma nastgpi¢ w pienigdzu, wysokos$¢ odszkodowania powinna byé¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia
odszkodowania, chyba ze szczegblne okoliczno$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili.
W uznaniu Sadu brak jest podstaw do odstepstwa od ogolnej zasady albowiem sytuacja polityczno — gospodarcza na
jaka powoluja sie powodowie (zalamanie sie eksportu jablek rynek wschodni) nie stanowi szczeg6lnych okoliczno$ci
w rozumieniu tego przepisu. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz szkoda w postaci utraty plonu jablek na dzienh 8.11.2013 .
to kwota 88.440 zl podczas gdy na dzien orzekania stanowil kwote 86.180 zl. Roznica to 2,5% trudno zatem moéwié
o szczegblnych okoliczno$ciach.

Podnie$¢ nalezy, iz w sprawie wyczerpany rowniez zostal tryb postepowania ugodowego opisany w art. 97 ust. 2
ustawy zgodnie z ktérym, sadowe dochodzenie roszczen jest mozliwe po wyczerpaniu postepowania ugodowego.
Warunek wyczerpania postepowania ugodowego jest spekliony, jezeli przedsiebiorca odmoéwil zawarcia ugody
albo od zgloszenia przedsiebiorcy zadania przez poszkodowanego uplynelo 30 dni. Powod zglosit zadanie a kiedy
pozwana zaproponowata mu po kilku miesigcach negocjacji i 2 ogledzinach nieadekwatna w jego rozumieniu kwote
odszkodowania — wystapil z powddztwem.

Powodowie sa wspélwlascicielami nieruchomosci, laczy ich zatem wiez materialnoprawna. Nieruchomo$é na ktorej
posadowiony byl sad stanowila wspblno$¢é majatkowa malzenska A. i K. K. (2). Po uémierci powoda K. K. (2)
ustala wspolnosé majatkowa matzenska, udzialy malzonkéw w majatku wspolnym wyniosly po polowie. Zgodnie
z po$wiadczeniem dziedziczenia (k. 269), powodka A. K. (1) nabyla spadek w 4/16 czeéci a pozostali powodowi
po 3/16 czedci. Zatem udzial powddki A. K. (1) w nieruchomosSci stanowit 20/32 a udzial pozostalych powodéw
po 3/32. Biorac pod uwage wysoko$¢ ustalonej szkody (87.198 zl) powoddce A. K. (1) przypadlo odszkodowanie
w wysokoS$ci 54,498,76 zt a pozostalym powodom po 8.174,81 zl. W zakresie przewyzszajacym ustalong kwote
odszkodowania w stosunku do kazdego z powodow - powddztwo oddalono (powddka A. K. (1) domagala sie 56.286,25
z} a pozostali powodowi po 8.442,94 z1). O odsetkach orzeczono od 30.11.2013 r., tj. od dnia nastepnego liczac od
doreczenia pozwanej opinii biegtej L. w ktorej to wyliczyla wysokoéci odszkodowania (art. 481 § 1 k.c.). Poszkodowany
wskutek szkody gorniczej nie jest bowiem uprawniony do okre§lania w pozwie o naprawienie szkody, jaki wybiera
sposob tego naprawienia. Okreslenie przez powoda wysokosci zadanego odszkodowania, jako wartoSci przedmiotu
sporu stanowi wiec o domaganiu sie zaplacenia takiej kwoty odszkodowania pienieznego przez zobowigzanego,
odpowiadajacego wysoko$ci poniesionej szkody tylko w wypadku, gdyby w wyniku postepowania okazalo sie, ze
naprawienie szkody nie bedzie polegalo na przywrdceniu do stanu poprzedniego. Wskazanie tej kwoty nie jest
wiec rowniez wezwaniem zobowigzanego do zaplaty odszkodowania pienieznego, ktére stanowiloby o wymagalnosci
roszczenia, a wiec i o uprawnieniu do domagania sie od tej chwili odsetek za op6Znienie, gdyby zobowigzany zadanego
Swiadczenia pienieznego nie spelil. Obowiazek ten aktualizuje sie dopiero z chwila doreczenia opinii w ktorej
wyliczono wysoko$¢ tejze szkody. Ta chwila stanowi wezwanie do zaplaty odszkodowania w okre$lonej wysoko$ci —
co stanowi o wymagalnoSci roszczenia, o ktorej jest mowa w art. 455 k.c. w wypadku zobowigzan bezterminowych.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Wprawdzie doszlo do rozszerzenia powoddztwa (§ 4
ust. 2 rozporzadzenia) jednak zmiana ta nie wplynela na wysoko$¢ przyjetej stawki. Powodowie utrzymali sie ze
swym roszczeniem w ok. 97% w zwiazku z czym Sad wlozyt na strone pozwana obowiazek zwrotu wszystkich



kosztow, albowiem powodowie ulegli tylko co do nieznacznej czesci swego zadania. Przy okresleniu jednego, lacznego
wynagrodzenia pelnomocnika tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa Sad wzial po uwage fakt wspotuczestnictwa po
stronie powodowej, etap przystagpienia pelnomocnika do sprawy (3 lata po wytoczeniu sprawy), laczne udzielenie
umocowania i naklad pracy — stosownie do art. 109 § 2 kpc. Na koszty procesu zlozyly sie: oplata od pozwu od
uiszezenia ktorej powodowie byli zwolnieni oraz wydatki w postaci opinii bieglych S. (1.215,80 z1) i L. (2.883,20 zl k.
213 + 303,92 zl k. 350). Z uwagi na fakt uiszczenia przez pozwang zaliczek na poczet wydatkow winna wiec doplacic¢
kwote 4.752,62 zl ktora to kwote Sad nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Gliwicach Osrodka (...) w R. tytulem naleznych w sprawie pozostalych kosztow.



