Sygn. akt II Cgg 7/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial II Cywilny Osrodek (...) w R.
w skladzie:

Przewodniczgcy: Sedzia Sadu Okregowego Barbara Migas

Protokolant: Ewa Kotyczka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 grudnia 2013 roku w R.

sprawy z powodztwa D. N.

przeciwko (...) S.A. w K. Oddzialowi KWK (...)

o zobowiqzanie

1. oddala powddztwo,

2. zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 3600 zlotych(trzy tysiace szeééset) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Sygn. akt II Cgg 7/13

UZASADNIENIE

Powodka D. N. w pozwie wniosta o zobowiazanie pozwanej, by naprawila szkode w budynku mieszkalnym
zlokalizowanym na nieruchomo$ci powddki polozonej w R. przy ulicy (...), poprzez przywrdcenie stanu poprzedniego
oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztéw postepowania.

Powodka wskazala, iz jest wlaScicielka nieruchomosci potozonej w R. przy ulicy (...). opisanej w ksiedze wieczystej
KW nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim. Na przedmiotowej nieruchomosci znajduje
sie budynek mieszkalny, uszkodzony na skutek dzialalno$ci goérniczej pozwanej. Przedmiotowym pozwem powodka
dochodzi naprawy uszkodzen powstalych w przedmiotowym budynku, ktére polegaja m.in. na peknieciach wokot
okien, rysach na sufitach, niedomykaniu sie okien, rysach na kominach, peknieciach pokrycia dachu, przeciekach oraz
odpadaniu tynku porysowanego na tarasie, a takze peknieciach na tynku budynku. Dodatkowo powddka podniosla, ze
naprawa szkod przedmiotowego budynku, ktorych dochodzi byla przedmiotem postepowania ugodowego. Jednakze
do ugody nie doszlo, gdyz strona pozwana w terminie 30 dni, nie ustosunkowala sie do wniosku powddki w
tym przedmiocie. W ocenie powodki w tym stanie rzeczy, wlaSciwym sposobem naprawy szkod gorniczych w
przedmiotowym budynku powinno by¢ przywrdcenie do stanu poprzedniego poprzez wykonanie odpowiednich robot
naprawczych. Powodka przyjela, iz koszt przywrocenia budynku mieszkalnego do stanu poprzedniego wyniesie okoto
76 000,00 zl.

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. w K. wniosla o odrzucenie pozwu, wzglednie oddalenie powodztwa w caloSci
i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego. W odpowiedzi na pozew zarzucila, ze pomiedzy stronami toczyla
sie sprawa o to samo roszczenie prawomocnie zakonczona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23
pazdziernika 2012 1.



Na wypadek, gdyby Sad nie odrzucit pozwu, pozwana wniosla o oddalenie powoddztwa uzasadniajac powyzsze brakiem
zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialalno$cig pozwanej a szkodami wystepujacymi w nieruchomoéci powodki.

W ocenie strony pozwanej powodka domaga sie okreslenia przyczyny poza gorniczej powstania szkody, co prowadzi
do nieuprawnionego zadania i naraza pozwana na generowanie kosztow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka D. N. jest whascicielem zabudowanej nieruchomosci polozonej w R., dla ktorej Sad Rejonowy w Wodzistawiu
Slaskim prowadzi Ksiege Wieczysta o numerze KW (...). Budynek zbudowany na poczatku XX wieku zostal
profilaktycznie zabezpieczony na ujemne wplywy eksploatacji goérniczej. Pod wzgledem odpornoéci na wstrzasy
gornicze budynek zalicza sie do grupy B ($redniej trwalosci) - budynki z cegly z elementow prefabrykowanych,
kamienia pasowanego.

W budynku wystepuja uszkodzenia zewnetrzne: pionowe, ukosne, poziome pekniecia na elewacji na wszystkich
Scianach budynku. Pekniecie na $cianie potudniowej przechodzi na wylot do pokoju na parterze. Wystepuje rowniez
pionowe pekniecie $ciany w garazu. Natomiast wewnetrzne uszkodzenia to przede wszystkim pekniecia i zarysowania
tynku na $cianach wewnatrz budynku. Istotnym peknieciem jest pekniecie na plytkach ceramicznych w lazience na
pietrze, ktore obejmuje kilka plytek. Stolarka okienna jest rozregulowana, poniewaz okna pomimo, iz sa nowe trudno
sie zamykaja i otwierajg. Istnieje takze pekniecie papy na dachu i w zwiazku z tym powstaja zacieki na suficie w pokoju
na pietrze.

W rejonie opiniowanej nieruchomosci eksploatacje gornicza prowadzono w latach 1969 — 1976. Wplywy eksploatacji
gorniczej prowadzonej przez KWK (...) do 1976 r. na glebokosci 560 m zakonczyly oddzialywac na nieruchomo$¢ w
1980 r. Z analizy map goérniczych wynika, ze po 1976 r. do dnia dzisiejszego w rejonie opiniowanej nieruchomo$ci nie
prowadzono eksploatacji gorniczej, ktéora moglaby spowodowa¢ uszkodzenia w przedmiotowym budynku.

W okresie od 10.08.2011 r. do 24.10.2013 r. w rejonie nieruchomosci powodki odnotowano w promieniu 3 km tylko
2 wstrzasy (21.02.2012 r. i 08.03.2012 r.), ktére ewentualnie mogly powodowaé uszkodzenia obiektu budowlanego
na powierzchni, tj. o energii réwnej lub wieksza od 1,0E6 J. Najwieksze przyspieszenia drgan, ktore oddzialywaly
na opiniowany budynek mieszkalny wynosily P = 210,1 mm/sek2. Takie przyspieszenie drgan wedtlug skali (...) 64
kwalifikuje teren do V stopnia intensywno$ci drgan. Pod wzgledem odporno$ci na wstrzasy gérnicze budynek powodki
zalicza sie do grupy B ($redniej trwatoSci) - budynki z cegly z elementéw prefabrykowanych, kamienia pasowanego.
Na skutek oddzialywania V stopnia intensywno$ci drgan, budynki zaliczane do grupy B nie mogly dozna¢ zadnych
uszkodzen.

W dniu 3 stycznia 2013 roku powodka zlozyta wniosek w (...) SA Oddzial KWK (...) o naprawienie szkody powstalej
w budynku mieszkalnym polozonym przy ul. (...) w R..

Pismem z dnia 18 lutego 2013 r. pozwana poinformowala powddke, iz nie widzi mozliwosci ugodowego zalatwienia
wniosku, poniewaz jej zdaniem wskazane przez powodke uszkodzenia byly juz objete postepowaniem sadowym o sygn.
akt XII Cgg 14/11 zakoniczonym prawomocnym wyrokiem oddalajacym calkowicie roszczenie o naprawienie szkody
gbrniczej.

Na podstawie wykonanych przez pozwana w dniu 14 marca 2011 roku oraz na zlecenie bieglego w dniu 24 pazdziernika
2013 r. pomiaréw pochylenia budynku mieszkalnego, ktére zostaly w tych samych punktach wynika, ze wida¢ jedynie
drobne réznice , ktore sg na tyle male, ze mieszcza sie w granicach bledu pomiaru.

Dowdd: wniosek o naprawienie szkdd gorniczych k. 4; pismo pozwanej w przedmiocie nieuznania roszczenia powodki
k. 16; opinia mierniczo-geologiczna k. 17; odpis wyroku SA w Katowicach z dnia 23.10.2012 . 0 sygn. akt V ACa 440/12
wraz z uzasadnieniem k. 30-37; kopia pozwu zlozonego przez powddke w sprawie o sygn. akt XII Cgg 14/11 k. 63-64;
kopia wyroku SO w Gliwicach z dnia 25.04.2012 r. o sygn. akt XII Cgg 14/11 k. 65-71; skarga kasacyjna powodki z



23.01.2013 r. k. 88-92; odpowiedZ pozwanej na skarge kasacyjna z 18.02.2013 r. k. 93-96; pisemna opinia bieglego
z zakresu gornictwa i geologii k. 130-149

Na zlecenie Sadu biegly sadowy z zakresu gérnictwa i geologii sporzadzil pisemna opinie gbérniczo-geologiczng na
okoliczno$¢ ustalenia zakresu szkdd pochodzenia gorniczego i sposobu ich naprawy, a takze na okoliczno$¢ ustalenia,
w oparciu o wykonane juz opinie, czy uszkodzenia, ktére wystapily na nieruchomoéci polozonej w R. przy ulicy
(...) (KW nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim), tj. w budynku mieszkalnym powédki:
pekniecia komina, pekniecia dachu (od strony wejécia do budynku), pekniecia Scian zewnetrznych (w szczegolnosci
na cokole, polaczone z odpadaniem tynku), pekniecia Scian wewnetrznych i sufitbw w kuchni i w sypialni na
pietrze, pekniecia Scian w okolicach okien, zwichrowanie kolejnych okien, powiekszanie sie istniejacych juz wczesniej
uszkodzen (np. pekniec na $cianach zewnetrznych i wewnetrznych), sa nowymi uszkodzeniami powstalymi w zwigzku
dzialalnoScia pozwanego zakladu, nieobjetymi postepowaniem sadowym w sprawach toczacych sie przed Sadem
Okregowym w Gliwicach pod sygn. XII Cgg 14/11 oraz przed Sadem Apelacyjnym w Katowicach pod sygn. V ACa

440/12.

Biegly wydajac opinie oparl sie na dokumentacji mierniczo-geologicznej KWK (...), dokumentach znajdujacych sie
w aktach sprawy oraz na informacjach zebranych w czasie ogledzin. Odnoszac sie do poszczegblnych zagadnien
biegly we wnioskach konicowych stwierdzil ostatecznie, iz od czasu wydania poprzedniego orzeczenia - Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23.11.2012 r. na opiniowany budynek mieszkalny nic oddzialywaly wstrzasy
gornicze o takiej energii, ktéra moglaby spowodowa¢ w nim uszkodzenia.

Dowdd: pisemna opinia bieglego z zakresu gornictwa i geologii k. 130-149

Podejmujgc rozstrzygniecie Sad opart sie na dowodach z dokumentéw, ktérym dal wiare w caloSci, jako ze sporzadzone
zostaly one przez uprawnione podmioty w ramach obowiazkéw wynikajacych z charakteru ich dzialalnoéci, a zgodnos$é
ich tresci z rzeczywistym stanem faktycznym nie zostala przez strony zakwestionowana w toku procesu. Ponadto Sad
w caloSci podzielilt wywody i wnioski opinii wydanej przez bieglego sadowego z zakresu gornictwa i geologii, gdyz
zostala ona sporzadzona w sposo6b rzetelny i wszechstronny.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powo6dztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Bezspornym w sprawie byt fakt, iz pomiedzy stronami toczyla sie juz sprawa o zobowigzanie pozwanej do
naprawy szkéd gérniczych powstalych w budynku powodki, ktora zostala zakoniczona prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23.10.2012 r. o sygn. akt V ACa 440/12, ktérym to wyrokiem oddalono apelacje
powddki od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 25.04.2012 r. o sygn. akt XII Cgg 14/11. W zwiazku z
powyzszym Sad majgc na uwadze art. 366 kpc tj. powage rzeczy osadzonej zawezyt zakres przedmiotowy niniejszego
postepowania do okresu nieobjetego postepowaniem sagdowym w sprawach toczacych sie przed Sadem Okregowym
w Gliwicach pod sygn. XII Cgg 14/11 oraz przed Sadem Apelacyjnym w Katowicach pod sygn. V ACa 440/12.

Stosownie do tresci art. 151 Prawa geologicznego i gérniczego z dnia 9 czerwca 2011 r. (dalej pgg) sadowe dochodzenie
roszczen jest mozliwe po wyczerpaniu postepowania ugodowego. Warunek wyczerpania postepowania ugodowego
jest spelniony, jezeli przedsiebiorca odmoéwil zawarcia ugody albo od zgloszenia przedsiebiorcy zadania przez
poszkodowanego uplynelo 30 dni. W niniejszej sprawie uznaé nalezalo, ze powodka uczynita zado§¢ wymogom art.
151 ust. 2 pgg, zglaszajac zadanie w zakresie swoich roszczen zakladowi gorniczemu przed wszczeciem niniejszego
sporu sadowego.

W Swietle art. 144 i n. pgg wladciciel moze zada¢ naprawienia szkody wyrzadzonej ruchem zakladu goérniczego.
Prawo wyboru formy naprawienia szkody (badz to przez przywrdcenie stanu poprzedniego, badz przez zaptate
odpowiedniej sumy pienieznej) przystuguje poszkodowanemu — zgodnie z zasadg wyrazong w art. 363 § 1 kodeksu
cywilnego. Przywrdcenie stanu poprzedniego moze w szczegdlnoSci nastapi¢ przez dostarczenie gruntéw, obiektow



budowlanych , urzadzen , lokali, wody lub innych débr tego samego rodzaju. Obowigzek przywrdcenia stanu
poprzedniego cigzy na tym, kto jest odpowiedzialny za szkode. Obowigzek ten moze jednak wykonaé réwniez
sam poszkodowany — za zgoda podmiotu odpowiedzialnego za szkode — w zamian za zaplate odpowiedniej kwoty
pienieznej. Odszkodowanie ustala sie z uwzglednieniem warto$ci uzasadnionych nakladow.

Natomiast zgodnie z art. 145 ustawy Prawo geologiczne i gérnicze ,,do naprawiania szkod, o ktérych mowa w art. 144
ust. 11 2, stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, o ile ustawa nie stanowi inaczej”. Z ogolnie obowiazujacych zasad
wynika, ze dla powstania odpowiedzialno$ci cywilnej niezbedne jest faczne zaistnienie trzech przestanek: zdarzenia, z
ktorym system prawny laczy czyjs obowiazek naprawienia szkody; powstania szkody; zwiazku przyczynowego miedzy
zdarzeniem a szkoda. Zdarzeniem, z ktorym komentowana ustawa laczy obowiazek naprawienia szkody (przyczyna
szkody), jest ruch zaktadu gérniczego.

Jednakze, aby w ogole moglo dojs$é do oceny, czy szkode nalezy naprawia¢ w pierwszej kolejnoéci nalezalo wyjasnié
sporna kwestie, czy istnieje zwiazek przyczynowy pomiedzy szkodami, jakich naprawy domagala sie powodka,
a dzialalno$cia gdrnicza strony pozwanej. Zgodnie za treScig art. 361 § 1 kc nalezy przyjaé, ze zobowiazany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla.

Pozwana po 1981 roku nie prowadzi eksploatacji podziemnej, ktora swym zasiegiem obejmowalaby nieruchomo$¢
powodki. Biegly mgr inz. R. S. wskazal, ze z analizy map gdrniczych wynika, ze od czasu wydania poprzedniego
orzeczenia - Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23.11.2012 r., w rejonie opiniowanego budynku pozwana
takze nie prowadzila eksploatacji gorniczej, ktéra moglaby spowodowaé nowe uszkodzenia.

Z pomiar6ow pochylenia budynku wykonanych w dniach 14.03.2011r. i 24.10.2013 r. wynika, ze budynek w tym czasie
sie nie poruszyl, w zwigzku z czym nie powstaly w nim naprezenia, ktére moglyby w ocenie bieglego by¢ przyczyna
nowych uszkodzen. Natomiast z wyliczen przyspieszen drgan oddzialujacych na opiniowany budynek wynika, ze
najwieksze przyspieszenia drgan, ktore oddzialywaly na opiniowany budynek mieszkalny w okresie od 10.08.2011
r. do 24.10.2013 r. wynosily P = 210,1 mm/sek2. Takie przyspieszenie wedlug skali (...) 64, kwalifikuje teren do V
stopnia intensywno$ci drgan. Pod wzgledem odpornosci na wstrzasy goérnicze budynek zalicza sie do grupy B (§redniej
trwatoéci) - budynki z cegly z elementéw prefabrykowanych, kamienia pasowanego. Na skutek oddzialywania V
stopnia intensywnosci drgan, budynki zaliczane do grupy B nie doznaja zadnych uszkodzen.

Reasumujgc biegly wskazal, ze od czasu wydania poprzedniego orzeczenia na opiniowany budynek mieszkalny nie
oddzialywaly wstrzasy goérnicze o takiej energii, ktéra moglaby spowodowaé¢ w nim uszkodzenia. Biegly wykluczyt
zatem, aby pomiedzy dzialaniem pozwanej a powstalymi uszkodzeniami istnial jakikolwiek zwiazek przyczynowy.

Jednocze$nie Sad oddalil wniosek powo6dki o dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego bieglego z zakresu gornictwa
i geologii na okoliczno$¢ ustalenia czy istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy kazda eksploatacjg gérnicza pozwanej
a nowymi uszkodzeniami na nieruchomoéci powodki.

Sad stoi na stanowisku, iz dopuszczanie dowodu z opinii innego bieglego jest w niniejszej sprawie bezprzedmiotowe,
poniewaz w poprzednio toczacej sie pomiedzy stronami zakonczonej prawomocnie sprawie o sygn. akt XII Cgg
14/11 zostalo wydane trzy opinie, ktére kategorycznie wykluczyly, aby uszkodzenia, ktére ujawnily sie w budynku
mieszkalnym powddki pozostawaly w zwiazku przyczynowym z eksploatacja prowadzong przez pozwang czy tez
z drazeniem upadowej odstawczo-transportowej. Opinie te zostaly sporzadzone w sposdb zwiezly, zrozumialy,
popartymi logicznymi argumentami i literaturag. W swoich opiniach zaré6wno biegly dr inz. J. K. (1) oraz mgr inz.
R. S. uwzgledniajac statyczne i dynamiczne wplywy eksploatacji gorniczej nie stwierdzili zwiazku przyczynowo -
skutkowego pomiedzy zakonczona eksploatacja gornicza, a uszkodzeniami ujawniajacymi sie od 2008 roku. Takze
biegly hydrogeolog mgr inz. J. K. (2) stwierdzil, ze po opadach atmosferycznych w latach 2006, 2007 naturalne
stosunki wodne w rejonie budowy upadowo odstawczo - transportowej wrocily do stanu pierwotnego. Réwniez,
biorgc pod uwage budowe geologiczno-goérnicza, wydrazone wyrobisko nie moglo przyczyni¢ sie w 2008 roku do
powstania uszkodzenn w budynku mieszkalnym powo6dki. Zaréwno biegly dr inz. J. K. (1), jak i mgr inz. R. S. ustalili,



Ze wystepujace wstrzasy gornicze nie mogly mie¢ negatywnego wplywu na budynek powodki. Zwazy¢ rowniez nalezy,
iz samo niezadowolenie strony z opinii bieglego nie uzasadnia powolania kolejnego bieglego w sytuacji, gdy potrzeba
taka nie wynika z okolicznoSci sprawy.

Majac na wzgledzie, iz pomiedzy dzialaniem pozwanej a uszkodzeniami budynku powodki nie istnieje zwigzek
przyczynowy Sad powddztwo oddalil.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc, zasadzajac od powodki jako strony przegrywajacej proces na
rzecz pozwanej kwote w wysokoSci 3 600 zl tytutem zwrotu kosztdw zastepstwa procesowego.



