Sygn. akt IT C 58/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2019 roku

Sad Okregowy w Gliwicach IT Wydzial Cywilny Os$rodek (...) w R.
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Katarzyna Banko

Protokolant Izabela Kucza

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2019 roku w Rybniku

sprawy z powddztwa T. M.

przeciwko A. Z.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanego A. Z. na rzecz powoda T. M. kwote 1.391,00 (jeden tysiac trzysta dziewiecdziesiat jeden)
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 06 listopada 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r. i ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 01 stycznia 2016r.;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od powoda T. M. na rzecz pozwanego T. Z. kwote 347,27 (trzysta czterdzieSci siedem 27/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztow procesu.

SSO Katarzyna Banko

Sygn. akt II C 58/17

UZASADNIENIE

Powod T. M. domagal sie wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i orzeczenie w nim, ze pozwany
A. Z. jest zobowiazany do zaplaty na rzecz powoda kwoty 5.391,02 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 06 listopada
2015r. wraz z kosztami postepowania.

W uzasadnieniu powyzszego zadania podano, ze powdd jest autorem fotografii zdje¢ obuwia dzieciecego marek E.,
D., B. wykonanych technika cyfrowa. Fotografie zostaly wykonane przez powoda z przeznaczeniem do reklamowania
obuwia dzieciecego, a nastepnie za jego zgoda umieszczone w Internecie na witrynie (...) gdzie stuzyly do
przedstawienia i reklamowania przez sklep internetowy produktow. Fotografie te zostaly uzyte w celu komercyjnym
celem promowania oferowanych do sprzedazy butéw dzieciecych. Pow6d nigdy nie udzielal zgody jakimkolwiek innym
podmiotom na korzystanie z wykonanych przez siebie utworéw, w szczegdlnos$ci nie udzielal zgody na korzystanie
z utwor6w pozwanemu. Przegladajac witryny internetowe (...) oraz (...) powod ustalil, ze fotografie jego autorstwa
zostaly umieszczone jako materialy reklamowe promujace dzialalno$é gospodarcza pozwanego A. Z., w szczegolnosci
jako materialy reklamowe do produktéw sprzedawanych za poérednictwem sieci Internet przez pozwanego. Pismem z
dnia 14 pazdziernika 2015r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 17.150 zt w zwigzku z naruszeniem autorskich
praw majatkowych. Powyzsze pismo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 29 pazdziernika 2015r. W odpowiedzi
na powyzsze, pismem z dnia 30 pazdziernika 2015r. pozwany przyznal fakt nieuprawnionego uzycia zdjeé autorstwa



powoda, jednakze strony nie osiggnely porozumienia w zakresie zawarcia ugody. W zwiazku z nieuprawnionym
naruszeniem autorskich praw majatkowych powodowi zostala wyrzadzona szkoda w wysokosci nie mniejszej niz
17.150 zl, gdyz takie wynagrodzenie moglby uzyskaé¢ powod zarobkowo wykonujac fotografie, jednakze z tego tytulu
powod domaga sie zasadzenia kwoty 5.000,00 zl. Nadto powdd poniost koszty sporzadzenia aktu notarialnego w
kwocie 36,90 zl, a takze nalezy mu sie kwota 354,12 z} tytulem wydania korzySci uzyskanych przez pozwanego w
zwigzku z naruszeniem autorskich praw majatkowych. Jako podstawe dochodzonych roszczen powo6d wskazat art. 79
ust. 1 pkt 3a i 4 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Sad Okregowy w Legnicy nakazem zaptaty w postepowaniu upominawczym z dnia 2 listopada 2016r. sygn. akt I Nc
276/16 orzekl, ze pozwany A. Z. powinien zaplaci¢ powodowi T. M. kwote 5.391,02 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 06 listopada 2015r. wraz z kosztami postepowania.

Pozwany A. Z. wniost sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty domagajac sie oddalenia powddztwa i zasgdzenia
kosztow procesu.

W uzasadnieniu powyzszego stanowiska pozwany podniosl, ze nie wiedzial, iz narusza czyjekolwiek prawa autorskie,
albowiem zdjecia nie byly w zaden spos6b opisane, nadto posiada zgode producenta butéw do korzystania ze zdjec
produktéw i umieszczania ich na swojej stronie internetowej. Nadto pozwany zakwestionowal fakt, iz zdjecia byly
wieksze niz V4 ekranu, podnoszac, ze o ich rozmiarze nie moze decydowaé powiekszenie zdjecia, ktére nastepuje po
kliknieciu na zdjecie. Przyznal, ze zdjecia byly zamieszczone na jego stronie internetowej przez okres okolo trzech
miesiecy, a dochdd uzyskany ze sprzedazy obuwia, ktérego zdjecia byly w Internecie wynosil 354,12 z}l. Podniosl, ze
tabele z zatwierdzonymi stawkami, na ktére powoluje sie powod nie moga mieé zastosowania do obliczenia roszczenia
powoda, gdyz:

- zgodnie z przepisem art. 110%° ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych ,stosuje sie w umowach,
ktorych strona jest organizacja zbiorowego zarzadzania”, a w sprawie zadna ze stron nie jest taka organizacja,

- zgodnie z treScig samych tabeli ze stawkami - stawki wskazane za wykorzystanie zdje¢ w Internecie nie sa ujete w
zatwierdzonych tabelach stawek minimalnych (...) i sg tylko stawkami sugerowanymi.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powod T. M. wraz z zona A. M. prowadza dzialalno$¢ gospodarcza w ramach, ktorej za posrednictwem sklepu
internetowego oraz sklepu stacjonarnego dokonuja sprzedazy obuwia dzieciecego. Powod jest autorem fotografii
zdje¢ obuwia dzieciecego marek E., D., B.. Fotografie zostaly wykonane przez powoda z przeznaczeniem do
reklamowania obuwia dzieciecego, a nastepnie za jego zgoda umieszczone w Internecie na witrynie (...) gdzie stuzyly
do przedstawienia i reklamowania przez sklep internetowy produktow.

dowdéd: zeznania §wiadka A. M., przestuchanie powoda T. M. — zapis audio — video przebiegu rozprawy z dnia 25
lipca 2017r. k. 198

Niektore z fotografii wykonanych przez powoda, bez jego wiedzy i zgody skopiowane zostaly z witryny (...) a
nastepnie zostaly umieszczone na witrynach internetowych (...) oraz (...) jako materialy reklamowe promujace
dzialalno$¢ gospodarcza pozwanego A. Z., w szczeg6lnoéci jako materialy reklamowe do produktéw sprzedawanych
za poSrednictwem sieci Internet przez pozwanego. Na witrynie internetowej (...) pozwany wykorzystal 23 fotografie
autorstwa powoda w wymiarze do Y4 ekranu, przez okres 3 miesiecy. Na witrynie (...) pozwany umiescil 9 fotografii
autorstwa powoda w wymiarze do V4 ekranu, przez okres 3 miesiecy.

dowod: zeznania Swiadkow P. Z., R. Z., N. Z., przesluchanie pozwanego zapis audio — video rozprawy z dnia 05
wrzes$nia 2017r. k. 190



W dniu 14 pazdziernika 2014r. na zadanie powoda zostal sporzadzonych akt notarialny, w ktérym notariusz O. S.
utrwalil zawarto$¢ witryn internetowych (...) oraz (...) w zakresie zdje¢ nastepujacych butéw: sandatéow E. 2095-1,
trzewikow roczkéw E. 2069-9, trzewikow E. (...)-7, trzewikow E. (...) -6, trampkoéw skorzanych D. (...), trzewikéw E.
1962 -8, trzewikow E. (...) -10, trzewikow E. (...), trzewikéw ocieplanych B. T- (...).

dowdéd: oryginal wypisu aktu notarialnego rep. A nr (...) z dnia 14 paZdziernika 2014r. k. 11 — 52, przesluchanie
powoda T. M. — zapis audio — video przebiegu rozprawy z dnia 25 lipca 2017r. k. 198

Pismem z dnia 14 paZzdziernika 2015r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 17.150 zl w zwiazku z naruszeniem
autorskich praw majatkowych w terminie 7 dni od dnia doreczenia pisma. Powyzsze pismo zostalo doreczone
pozwanemu w dniu 29 pazdziernika 2015r. W odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia 30 pazdziernika 2015r.
pozwany przyznal fakt nieuprawnionego wykorzystania zdjec¢ autorstwa powoda. Dokonano usuniecia zdje¢ z witryn
internetowych pozwanego, jednakze strony nie osiagnely porozumienia w zakresie zawarcia ugody co do finansowych
rozliczen. W piémie z dnia 18 stycznia 2016r. pozwany podal, ze w wyniku korzystania ze zdje¢ wykonanych przez
powoda firma pozwanego otrzymala zaméwienia na 6 par obuwia. Lacznie, obrét z tego tytulu wyniost 1.134,00 zl, z
czego Srednia marza wynosila 31 % stad przychod ze sprzedazy obuwia wyniost 354,12 z1.

dowod: pismo powoda z dnia 14 pazdziernika 2015r. wraz z dowodem doreczenia k. 55 — 59, pismo pozwanego z
dnia 30 pazdziernika 2015r. k. 60 — 61, pismo powoda z dnia 11 grudnia 2015r. k. 62 — 64, pismo pozwanego z dnia
18 stycznia 2016r. k. 65

Pozwany A. Z. od poczatku 2013r. posiadal ustna zgode producentéw obuwia dzieciecego E., D., B. na umieszczenie
zdjec tego obuwia w prowadzonym sklepie internetowym.

dowdd: oswiadcezenia producentéw obuwia dzieciecego E., D., B. k. 182 — 184

Biegly sadowy M. G. w pierwszej z wydanych opinii stwierdzil, ze dostarczony material zawarty w akcie notarialnym
nr 8273/2014 sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej w L. nie pozwala na ustalenie autora zdje¢, jak i aparatu jakim
byl wykonywany oraz dokladnych jego realnych (nie modyfikowanych skryptem) rozmiaré6w rzeczywistych oraz czasu
ich rzeczywistego wySwietlania przez sklep dlastopy.pl. (...) po dostarczeniu mu plyty CD (,II C 58/17/8 zalacznik o5
III 2018”) stwierdzil, ze zawiera katalog (...) zdwoma podkatalogami:

- ,Ujecia z danymi exif”
- ,Zdjecia przed” .

Metadane zdjec (exif) z katalogu ,,Zdjecia przed” wygladaja na autentyczne, a same zdjecia podobnie jak wskazuja
metadane nie byly przerabiane wcze$niej. Metadane z pliku mozna modyfikowaé, jednak wtedy bardzo tatwo usunac
jego elementy lub zmieni¢ na nieadekwatne. Biegly zestawil plik zdjecia powoda z innym plikiem metadanych zdjecia
z podobnego aparatu, ktore na pewno nie bylo modyfikowane. Pliki sa niemal identyczne, a nawet w przypadku ich
manipulacji musialaby by¢ ona bardzo skrupulatna przez co czasochlonna. Dlatego tez stwierdzil, ze mozna przyjac z
bardzo wysokim prawdopodobienstwem, ze zdjecia z katalogu ,,Zdjecia przed” sq autentyczne i pochodza bezposérednio
z aparatu (telefonu), ktory je wykonywal, a wiec osobe, ktora je dostarczyta.

Zdjecia z katalogu przedstawiaja zdjecia wykonane aparatem umieszczonym w telefonie komoérkowym iPhone
4 bez uzycia komory bezcieniowej w przypadkowych lokalizacjach i przy uzyciu przypadkowego o$wietlenia.
Zdjecia nastepnie zostaly obrobione w nieznanym programie. Takich przerobek na jakie wskazuje plik DlaStopy —
poréwnanie.pdf mozna dokonaé¢ w krétkim czasie przy uzyciu darmowego oprogramowania. Zdjecia powstaly przy
minimalnym nakladzie kosztéw z dominujacym czynnikiem czasowym (obrobka).

Nadto biegly podal, ze przy wycenie fotografii drugorzedny jest sposob wys$wietlania zdjecia przez witryne sklepu
odnoé$nie jej rozmiaru i nalezy zatozy¢ jej mozliwie maksymalny rozmiar, ktory nie powoduje utraty jakoéci. Takie



podejécie jest spowodowane konstrukcjg skryptow platformy sklepu internetowego, ktére wy$wietla miniature, ale
taka, ktéra po kliknieciu pokazuje maksymalny rozmiar zdjecia. Dlatego tez przyjac trzeba, ze mozliwa prezentacja
zdjecia jest proporcjonalna do jego rozmiaru w przypadku jego wySwietlenia w pelnym rozmiarze. Bazujgc na innych
zdjeciach ze strony (...) jest 650 na 650 pixeli przy rozdzielczoSci 96dpi.

Natomiast wy$wietlanie zdjeé¢ przez portal domodi.pl jest konsekwencjg zapisania sie wlasciciela sklepu dlastopy.pl
do programu partnerskiego prowadzonego przez (...) Sp. z 0. 0. Zgodnie z ogblnymi warunkami wspdlpracy z
serwisem (...).pl kontrahent, tj. wlasciciel sklepu dlastopy.pl zapewnia legalno$¢ zdje¢ na jego stronie (,,kontrahent
o$wiadcza, ze przysluguje mu prawo do uzywania wszelkich materialéw i débr znajdujacych sie na jego stronach
internetowych, w tym znakéw towarowych, zdjeé¢ i opiséw stuzacych do oznaczania towardéw i ustug oferowanych w
sklepie internetowym oraz do oznaczania samego sklepu internetowego). Powyzsza sytuacja wraz z umieszczeniem
loga sklepu na spornych fotografiach ma znamiona plagiatu w rozumieniu art. 115 ust. 1 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych.

dowdd: opinie bieglego sadowego M. G. k. 200 — 204, 236 — 240, 268 — 272

Réwniez biegly J. L. stwierdzil, Ze zdjecia zostaly wykonane aparatem telefonicznym, w bardzo krétkim czasie (5
minut 48 sekund). Fotografowanie telefonem komoérkowym redukuje kontrole fotografujgcego wlasciwie tylko do
ustalenia kadru zdjecia, inne parametry zdjecia jak: ustawienie plaszczyzny ostros$ci, ustawienie liczny przystony, ktéra
ma wplyw na glebie ostroéci, ustawienie kolorystyki, ustawienie wlasciwej ogniskowej obiektywu, sa poza kontrola
fotografujacego. Zdjecia zostaly wykonane w o$wietleniu zastanym, buty nie zostaly przygotowane profesjonalnie do
zdje¢, zostaly sfotografowane na przypadkowym tle. Brak jest konsekwencji w precyzyjnym ustawieniu butéw, sa
ustawione pod r6znymi katami, raz wida¢ wiecej wnetrze buta, raz mniej i nie jest to w zaden spos6b uzasadnione.
W ocenie bieglego zdjecia te maja warto$é 500 zt.

dowdd: opinia bieglego sadowego J. L. k. 309 -

Powyzsze okolicznoéci faktyczne Sad ustalil w oparciu o wskazane wyzej dowody, w szczegdlno$ci dokumenty
urzedowe, sporzadzone przez uprawnione organy w granicach ich kompetencji, ktére w ocenie Sadu byly w pelni
wiarygodne oraz niekwestionowane dokumentny prywatne, ktérych prawdziwo$é nie budzita watpliwosci. Opinia
bieglego sadowego M. G. wraz z zeznaniami §wiadka A. M. pozwolily na ustalenie, ze autorem zdje¢ utrwalonych aktem
notarialnym z dnia 14 listopada 2014r. Rep. A nr 8273/2014 jest powod T. M.. Zeznania Swiadkéow N. Z., P. Z., R. Z.
pozwolily na ustalenie w jaki sposob firma pozwanego weszla w posiadanie fotografii wykonanych przez powoda, jaki
byt czas ich ekspozycji na witrynach internetowych, ktore wskazal powod. Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z
dnia 7 listopada 2000 r.,I CKN 1170/98 (OSNC 2001, Nr 4, poz. 64) opinia bieglego podlega ocenie - zgodnie z art. 233
§ 1 k.p.c. - na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu kryteriéw zgodnoSci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci
wyrazonych w niej wnioskow. Kierujac sie tymi wskazaniami przyjaé nalezy, ze opinie bieglych M. G. oraz J. L. z uwagi
na stanowczo$¢ wnioskdw oraz ich umotywowanie moga stanowié podstawe rozstrzygniecia Sadu. Przestuchanie stron
uzupehilo zebrany material dowodowy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ustalonym stanie faktycznym powddztwo zasluguje na czeSciowe uwzglednienie.

W art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 04 lutego 1994r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. 2018.1191 t.j.) - dalej
"p.a.p.p." wskazano, ze przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzialalno$ci twoérczej o indywidualnym
charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia -
okre§lany jako utwor. Przepis ten posluguje sie syntetyczna definicja utworu, okre§lajac w sposéb generalny
konieczne cechy, ktére mialyby wyrdzniaé utwor od innych rezultatéw dzialalnoéci czlowieka. Przedmiotowy zakres
ochrony w prawie autorskim, wyznaczony wspomniang definicja, opisany zostal w art. 1 ust. 2 przez wyliczenie
"podstawowych" kategorii utworéw. Wyliczenie to ma charakter przykladowy, niewyczerpujacy. O tym, czy dane



dzielo jest utworem w rozumieniu cytowanej ustawy nie decyduje wola strony, lecz ustalenia faktyczne. W przypadku
utworow fotograficznych istnieje szczegblnie wiele elementow, ktore moga przesadzié o ich twoérczym charakterze.
Przydatnym w tym zakresie orzeczeniem jest wyrok SN z dnia 5 lipca 2002 r., III CKN 1096/00, OSNC 2003,
nr 11, poz. 150, w ktorym wskazano, ze za twdrczo$¢ mozna uznaé ,Swiadomy wybdér momentu fotografowania,
punktu widzenia, kompozycji obrazu (kadrowania), o§wietlenia, ustalenia glebi, ostro$ci i perspektywy, zastosowania
efektéw specjalnych oraz zabiegi zmierzajace do nadania fotografii okres§lonego charakteru"; za chronione uznano
zdjecia elementéw poscieli oferowanej w Internecie (wyrok SA w Katowicach z dnia 26 kwietnia 2012 r., V ACa
180/12, nie publ.) czy starannie skomponowane ujecia wyrobéw wedliniarskich (wyrok SA w Katowicach z dnia 3
czerwcea 2015 r., I ACa 149/15, LEX nr 1754158). Brak dokladnego zainscenizowania czy zaplanowania utrwalonego
na fotografii planu nie jest warunkiem niezbednym dla jego ochrony, zwlaszcza gdy zdjecie zostalo poddane
dodatkowej obrobce laboratoryjnej (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 8 lutego 2007 r., I ACa 735/06, LEX nr
1120171). Cechy zindywidualizowanej tworczo$ci traca niewatpliwie zdjecia wytwarzane wedle okre§lonego wzorca
(schematu), ktorego zrodlem moze by¢ ustawa (fotografie do dokumentéw tozsamosci, legitymacji itp.) lub sluzace
celom badawczym, dokumentacyjnym i pogladowym (zdjecia reprodukcyjne, rentgenowskie, katalogowe, ilustracje
podrecznikowe itp.). Z opinii obu bieglych jednoznacznie wynika, ze fotografie, ktorych dotyczy postepowanie zostaly
wykonane aparatem umieszczonym w telefonie komérkowym (...), bez uzycia komory bezcieniowej w przypadkowych
lokalizacjach i przy uzyciu przypadkowego o$wietlenia. Ocena fotografii jako utworu musi by¢ dokonana przez
pryzmat przestanek z art. 1 p.a.p.p zgodnie z ktérym przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzialalnosci
tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartoSci, przeznaczenia
i sposobu wyrazenia. Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych przyznaje fotografii ochrone na réwni z
wszystkimi innymi rodzajami utworéw, mimo $§wiadomosci przez ustawodawce specyfiki tego utworu i jego zakresu
od fotografii artystycznych, reporterskich, po fotografie robione powszechnie przy réznych okazjach. W konsekwencji
ochronie prawnoautorskiej podlega fotografia, ktéra cechuja elementy tworcze, chocby na minimalnym poziomie,
natomiast nie podlega fotografia czysto rejestracyjna. W ocenie Sadu sprzet uzyty do wykonania fotografii nie jest
czynnikiem decydujacym o tym czy fotografia moze zosta¢ uznana za utwoér w rozumieniu ustawy prawo autorskie i
prawa pokrewne, rowniez ewentualna ocena waloréw artystycznych tych zdje¢ pozostaje bez znaczenia dla zakresu
ochrony praw autora. Fotografie wykonane przez powoda zostaly poddane odpowiedniej obrobcee i to w stopniu
pozwalajacym na ich wykorzystanie w celach komercyjnych z tego tez wzgledu uznac nalezy je za utwor w rozumieniu
art. 1

Osobg, ktora bedac legitymowana czynnie moze podnie$¢ roszczenia w zwigzku z naruszeniem autorskich praw
majatkowych, jest twoérca lub pierwotny podmiot autorskich praw majatkowych albo ich nastepca prawny.
Legitymacja czynna przysluguje ponadto licencjobiorcy wylacznemu (art. 67 ust. 4) oraz organizacjom zbiorowego
zarzadzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi na podstawie art. 105. Osoba legitymowana biernie jest
kazdy, kto dokonuje naruszenia autorskich praw majatkowych. Moga by¢ to osoby fizyczne albo prawne, niezaleznie od
tego, czy prowadza dzialalno$c¢ gospodarcza, a takze czy wykorzystuja cudzy utwoér zawodowo lub zarobkowo. Relacje
pomiedzy uprawnionym i naruszycielem moga by¢ zwigzane z prowadzona wspolpraca lub zatrudnieniem. N. moze
tez by¢ w stosunku do uprawnionego poprzednikiem prawnym lub wspottwoérea danego utworu (por. orzeczenie SN
z dnia 18 listopada 1960 r., I CR 234/60, OSNCK 1961, nr 4, poz. 124). W ustalaniu kregu oséb legitymowanych
biernie istotne jest przyporzadkowanie odpowiedzialno$ci kazdej osobie, ktéra bez zgody uprawnionego, w warunkach
bezprawnoSci, stala sie posiadaczem cudzego utworu.

Sporna kwestiag pomiedzy stronami byla kwestia autorstwa spornych zdje¢. W tym zakresie Sad oparl sie na opinii
bieglego sadowego M. G., ktéry w opinii z dnia 20 kwietnia 2018r. plyty CD (,II C 58/17/8 zalacznik o5 III 2018”)
stwierdzil, ze zawiera ona katalog (...) zdwoma podkatalogami:

- ,Ujecia z danymi exif”

- ,Zdjecia przed” .



Metadane zdjec (exif) z katalogu ,,Zdjecia przed” wygladaja na autentyczne, a same zdjecia podobnie jak wskazuja
metadane nie byly przerabiane wcze$niej. Metadane z pliku mozna modyfikowaé, jednak wtedy bardzo tatwo usunac
jego elementy lub zmieni¢ na nieadekwatne. Biegly zestawil plik zdjecia powoda z innym plikiem metadanych zdjecia
z podobnego aparatu, ktore na pewno nie bylo modyfikowane. Pliki sa niemal identyczne, a nawet w przypadku ich
manipulacji musialaby by¢ ona bardzo skrupulatna przez co czasochlonna. Dlatego tez stwierdzil, ze mozna przyjac z
bardzo wysokim prawdopodobienstwem, ze zdjecia z katalogu ,,Zdjecia przed” sq autentyczne i pochodza bezposérednio
z aparatu (telefonu), ktory je wykonywal, a wiec osobe, ktéra je dostarczyta. Powyzsze ustalenie uzasadnia legitymacje
czynna powoda, za$ legitymacja bierna pozwanego w Swietle treéci jego pisma z dnia 30 pazdziernika 2015r., w ktérym
pozwany przyznal fakt wykorzystania zdje¢ autorstwa powoda na witrynach internetowych www.dla stopy.pl oraz (...)
byla bezsporna.

Zgodnie z art. 79. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych uprawniony, ktérego autorskie prawa
majatkowe zostaly naruszone, moze zadaé od osoby, ktéra naruszyla te prawa:

1) zaniechania naruszania;
2)usuniecia skutkéw naruszenia;
3)naprawienia wyrzadzonej szkody:
a)na zasadach ogolnych albo

b)poprzez zaplate sumy pienieznej w wysokosci odpowiadajacej dwukrotno$ci, a w przypadku gdy naruszenie jest
zawinione - trzykrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktéore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem
udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu;

4)wydania uzyskanych korzySci.

Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 23 czerwca 2015 r., SK 32/14, uznal, ze art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b in fine
Pr.aut. w zakresie, w jakim uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone, moze zada¢ od osoby,
ktoéra naruszyla te prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody przez zaplate sumy pienieznej w wysoko$ci odpowiadajacej
— w przypadku, gdy naruszenia jest zawinione - trzykrotnosci stosowanego wynagrodzenia, ktére w chwili jego
dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu - jest niezgodny
z art. 64 ust. 11 2 w zwiazku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 2 Konstytucji. Powyzszy przepis stracil moc z dniem
1 lipca 2015 r. Po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 czerwca 2015 r., Sk 32/14, oraz wyroku Trybunatlu
Sprawiedliwosci (...) z dnia 25 stycznia 2017 r., C-367/15, naprawienie szkody na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych nastepuje na zasadach ogblnych odpowiedzialno$ci cywilnej albo
przez zaplate sumy pienieznej w wysokosSci odpowiadajacej dwukrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktére byloby
nalezne z tytulu udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie utworu.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a pr. aut. uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone, moze
zadac od osoby, ktéra naruszylta te prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody na zasadach ogolnych. Takie brzmienie
powolanego przepisu zdaje sie jednoznacznie przesadzacé, iz roszczenie to moze by¢ dochodzone w oparciu o zasady
odpowiedzialnoéci deliktowe;j.

Zatem odpowiedzialnosé za wyrzadzong szkode, odnoszona do zasad ogblnych, bedzie opierac sie na zasadzie winy, co
oznacza, ze obcigzenie odpowiedzialno$cia bedzie uzaleznione od kumulatywnego wystapienia znamion bezprawnosci
i podmiotowej wadliwo$ci zachowania sprawcy naruszenia. Ponadto odpowiedzialno$¢ ta bedzie odnoszona do
szkody rozumianej jako straty i utracone korzyéci, w zakresie, w jakim pomiedzy bezprawnym dzialaniem sprawcy a
powstaniem szkody zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy.



Strona powodowa jako podstawe dochodzonego roszczenia wskazala art. 79 ust. 1 pkt 3a i 4 p.a.p.p. Roszczenie o
naprawienie wyrzadzonej szkody wynikajace z art. 79 oparte jest w pelni na zasadach odpowiedzialno$ci deliktowej
przewidzianej w art. 415 i n. k.c.

Dla dochodzenia roszczenia odszkodowawczego niezbedne jest, poza samym wkroczeniem w autorskie prawa
majatkowe:

a) powstanie szkody majatkowej — w postaci uszczuplenia majatku lub utraty spodziewanych korzysci — po stronie
podmiotu prawa autorskiego dochodzgcego ochrony;

b) stwierdzenie, iz szkoda ta jest normalnym (typowym) wynikiem dzialania sprawcy (adekwatny zwiazek
przyczynowy);

¢) istnienie winy (albo umyslnej, albo nieumyslnej, majacej posta¢ lekkomy$lnoéci lub niedbalstwa) po stronie
sprawcy.

W rozpoznawanej sprawie zostaly spelnione powyzsze przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Pozwany
podajac, ze dysponowal ustng zgoda producentéw obuwia dzieciecego E., D., B. na umieszczenie zdjec¢ tego obuwia w
prowadzonym sklepie internetowym powolywal sie na brak §wiadomo$ci odnoénie praw autorskich przystugujacych
innej osobie. Zgodnie jednak z art. 1 ust. 4 ustawy ochrona przystuguje tworcy niezaleznie od spelnienia jakichkolwiek
formalnosci.

Z zeznan Swiadkéw N. Z., P. Z., R. Z. wynika w jaki spos6b firma pozwanego weszla w posiadanie fotografii wykonanych
przez powoda. Z kolei z opinii bieglych sagdowych wynika, ze sposéb pozyskania zdje¢ (wyszukiwarka G.) jest metoda,
ktora bardzo latwo pozwala zidentyfikowac Zrodlo zdjecia. Jeéli zrodlo jest inne niz portal podmiotu, ktéry wyrazil
zgode na kopiowanie zdje¢ nalezy bra¢ pod uwage, ze moga te materialy stanowi¢ przedmiot praw autorskich innej
osoby lub firmy. Sam silnik wyszukiwarki G. za kazdym razem informuje, ze ,,Obrazy moga by¢ objete prawami
autorskimi”.

W przypadku istnienia trudnos$ci lub niemozliwosci doktadnego udowodnienia wysokoSci roszczen, o ktdorych mowa
w art. 79, sad moze zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznos$ci
sprawy (por. art. 322 k.p.c.) Przyjmuje sie, ze w takich sprawach $cisly obrachunek czesto jest niemozliwy, a sad
moze zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny na podstawie art. 322 k.p.c. Dokonujac wyliczenia nalezy braé
pod uwage okolicznos$ci konkretnej sprawy, a wiec walory artystyczne utworu, charakter publikacji oraz okolicznoéci
indywidualne zwigzane z powstaniem fotografii. Istotnym kryterium jest takze okoliczno$é¢, jakie wynagrodzenie
otrzymalby autor, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa majatkowe, zawarla z nim umowe o korzystanie z utworu
w zakresie dokonanego naruszenia. W niniejszej sprawie doktadne okreslenie wysokosci stosownego wynagrodzenia
bylo utrudnione, co uzasadnialo odwolanie sie do art. 322 k.p.c. Zgodnie z jego trescia, jezeli w sprawie o naprawienie
szkody (...) sad uzna, Ze Scisle udowodnienie wysokos$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w
wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.
Argument strony powodowej w cze$ci dotyczacej zasadzenia kwoty podstawowej 5.000 zl za wykorzystanie zdjeé
uzasadniany wyliczeniem dokonanym w oparciu o "Tabele wynagrodzen. Stawki minimalne honorariéw autorskich
za wykorzystanie utworéw fotograficznych" opracowane przez Zwiazek (...)" nie zasluguje na uwzglednienie. Z opinii
biegltego sadowego J. L. wynika, ze okolo 2004r. Komisja Prawa Autorskiego Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego nie zatwierdzila znowelizowanych Tabel Wynagrodzen, stad w chwili obecnej powyzsze tabele nie
funkcjonuja, tym samym nie ma w odniesieniu do fotografii Zadnego cennika, ktéry ustalalby poziom stawek
minimalnych za uzycie fotografii. Tabele S. Ministerstwa staraly sie obja¢ swoim zakresem wszelkie uzycie fotografii
poza Internetem. Internet, jako pole eksploatacji wymaga uzyskania odrebnej licencji na zarzadzanie prawami do
fotografii i wedlug bieglego J. L. taka licencja nie zostala przez Ministerstwo udzielona, zar6wno wystepujacym o nig
Zwigzkowi (...), jakii (...)owi. Efektem tego jest calkowity brak ochrony praw autorskich do zdje¢ publikowanych w
Internecie, brak organizacji, ktéra by sie tym zajmowala, jak tez brak jakichkolwiek wytycznych co do stosowanych



stawek minimalnych. Biegly J. L. ustalajac stosowne wynagrodzenie za uzycie spornych fotografii przyjat nastepujace
zalozenia:

1. rozpatrywanych jest 23 fotografii z serwisu (...) i 9 fotografii z serwisu (...)pl. (...) fotografie;

2. wielkoé¢ spornych fotografii w serwisach ma wielkoé¢ do ¥4 ekrsnu, powiekszenie zdjec jest zabiegiem sztucznym
funkcjonujacym po najechaniu kursorem na zdjecie,

3. czas ekspozycji zdje¢ wynosit 3 miesiace.

Wynagrodzenie wedlug ,Tabele wynagrodzen. Stawki minimalne honorariéw autorskich za wykorzystanie utworow
fotograficznych" opracowane przez Zwiazek (...)” z 2011 roku (tabele te nie zostaly jednak zatwierdzone) wyniostoby
4.320 zl (za jedno zdjecie 135 z1). Jednakze biegly wskazal, ze tabele jako niezatwierdzone prawnie nie obowiazuja.
Nadto Tabele sg tylko dla tworcow, ktorzy podpisali umowe o ochrone praw autorskich ze Z.. Stawki za Internet
sa stawkami sugerowanymi, wobec braku licencji na zarzadzanie prawami autorskimi w Internecie nie maja zadnej
mocy prawnej. Branie proporcji zdjecia do ekranu do wyliczenia stawki jest bledne, nalezy bra¢ ilosé odslon strony
jako miare popularno$ci i wykorzystania fotografii, podobnie jak w muzyce do wyliczenia tantiem bierze sie iloéé
odtworzeni piosenki w radio lub przy programach komputerowych uwzglednia sie ilos¢é pobran. Wobec slabej
jako$ci spornych fotografii alternatywnie mozna dokonaé wyceny wedlug sugerowanych stawek za wykonanie zdjeé
studyjnych wedlug Tabeli (...): Produkcja w studio lub na planie we wnetrzu: do 4 godzin do 1.500 zL. Woéwczas
wykonanie 32 zdje¢ daje stawke 1.500,00 z} : 32 szt. = 46,68 zl za sztuke. Proste zdjecia na bialym tle sg liczone wedlug
cennika godzinowego, przecietnie 500 z} za 1 godzine, co przy rozpatrywanych zdjeciach dawaloby stawke 500 zt : 32
szt. = 15,63 zl, co jest stawka najlepiej odzwierciedlajgca faktyczng warto$¢ rynkowa rozpatrywanych zdjec.

Na powodzie cigzy, zgodnie z zasada art. 6 k.c., w odniesieniu do roszczenia odszkodowawczego wykazanie i
udowodnienie nie tylko zasady odpowiedzialno$ci pozwanego, ale takze wysokoSci zadanej kwoty. Wylacznie wowcezas,
gdy nie jest mozliwe lub jest znacznie utrudnione $cisle ustalenie odszkodowania odpowiadajacego wysokosci
faktycznie wyrzadzonej szkody lub ryczaltowego, nalezy odwolaé sie do regul okreslonych w art. 322 k.p.c. Sad ustalil
wiec, ze odpowiednim wynagrodzeniem bedzie kwota 1000 zt za uzycie przez pozwanego fotografii wykonanych
przez powoda. Stanowi ona dwukrotno$¢ minimalnego wynagrodzenia ustalonego przez bieglego, gdyz uwzglednié
nalezalo nie tylko jako$¢ spornych fotografii i czas potrzebny na ich obrébke, ale takze czas ekspozycji oraz fakt,
iz pozwany wykorzystal je w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej w celach zarobkowych. Doda¢ nalezy,
ze powod wykonal powyzsze fotografie na potrzeby wlasnej dzialalno$ci gospodarczej, gdyz podobnie jak pozwany
prowadzi dzialalno$¢ w zakresie handlu obuwiem dzieciecym. Nadto Sad zasadzil kwote 36,90 zl tytulem zwrotu
kosztow zwigzanych ze sporzadzeniem aktu notarialnego Rep. A (...), za$ na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 4 zasadzono
kwote 354,12 zl tytulem wydania korzySci uzyskanych przez pozwanego ze sprzedazy obuwia przedstawionego na
fotografiach wykonanych przez powoda (okoliczno$é przyznana przez pozwanego w piSmie pozwanego z dnia 18
stycznia 2016r.).

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. W dniu 29 pazdziernika 2015r. doreczono pozwanemu wezwanie do
zaplaty z dnia 14 pazdziernika 2015r. W powyzszym wezwaniu wyznaczono pozwanemu termin 7 dni na zaspokojenie
roszczenia powoda, ktory to termin uplynat w dniu o5 listopada 2016r, zatem ustawowe odsetki zasadzono od dnia 06
listopada 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r., za$ od dnia 01 stycznia 2016r. zasadzono ustawowe odsetki za opdznienie.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo w oparciu o art. 100 k.p.c.

Wartoé¢ przedmiotu sporu w rozpoznawanej sprawie wynosila 5.392,00 zl, za§ powddztwo zostalo uwzglednione do
kwoty 1.391,00 71, tj. 25,79 % w zaokragleniu 26 %.

Laczny koszt wszystkich opinii wydanych w sprawie wyniost 1.748,83 zl.



Powod uiécil oplate sadowa w wysokosci 270,00 zl, wydatki na opinie bieglych sadowych 1.748,83 zl, nadto byt
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, ktérego wynagrodzenie zgodnie z § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. 2015.1800 z
pOZniejszymi zmianami) wynioslo wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa 1.817,00 zl. Zatem koszty powoda
wyniosly 3.835,83 zl, a poniewaz wygral sprawe w 26 % to z powyzszej kwoty nalezy mu sie zwrot kwoty 997,31 zl.

Pozwany byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika bedacego radca prawnym, ktérego wynagrodzenie
wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa wynosi 1817,00 zl. Poniewaz pozwany wygral sprawe w 74 % to z kwoty
tej nalezy mu sie zwrot kwoty 1.344,58 zt.

Roéznica pomiedzy w/w kwotami, tj. kwota 347,27 zl stanowi koszty procesu nalezne pozwanemu. O kosztach
procesu orzeczono wiec w oparciu o art. 100 zdanie 1 k.p.c., majgc na wzgledzie wynik postepowania, stosunkowo je
rozdzielajac.

R., dnia 11 marca 2019r.

SSO Katarzyna Banko



