Sygn. akt IT C 443/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IT Cywilny Os$rodek (...) w R.
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Klon

Protokolant: Magdalena Kubanska

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2018 roku w Rybniku
sprawy z powoédztwa l. S.

przeciwko PZUS.A. w W.

o zaplate

1) zasadza od pozwanego (...) S.Aw W. na rzecz powddki L. S. 280 000 zlotych (dwiescie osiemdziesiat tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami:

a) od kwoty 80 000 zlotych (osiemdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 27 lipca 2016 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 100 000 zlotych (sto tysiecy zlotych) od dnia 12 maja 2018 roku do dnia zaplaty,
¢) od kwoty 100 000 zlotych (sto tysiecy zlotych) od dnia 4 listopada 2018 roku do dnia zaplaty,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powddki odsetki ustawowe za op6zZnienie od kwoty 220 000 zlotych (dwiescie
dwadzieécia tysiecy zlotych) od dnia 27 lipca 2016 roku do dnia 16 pazdziernika 2017 roku,

3) zasadza od pozwanego na rzecz powddki 11 323,41 zlotych (jedenaScie tysiecy trzysta dwadziescia trzy zlote 41/100)
z ustawowymi odsetkami za opdznienie:

a) od kwoty 8672,63 zlotych (osiem tysiecy szeSéset siedemdziesigt dwa zlote 63/100) od dnia 27 lipca 2016 roku
do dnia zaplaty,

b) od kwoty 221,78 zlotych (dwieScie dwadzieScia jeden ztotych 78/100) od dnia 9 lutego 2017 roku do dnia zaplaty,
¢) od kwoty 2430 zlotych (dwa tysiace czterysta trzydzieéci ztotych) od dnia 20 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty,

4) zasadza od pozwanego na rzecz powodki odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 4500 zlotych (cztery tysiace
piecset zlotych) od dnia 27 lipca 2016 roku do dnia 16 pazdziernika 2017 roku,

5) zasadza od pozwanego na rzecz powodki 41 572,22 zlotych (czterdzieSci jeden tysiecy piecset siedemdziesigt dwa
zlote 22/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie:

a) od kwoty 27 572,22 zlotych (dwadziescia siedem tysiecy piecset siedemdziesigt dwa zlote 22/100) od dnia 12 maja
2018 roku do dnia zaplaty,

b) od kwoty 14 000 zlotych (czternascie tysiecy zlotych) od dnia 4 listopada 2018 roku do dnia zaplaty,



6) dalej idace powddztwo powoddki oddala,
7) umarza postepowanie w zakresie cofnietego powddztwa,

8) zasadza od pozwanego na rzecz powddki 10 800 zlotych (dziesiec tysiecy osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania, bedacych wynagrodzeniem ustanowionego z urzedu pelnomocnika powodki,

9) nakazuje zaplaci¢ pozwanemu (...) S.A w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach:
a) 27 870 zlotych (dwadziescia siedem tysiecy osiemset siedemdziesiat ztotych) tytulem oplaty sadowej,
b) 9540,49 zlotych (dziewiet tysiecy piecset czterdzieSci zlotych 49/100) tytutem zwrotu wydatkéw sadowych.
SSO Jarostaw Klon
UZASADNIENIE
Powodka I. S. ostatecznie domagala sie od pozwanego (...) S.Aw W.:
- zasadzenia kwoty 280 000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi za op6Znienie:
a) od kwoty 80 000 zlotych od dnia 20 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 100 000 zlotych od dnia 11 kwietnia 2018 roku do dnia zaplaty,
¢) od kwoty 100 000 zlotych od dnia 3 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty,

- zasadzenie kwoty 2430 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia 20 lipca 2017 roku do dnia
zaplaty,

- zasadzenie 9017 zlotych z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 25 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty,

- zasadzenie odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 220 000 zlotych od dnia 25 kwietnia 2016 roku do dnia 16
pazdziernika 2017 roku,

- zasadzenie odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 4500 zlotych od dnia 25 kwietnia 2016 roku do dnia 16
pazdziernika 2017 roku,

- zasadzenie 60 000 zlotych z odsetkami ustawowymi za opdznienie:
a) od kwoty 40 000 zlotych od dnia 11 kwietnia 2018 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 20 000 zlotych od dnia 3 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty.

Powodka wycofala pozew w zakresie zadoSéuczynienia, odno$nie zaplaconej przez pozwanego kwoty 220 000 zlotych
tytulem zado$éuczynienia oraz w zakresie odszkodowania kwoty 4500 zlotych.

Powddka w motywach swego pozwu opisala zdarzenie wypadku drogowego w Holandii i konsekwencje tego zdarzenia
dla jej zycia. W jej ocenie kwota zado$éuczynienia winna wyrazac sie wartoScia 500 000 zlotych (czyli po wplacie 220
000 zlotych) domagala sie zasadzenia kwoty 280 000 zlotych z tego tytulu.

Wyliczyla straty zwiazane z wypadkiem (dojazdy, koszty leczenia, zniszczenia przedmiotéow, kosztdéw protezy
szczekowej, kosztow dojazdu meza do szpitala w Holandii) na kwote 13 517,04 ztotych plus kwota 2430 zlotych tytutem
pokrycia kosztow ustug stomatologicznych, thumaczen i kosztéw korony porcelanowej. (Pismo k. 104 — 108 akt sprawy
oraz pismo k. 174 — 175 akt sprawy i pismo k. 220 — 221)



Wryliczyla tez straty zwigzane z tym, ze nie pracowata w Holandii w latach 2016 — 2018 — na kwote 40 000 zlotych
oraz 20 000 zlotych (pismo k. 220 — 221 akt sprawy i k. 282 — 283 akt sprawy)

Pozwany (...) S.A. w W. ostatecznie:
1) uznal swoja odpowiedzialnosé co do zasady,

2) ponad kwoty wyplacone a mianowicie 220 000 zlotych tytulem zado$cuczynienia i 4500 zlotych tytulem kosztow
dojazdu meza powoddki do szpitala w Holandii wni6st o oddalenie powbdztwa, choé¢ zaproponowal powddce wyplate
kwoty ostatecznej w wysokoSci 400 000 zlotych (pismo k. 259 akt sprawy)

Pozwany argumentowal, ze ponad kwoty wyplacone roszczenie powddki nie jest udowodnione a nadto wskazywal na
to, ze powddka nie moze sie domagac odsetek ustawowych za opdznienie od dat przez nia wskazanych.

Stan faktyczny:

Powodka I. S. w dniu 20 kwietnia 2016 roku byla ofiarg wypadku samochodowego w Holandii, gdzie jechala do pracy.
Sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej u pozwanego.

(Okoliczno$¢ bezsporna)

W wyniku wypadku u powodki doszlo do urazu wielonarzadowego, twarzoczaszki, uda, podudzia, piety po stronie
prawej, podudzia lewego. Najpierw byla leczona w Holandii a nastepnie zostala przetransportowana do szpitala w J..
Z tytulu dolegliwosci ortopedycznych powodka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 44%. W toku
pobytu w szpitalach powbddka byla dwukrotnie operowana i dokonano u niej przeszczepu skérnego. Rokowania dla
powodki w zakresie ortopedycznym sa niekorzystne. Mozliwy jest u niej rozwdj dalszych zmian zwyrodnieniowych
pourazowych z przewleklym zespolem bdlowym, postepujaca dysfunkcja stawdw.

Dowdd: opinia bieglego A. K. k. 158 — 163 akt sprawy,
U powddki w wyniku wypadku doszlo takze do:

- uszkodzenia nerwu okoruchowego prawego oraz mie$nia zewnetrznego oka a trwaly uszczerbek na zdrowiu w tym
zakresie to 10%,

- obustronnego uszkodzenia nerwow trojdzielnych a trwaly uszczerbek na zdrowiu w tym zakresie to 15%,

- utrata powonienia, w nastepstwie uszkodzenia przedniego dotu czaszkowego a trwaly uszczerbek na zdrowiu to 5%,
- ztamanie ko$ci twarzoczaszki z leczeniem operacyjnym — trwaly uszczerbek na zdrowiu 30%,

- zaburzen droznoSci obu przewodéw lzowych — trwaly uszczerbek na zdrowiu 15%,.

Dowod: opinia biegltych M. W., M. J., A. W. k. 202 — 206,

U powddki zostat stwierdzony zesp6l stresu pourazowego ( (...)) wymagajacy specjalistycznego leczenia. (Trwaly
uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 9%) Uraz klatki piersiowej ze stluczeniem podstawy prawego pluca — trwaly
uszczerbek na zdrowiu — 10%.

Dowdd: opinia bieglych E. N.iS. S. (1), L. L., M. K. k. 262 — 265 akt sprawy,

Powodka przez okres jednego miesigca lezala w szpitalu w Z. w Holandii. Wtedy dojezdzal do niej jej maz i corka.
Na paliwo na dojazd do szpitala maz powodki wydal kwote 628 Euro i okolo 625,63 zlotych. Dodatkowo na parkingi
w Holandii maz powddki wydal 37,50 Euro Nastepnie powodka zostala przewieziona do (...) nr 2 w J. a koszt
transportu to kwota 4500 zlotych. W okresie pobytu powodki w Z. miata ona duze problemy z komunikacja. W



tym czasie byly jej podawane mocne leki przeciwbblowe. W J. powodka najpierw przebywala tydzien w szpitalu a
potem na 5 tygodni zostala wypuszczona do domu. Do konica czerwca 2016 roku poruszala sie przy pomocy wozka
inwalidzkiego, potem zaczeto jg pionizowac. Zaczela sie poruszaé przy pomocy chodzika. Potem ponownie tydzien
lezala w szpitalu. W tym czasie przeszla dwie operacje i stale brata leki przeciwbo6lowe. Od sierpnia 2016 roku zaczela
braé leki uspokajajace. Wtedy tez powodka popadta w depresje. Zaczela sie leczy¢ w (...) w W.. Powodka nadal bierze
leki uspokajajace i przeciwbdlowe, raz dziennie jedne i raz dziennie drugie. W tym czasie powodka wydala na leki
okolo 221,78 zlotych. Nastepnie pow6dka wydala kwote 40 zlotych na zdjecie RTG zeba, 340 zlotych na wypozyczenie
sprzetu rehabilitacyjnego, kwote 270 zlotych z tytulu kosztow przejazdu. Powodka po powrocie ze szpitala w J. zaczela
sie porusza¢ przy pomocy dwoch kula a nastepnie jednej kuli. Aktualnie konieczna jest rehabilitacja powddki w
zakresie urazu konczyn oraz twarzoczaszki.

Przed wypadkiem powodka byla w pelni sprawna osoba, jezdzila na nartach, na rowerze, chodzila na kijki. Aktualnie
zadna z tych form aktywnoé$ci nie jest mozliwa. Przed wypadkiem powodka prowadzila gospodarstwo domowe, a
aktualnie gotowanie jest prawie niemozliwe z uwagi na brak powonienia i smaku. Powodka odczuwa jedynie, ze co$ jest
stodkie i stone, ale w ograniczonym zakresie, wcze$niej nie miala takich probleméw. Po wypadku powddka ma przykra
wydzieline z oczu, ktora plynie szczego6lnie, gdy ta sie schyla. Z tej przyczyny powodka niezbyt komfortowo czuje sie
w towarzystwie innych ludzi, wstydzi sie swego wygladu. Przed wypadkiem powddka miala udane Zycie intymne a po
wypadku ta sfera zycia sie zakonczyla, z uwagi na odczuwany bol. Obecnie pow6dka odczuwa wrazenie, Ze niczego
nie jest w stanie zrobi¢, ze nie nadaza ze obowiazkami. Zyje w rytmie opieki nad sama soba, co wynika z jej stanu
fizycznego i psychicznego. Musi angazowaé w swoje zycie inne osoby, ktére musza jej pomagaé¢ w robieniu zakupow.
Powodka wraz mezem mieli plany wyjazdu motocyklem na Korsyke, co aktualnie i finansowo i, z uwagi na jej stan
zdrowia, jest juz niemozliwe.

Powo6dka wymaga pomocy w czynno$ciach higieny i toalety. Aktualnie, z uwagi na jej wyglad, wstydzi sie ludzi i nie
wychodzi na spacery ani tez nie spotyka sie z ludZmi.

Dowod: zeznania Swiadkow R. S.iG. S. — rozprawa z dnia 17 maja 2017 roku i skrécony protokoélt k. 9o — 92 akt sprawy,
zeznania powddki I. S. — rozprawa z dnia 3 pazdziernika 2018 roku — skrécony protokét k. 296 — 297 akt sprawy,
faktura VAT k. 18 akt, paragony i faktury k. 10-17, zdjecia k. 199 akt,

Przed wypadkiem powodka co roku jezdzila do Holandii, gdzie pracowala jako sprzataczka. Pracowala u
holenderskiego pracodawcy i zarabiala zaleznie od przepracowanych godzin. JeZzdzila do pracy na 2,5 miesigca.
Zarabiala tam rocznie okolo 13,572,22 zlotych.

Dowdd: Kwestionariusz PIT k. 22 — 33 akt sprawy, zeznania §wiadkéw R. S. i G. S. — rozprawa z dnia 17 maja 2017
roku i skrocony protokot k. 9o — 92 akt sprawy, zeznania powodki I. S. — rozprawa z dnia 3 pazdziernika 2018 roku
— skrécony protokoél k. 296 — 297 akt sprawy, faktura VAT k. 18 akt,

W wyniku wypadku powddka stracita IPada, o warto$ci 2500 zlotych, zniszczone zostaly jej ubrania o wartosci 500
zlotych, dwie walizki o wartoSci 300 zlotych, byla zmuszona do wymiany protezy szczekowej o wartoSci 1200 zlotych.

Dowdd: zeznania §wiadkoéw R. S.iG. S. — rozprawa z dnia 17 maja 2017 roku i skrécony protokét k. 9o — 92 akt sprawy,
zeznania powodki 1. S. — rozprawa z dnia 3 pazdziernika 2018 roku — skrécony protokét k. 296 — 297 akt sprawy,
paragon k. 11 akt,

W zwiazku z wypadkiem powoddka wydata:
a) 320 zlotych na ushlugi stomatologiczne,
b) 510 zlotych na koszty thumacza,

¢) 1600 zlotych na koszty korony porcelanowe;j.



Dowdd: faktura VAT k. 105 akt, dowdd wplaty k. 106 akt, faktura VAT k. 107 akt sprawy,

Argumentacja prawna:

Powodztwo, co do zasady, okazalo sie skuteczne zaréwno odno$nie roszczenia o zasadzenie zado$éuczynienia jak
i odszkodowania. Odnos$nie odszkodowania nalezalo wyliczy¢ je w inny sposob niz powddka i stad dalej idace
powddztwo, w tym przedmiocie zostalo oddalone. Zostaly tez przyjete inne terminy wymagalnoéci poszczegolnych
Swiadczen i stad oddalenie powddztwa co do odsetek, co zostanie wyjasnione ponizej. W zakresie w jakim powddka
wycofala powddztwo i zrzekla sie roszczenia postepowanie zostalo umorzone. (art. 35581 k.p.c.)

Bezspornym w sprawie byto, ze:

- powodka uczestniczyla w wypadku drogowym, co mialo miejsce w Holandii a pozwany przyjal na siebie
odpowiedzialnoé¢ z tego tytulu,

- doznala obrazen opisanych w stanie faktycznym,

- konsekwencja obrazen po wypadku byly dwa zabiegi operacyjne, przeszczep skorny oraz dlugotrwale leczenie,
ktore trwa nadal.

Spornym byto:

- w jakiej wysokoéci zadoSéuczynienie nalezne jest powddce w zwigzku z krzywda wyrzadzona wypadkiem?
- w jakiej wysokoSci odszkodowanie nalezne bylo powodce w zwiazku z wypadkiem?

Rozwazania dotyczace zados$éuczynienia.

Na wstepie trzeba podkresli¢, ze w wyniku wypadku powodka doznala obrazen szczegdtowo opisanych w stanie
faktycznym i niekwestionowanych przez strone pozwana.

Konsekwencja tych urazow to:

+ dlugotrwala hospitalizacja, w tym za pierwszym razem w szpitalu w Holandii w Z., gdzie powddka byla
osamotniona (pomimo stalych wizyt rodziny, ale nieznajomos$é¢ jezyka bardzo mocno jej przeszkadzala i
wplywala na jej stan emocjonalny),

« konieczno$¢ dlugotrwalego leczenia powddki §rodkami przeciwb6lowymi, ktore kontynuowane jest i aktualnie,

+ konieczno$¢ wykonania dwoch skomplikowanych zabiegéw operacyjnych (twarzoczaszki w Holandii w Z. i
ortopedycznego w Polsce) oraz przeszczepu skornego,

+ eliminacja mozliwoéci pracy zarobkowej od momentu wypadku do dzisiaj, prowadzgca u powddki do poczucia
odrzucenia i osamotnienia,

« eliminacja mozliwosci realizowania swych zainteresowan (jazda na rowerze,, jazda na motorze, nordic-
walking, jazda na nartach),

+ znaczne ograniczenia w pracach domowych,

 znaczne ograniczenia w zakresie samodzielnych zakupow,




« obawa i wstyd przed ludZmi a to w wyniku deformacji twarzy, wydzielin plynéw spod oka, (obrazuja to zdjecia
k. 199 akt sprawy),

+ konieczno$¢ wykonania dalszych zabiegdéw — rekonstrukeji drog 1zowych,

+ konieczno$¢ zabiegow rehabilitacji mieéni twarzy, okolic policzkéw i rehabilitacji otwierania szczek z uwagi na
ograniczenia,

« konieczno$¢ podjecia specjalistycznej terapii psychologiczno — psychiatrycznej, w zwigzku z doznanym
zespolem stresu pourazowego,

« konieczno$¢ podjecia rehabilitacji pulmonologicznej.

Nadto u powodki, w wyniku doznanych obrazen, doszlo do trwalego uszczerbku na zdrowiu a jego wysokos$¢ to w
sumie 138%. Innymi stowy jest to degradacja zdrowotna na bardzo wysokim poziomie.

Po wypadku powo6dka nadal odczuwa bdle i to dosy¢ dotkliwe, sg to dolegliwosci twarzy, ndg oraz stawdw,
pojawiajace sie szczegblnie gdy zmienia sie pogoda. Dodatkowo powo6dka na noc i na dzien bierze leki uspokajajace,
bez ktdérych nie moze sie obej$c¢. Do dnia dzisiejszego powoddka nie odzyskala sprawnosci fizycznej, cho¢ ¢wiczy
intensywnie (¢wiczy mie$nie twarzy i szczeki oraz noge). Uszkodzenie nogi sprawia, ze powddka nie jest w stanie
jezdzi¢ na nartach, rowerze a nawet odbywacé spaceréw, co wezeéniej bylo mozliwe. Aktualnie powddka nie moze
jezdzi¢ na motocyklu, a wspdlnie z mezem planowali wyjazd motocyklem na Korsyke. Zupelnej degradacji ulegly
relacje towarzyskie powo6dki, bowiem ma trudnosci adaptacyjne — w relacjach z ludZzmi jest wycofana i wstydliwa.
Powddka bardzo przezywa uraz deformacji twarzoczaszki (czuje sie nieatrakcyjna, co z kolei wywoluje u niej
depresje i problemy psychiczne). Nie sposéb nie zauwazy¢, ze uraz twarzoczaszki, dla kobiety, jest szczegoélnie
dotkliwy i zrozumiale jest wycofanie sie powo6dki z relacji ze znajomymi i brak checi kontaktu z ludZzmi.

Odnoénie rokowan powodki, co do powrotu do zdrowia to:

a) z opinii bieglego ortopedy A. K. wynika, ze konsekwencje wypadku, w zakresie urazow ortopedycznych, sa trwale
a rokowania niepomy$lne, (jak stwierdzit biegly po takich urazach zawsze dochodzi do rozwoju wczesnych zmian
zwyrodnieniowych pourazowych z przewleklym zespolem bolowym, postepujaca dysfunkcja stawdw, nadto nie da
sie wykluczy¢ koniecznosci dalszego leczenia),

b) z opinii bieglych: neurologa M. W., okulisty M. J. i chirurga szczekowego A. W. réwniez wynika, ze doznane
urazy maja charakter trwaly i nieodwracalny, za wyjatkiem mozliwo$ci poprawy, co do kanalikéw tzowych (co tez
jest niepewne),

¢) z opinii bieglych psychologa i psychiatry oraz pulmonologa — S. S. (1), M. K. i L. L. wynika, ze — jak juz wyzej
stwierdzono — konieczne jest stosowanie terapii psychologiczno — psychiatrycznej oraz stosowanie rehabilitacji
pulmonologicznej, w przeciwnym razie stan zdrowia powddki sie pogorszy.

W zakresie psychiki i podej$cia do zycia powddka:

- stala sie osoba, ktora dzis jest wycofana i jak twierdzi zalamala sie psychicznie,
- musi stosowac leki przeciwbolowe i uspokajajace,

- leczy sie u lekarza psychiatry.

Whioski te plyna przede wszystkim z zeznan $wiadkow G. S. i R. S. i samej powddki, ktére w ocenie sadu byly
logiczne i spdjne. Nadto stan zdrowia powddki zostal szczegélowo opisany przez wyzej wymienionych bieglych a




ich opinie nie byly kwestionowane. Dla sadu sa one napisane bezbtednie, sp6jnie i logicznie Zatem nalezalo przyjac,
iz przed wypadkiem powodka byla:

+ w pelni sprawna fizycznie,

» w pelni sprawna psychicznie,

» zaangazowana w relacje z ludzmi,

» 0soba ktbra, intensywnie jezdzila na rowerze,
» 0soba ktoéra jezdzila na nartach,

» 0sobg ktéra uprawiala nordic — walking,

» 0soba ktora pracowala w gospodarstwie domowym oraz na dwa do trzech miesiecy w roku wyjezdzala do pracy
w Holandii,

« miala swoje plany zyciowe i liczyla na ich spelnienie sie.
Po wypadku powodka stala sie osoba:
« dotknietg trwalym uszczerbkiem na zdrowiu, w wysoko$ci wyzej opisanej,
« 0 chwiejnych nastrojach emocjonalnych, szczegélnie gdy pojawiaja sie bole nogi, stawow i twarzoczaszki,
« wstydzaca sie wlasnego wygladu i wycofana z relacji z ludZmi,

« ktora zaprzestala realizacji swych zainteresowan (nie jezdzi juz na rowerze, nie jezdzi na nartach, nie moze
odbywa¢ dlugich marszow),

+ ktora nie moze wykonywa¢ prostych czynnoéci domowych,

« ktora jest zmuszona do korzystania z pomocy innych oséb, choéby po to aby zrobié¢ podstawowe zakupy,
« ktoéra utracila wech i smak (co sprawia jej ogromne trudnosci podczas préb gotowania positkow),

+ ktora musi codziennie wykonywac ¢wiczenia twarzoczaszki i nog,

« ktbéra musi codziennie zazywac leki uspokajajace i przeciwbolowe,

« ktoéra utracila mozliwo$¢ pozycia intymnego, ktore wezesniej bylo dla niej wazne i satysfakcjonujace.

Zestawiajac ze soba wszystkie czynniki zwigzane z urazami jakich doznala powddka w wypadku, konsekwencjami
tego wypadku dla jej zdrowia fizycznego, konsekwencjami dla jej zdrowia psychicznego, w ocenie sadu kwota
zado$¢uczynienia, ktore bedzie ekonomicznie wymierng warto$cig w relacji do rozmiaru krzywdy, jakiej powodka
doznala w wyniku wypadku to 500 000 zlotych. Biorac pod uwage, iz pozwany wyplacil juz powodce kwote
220 000 zlotych, kwota naleznego jej zado$éuczynienia to 280 000 zlotych. Zdaniem sadu, ta wlasnie kwota
odzwierciedla zmiany, jakie zaszly w zyciu powddki, ktore z kolei spowodowaly u niej tego rodzaju rozmiar krzywd,
ktore wyzej zostaly opisane. Ustalajac warto$¢ zado$¢uczynienia sad kierowal sie wypowiedziami doktryny — miedzy
innymi monografia A. Z. za szkode niemajatkowa — A. S. Oficyna Wydawnictwa (...) rok strona 182 oraz bogatym
orzecznictwem sagdowym w tej mierze, a to tre$cig wyrokow:

1. Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna i Administracyjna z dnia 22 kwietnia 1985 r.II CR 94/85




2. Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 18 listopada 1998 r. II CKN 353/980,

3. Sadu Najwyzszego - Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 10 czerwca 1999 r.II UKN
681/980SNAPiUS 2000/16 poz. 626),

4. wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 listopada 1994 r.( I APr 43/94),

natomiast podstawa prawng do zasadzenia tego roszczenia byly normy prawnej art. 444811 44581 k.c.
W zakresie wycofanego roszczenia o zado$cuczynienie sad postepowanie umorzyt.

Powodka domagala sie zasadzenia odsetek ustawowych:

a) od kwoty 300 000 zlotych od dnia 20 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty a potem — po wyplacie przez
pozwanego kwoty 220 000 zlotych — domagala sie wyplaty odsetek ustawowych od kwoty 80 000 zlotych od
dnia 20 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty oraz zaplaty odsetek ustawowych od kwoty 220 000 zlotych od dnia
25 kwietnia 2016 roku do dnia 16 paZzdziernika 2017 roku,

b) zkolei, po rozszerzeniu zadania pozwu o zado$éuczynienie, domagala sie zasadzenia:
- kwoty 100 000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2018 roku do dnia zaplaty,
- kwoty 100 000 zlotych od dnia 3 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty.

Odnoénie roszczenia odsetkowego nalezy podkresli¢, iz powddka wezwala pozwanego do spelnienia $wiadczenia
w dniu 27 kwietnia 2016 roku (pismo pozwanego k. 68 akt sprawy), co do pierwotnej kwoty zadanego
zado$éuczynienia. Skoro powodka wzywala pozwanego do spelnienia §wiadczenia to pozwana, stosownie do tresci
art.14 ustep 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2017.2361 ze zmiang Dz.U. 2018.07.01),
zwanej w dalszej czeSci uzasadnienia ustawa ubezpieczeniowa, zobowigzana byla wyplaci¢ odszkodowanie w
terminie 30 dni od zawiadomienia o szkodzie, jakie zlozyl poszkodowany a maksymalnie termin ten moze wynosic¢
90 dni — ust. 2 tego artykulu. Natomiast pozwana nie spelila §wiadczenia czyli stusznie powodka wywiodla, iz
pozwany jest w zwloce ze spelnieniem $wiadczenia, ale nie po 30 dniach, ale po 90 dniach, poniewaz to taki
termin byl konieczny pozwanemu do wla$ciwej oceny jakie zadoSéuczynienie w pierwotnej wysokosci winno zostac
wyplacone powodce (w tym zakresie koniecznym bylo przebadanie powo6dki, zebranie informacji i dokumentacji,
co nie bylo mozliwe, w ocenie sadu, w terminie 30 dni, ale bylo mozliwe w terminie 90 dni). W tej sytuacji sad
uznal, iz pozwany pozostaje w zwloce w zaplacie odszkodowania na rzecz powodki od dnia 27 lipca 2016 roku, czyli
po 90 dniach od wezwania do spelnienia §wiadczenia. Od tej daty sad zasadzil ustawowe odsetki za opdznienie od
zasgdzonej kwoty 80 000 zlotych do dnia zaplaty.

Z kolei powodka dwukrotnie rozszerzala powodztwo o zadoSéuczynienie i pozwana w kazdym przypadku, w oparciu
o tre$¢ wyzej wymienionych przepiséw, winna spelnié Swiadczenie, z tym ze juz po 30 dniach, tym bardziej, ze znane
jej byly opinie lekarskie, ktore powolane zostaly wyzej. Zatem od kwot po 100 000 zlotych odsetki zostaly zasadzone:

- od dnia 12 maja 2018 roku do dnia zaplaty (pozwanemu doreczone zostato pismo z dnia 3 kwietnia 2018 roku k.
220 akt w dniu 11 kwietnia 2018 roku — protokot rozprawy z dnia 11 kwietnia 2018 roku k. 222 akt sprawy, czyli 30
dni od 11 kwietnia 2018 roku to 11 maja 2018 roku, zatem odsetki winny by¢ zasadzone od 12 maja 2018 roku),

- od dnia 4 listopada 2018 roku do dnia zaplaty (pismo powodki z dnia 31 sierpnia 2018 roku zostalo pozwanemu
doreczone w dniu 3 pazdziernika 2018 roku, zatem odsetki winny by¢ zasadzone od dnia 4 listopada 2018 roku).

Z kolei pozwana jest w zwloce z zaplata na rzecz powddki odsetek ustawowych od kwoty 220 000 zlotych, bowiem
kwote te winna wyplaci¢ do 26 lipca 2016 roku, natomiast wyplata zostala zrealizowana w dniu 17 paZdziernika




2017 roku, zatem od dnia 27 lipca 2016 roku do dnia 16 paZdziernika 2017, powodce nalezne sa ustawowe odsetki
za opdznienie, liczone wlasnie od tej kwoty.

Orzeczenie o odsetkach sad opart na podstawie art. 48181 k.c. oraz art. 14 ust. 11 2 ustawy ubezpieczeniowej (Pkt. 11
2 wyroku) Dalej idace powddztwo odsetkowe zostalo oddalone jako pozbawione podstaw prawnych. (pkt. 6 wyroku)

Rozwazania dotyczqgce odszkodowania na rzecz powoda na podstawie art. 444 §1 k.c.

Stosownie do tresci art. Art. 444. § 1. W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu.

Z zeznan $wiadkow G. S., R. S. i powodki wynika, ze w Holandii, na dojazdy do powodki wraz z kosztami parkingu
wydane zostalo 667 Euro dodatkowo powo6dka dolgczyla do akt paragony na zakup paliwa oraz te zwigzane z
kosztami parkowania. W ocenie sagdu w ten sposéb powddka poniesienie tych kosztéw udokumentowata i w ramach
art. 44481 k.c. Kurs ( (...) — kursy walut na dzien 20.05.2016 roku) to 4,4163 zlotych za jedno Euro. Czyli 667 Euro
razy 4,4163 zlotych to kwota 2937 zlotych.

Powodka podala, ze w wyniku wypadku utracila:
- ipada — o warto$c¢ 2500 zlotych,

- dwie walizki o wartoéci 300 zlotych,

- ubranie o warto$ci 500 zlotych,

- bilet do Holandii o warto$ci 2770 zlotych,

Dodatkowo musiata ponies¢ kolejne koszty paliwa w kwocie okolo 625,63 zlotych, koszty RTG zeba w kwocie 40
zlotych, zakupila proteze szczekowa za kwote 1200 zlotych, wydala kwote 221,78 zlotych na leki oraz kwote 340
zlotych, jako zaplate za wypozyczenie kul.

Razem daje to kwote: 8893,41 zlotych. Dodatkowo powodka poniosta jeszcze koszty 4500 zlotych na powr6t
do Polski transportem medycznym. W ocenie sadu wyzej podane koszty sa wiarygodne i w wiekszo$ci
udokumentowane fakturami i rachunkami. Kwoty 4500 zlotych sad nie doliczal, bowiem w toku procesu zostala
ona powodce wyplacona.

Powodka dokonala rozszerzenia powddztwa o kwote 2430 zlotych — w dniu 8 czerwca 2017 roku. Na tg kwote zlozyly
sie koszty:

- 320 zlotych za ustugi stomatologiczne,
- 510 zlotych tytultem kosztéw ttumaczen z holenderskiego i angielskiego,
- 1600 zlotych tytulem kosztoéw korony porcelanowe;j.

Z zeznan powodki wynika, ze byly to koszty zwiazane z wypadkiem. Wszystkie te koszty zostaly udokumentowane
k. 105 — 107 akt sprawy.

W ocenie sadu koszty te:




- byly zwigzane z wypadkiem w Holandii, nie ma podstaw do kwestionowania kosztow tlumaczen w sytuacji, gdy
z rachunku wynika, ze dotyczyly one tlumaczen z jezyka holenderskiego i angielskiego a przeciez wypadek mial
miejsce Holandii,

- zostaly prawidlowo wykazane.

Stad kwote 2430 zlotych nalezalo zsumowac z kwota 8893,41 zlotych z kwota 2430 zlotych co dawalo kwote 11
323,41 zlotych.

Kwota ta na podstawie art. 44481 k.c. zostala zasadzona w punkcie 3 wyroku.
Odnoénie odsetek ustawowych za opdZznienie to:

a) co do kwoty 8672 zlotych (kwota bez kosztow lekdow w wysokoSci 221,78 zlotych bowiem ta kwota zostala
dopiero zgloszona w pozwie) odsetki ustawowe zostaly zasadzone od dnia 27 lipca 2016 roku do dnia zaplaty,
z argumentacja takg sama jak zostala przedstawiona powyzej, w zakresie kwoty 80 000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia — na karcie 9 uzasadnienia i poczatek k. 10. Pozwany mial — w ocenie sagdu — w okresie 90
dni oceni¢ koszty skladajgce sie na kwote 8672,63 zlotych i mogl je w terminie do 26 lipca 2016 roku wyplacié¢.
Stad na podstawie art. 481 §1 k.c. i art. 14 ustep 2 ustawy ubezpieczeniowej zostaly zsagdzone odsetki ustawowe
za opOznienie od tego dnia do dnia zaplaty.

b) co do kwoty 221,78 zlotych tytulem kosztow lekdow, to w dniu 9 listopada 2017 roku pozwany otrzymatl
odpis pozwu i w okresie 30 dni, stosownie do tresci art. 14 ust. 1 ustawy ubezpieczeniowej mogl wyplacié kwote
221,78 zlotych tytulem wydatkow na leki, stad odsetki ustawowe za opdznienie zostaly wyplacone od dnia 9
lutego 2017 roku do dnia zaplaty,

¢) co do kwoty 2430 zlotych to pozwany dowiedzial sie o tym roszczeniu powodki w dniu 20 lipca 2017 roku
(dowod doreczenia k. 112 akt, czyli 30 dni mija w dniu 19 sierpnia 2017 roku), stad odsetki ustawowe za
opdznienie od tej kwoty zostaly zasadzone od dnia 20 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty — art. 481 §1 k.c. w
zwiazku z art. 14 ust.1 ustawy ubezpieczeniowe;j.

Dodatkowo powddka w toku procesu uzyskala od pozwanego kwote 4500 zlotych tytulem zwrotu kosztow
transportu powo6dki do Polski. Kwota ta zostala wyplacona w dniu 17 pazdziernika 2017 roku. Zatem slusznie
powodka wywodzi, ze naleza sie jej ustawowe odsetki za opdznienie od tej kwoty od dnia 26 lipca 2016 roku do dnia
16 pazdziernika 2017 roku i to na podstawie art. 48181 k.c. w zwiazku z art. 14 ust.2 ustawy ubezpieczeniowej, co
znalazlo odzwierciedlenie w punkcie 4 wyroku. Uzasadnienie, co do zasadzenia tej kwoty za ten okres jest tozsame
z odsetkami co do kwoty 80 000 zlotych tytulem zado§¢uczynienia — k. 9 i 10 uzasadnienia.

Dalej idace powddztwo, co do kwoty odszkodowania i odsetek ustawowych za op6znienie musiato zosta¢ oddalone.
(Pkt. 6 wyroku)

Rozwazania co do roszczenia powoda o zasqgdzenie na jego rzecz renty wyréownawczej w oparciu
o tresé art. 44482 k.c.

Powodka domagala sie zasadzenia od pozwanego kwoty 60 000 zlotych, stanowiacej utrate zarobkow w
Holandii. Zdaniem sadu podstawa prawng, co do tego zadania jest art. art. 44482 k.c., bowiem jest Swiadczenie
odszkodowawcze i rentowe. Przepis ten sanowi, ze jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$c
do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszto$¢, moze
on zadac od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Powddka wykazala, ze raz w roku na okolo 2,5 miesigca w roku wyjezdzala do Holandii do pracy. Z tego tytulu w
roku 2015 uzyskala kwote 13 572, 22 zlotych dochodu. W ocenie sadu powddka bylaby w stanie taka sama kwote




dochodu uzyskaé¢ w 2016 roku. Zatem za rok 2016 skapitalizowana renta dla powodki z tytulu utraty zarobkow
winna sie wyraza¢ kwota 13 572,22 zlotych.

Z kolei w latach 20171 2018, w ocenie sagdu, powodka moglaby zarobi¢ kwoty po 14 000 zlotych, czyli nieco wyzsze,
bowiem doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze zarobki za kolejne lata moglyby wzrosna¢ nawet biorac pod uwage
czynnik inflacyjny. Dlatego tez sad przyjal kwote po 14 000 zlotych w latach 2017 — 2018. Tutaj $cisle udowodnienie
szkody przez powodke bylto praktycznie niemozliwe, ale punktem odniesienia byto wlasnie rozliczenie podatku za
rok 2015. W ocenie sadu, przy zastosowaniu tresci art. 320 k.p.c. przyjeto kwoty wyzej opisane.

Zatem za lata 2017 i 2018 kwota skapitalizowanej renty wyréwnawczej dla powodki tytulem utraty zarobkéw to
kwota po 14 000 zlotych, czyli razem 28 000 zlotych.

Stad w punkcie 5 wyroku na rzecz powddki zostala zasadzona kwota 41 527,22 zlotych tytulem skapitalizowanej
renty dla powodki za okres 2016 roku do 2018 roku.

Powodka roszcezenie o zasadzenie na jej rzecz kwoty 40 000 zlotych tytulem utraconych zarobkow, za okres 2016
roku i 2017 roku, zglosila w pidémie procesowym z dnia 3 kwietnia 2018 roku i domagala sie zasadzenia odsetek
ustawowych za op6znienie od daty doreczenia tego pisma procesowego pozwanemu.

Zdaniem sadu nadal obowiazuje zasada z art. 14 ust.1 ustawy ubezpieczeniowej o obowiazku wyplaty tej kwoty w
terminie 30 dni zatem, gdy pozwany otrzymal pismo procesowe z rozszerzonym zadaniem pozwu w dniu 11 kwietnia
2018 roku na rozprawie (protokoét k. 222 akt sprawy) to do dnia 11 maja 2018 roku powinien wlaéciwie oszacowac
roszczenie powodki i wyplaci¢ jej kwote utraconego wynagrodzenia za okres od 2016 do 2017 roku w wysoko$ci 27
572,22 zlotych. Stad odsetki ustawowe za opdznienie zostaly naliczone od dnia 12 maja 2018 roku do dnia zaplaty.

Z kolei powodka rozszerzyta powddztwo o dalsza kwote 20 000 zlotych tytulem utraconych zarobkoéw za rok 2018
w piS$mie procesowym z dnia 31 sierpnia 2018 roku, ktore zostalo doreczone pelnomocnikowi pozwanego w dniu
3 pazdziernika 2018 roku (protokoét rozprawy k. 296 akt) i w terminie 30 dni od tego dnia pozwany maégl wyplacic
powddce kwote 14 000 zlotych, tytulem utraconych zarobkéw za rok 2018 — bowiem powodka zawsze wyjezdzala
do pracy w okresie wiosennym. Stad od dnia 4 listopada 2018 roku powodka bedzie w zwloce w zaplata tej kwoty i
stad od tego dnia zostaly zasadzone odsetki ustawowe za opdznienie do dnia zaplaty.

Odsetki od wyzej wymienionych kwot zostaly zasgdzone na podstawie art. 48181 k.c. w zwiazku z art. 14 ust. 1 ustawy
ubezpieczeniowej. Dalej idace powddztwo o zasadzenie renty z tytulu utraconych zarobkéw za lata 2016 — 2018,
zaroéwno co do kwoty gléwnej jak i odsetek ustawowych za op6znienie zostalo oddalone, jako pozbawione podstaw
faktycznych i prawnych. (pkt 6 wyroku).

W tym miejscu koniecznym jest uwaga, ze w zakresie cofnietego powddztwa, co do kwoty 220 000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia i 4500 zlotych tytulem odszkodowania postepowanie zostalo umorzone na podstawie art. 35581
k.p.c. — pkt. 7 wyroku.

Rozwazania co do kosztéow postepowania.
Caloé¢ roszcezenia powodki zamykala sie kwota

- 500 000 zlotych tytutem zado$¢uczynienia, (z czego w toku procesu zostalo powddce wyplacone 220 000 zlotych,
a wyplata tych Srodkoéw jest rownoznaczna z przyjeciem zasadnoSci roszczenia powddki i przegrania po stronie
pozwanej)

- 15857,04 zlotych tytulem odszkodowania na podstawie art. 44481 k.c.

- 60 000 zlotych tytulem utraconych zarobkow,




Czyli byla to kwota 575857,04 zlotych.

Powodka wygrala proces do kwoty 557 395, 63 zlotych, zatem prawie w 97% (96, (...)..) W tej sytuacji na podstawie
art. 100 k.p.c sad uznal, ze powodka ulegla pozwanemu jedynie w znikomej czeSci swych roszczen i zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki w zwiazku z §2 pkt.7 rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. poz.1800 z pdzniejszymi zmianami) kwote 10 800 zlotych tytulem kosztow
postepowania, stanowigcych wynagrodzenie ustanowionego dla powddki pelnomocnika z urzedu. (Pkt. 8 wyroku)

Na podstawie art. 113 ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w punkcie 9 wyroku sad nakazal
pozwanemu zaplaci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach:

- 27 870 zlotych tytulem oplaty sadowej od zasadzonych roszczen,
- 9540,49 zlotych tytulem wydatkéw sadowych (opinie bieglych).
Sedzia Jarostaw Klon
ZARZADZENIE
- odnotowaé,
- odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢:
a) pelnomocnikowi powodki adw. Z. S.,
b) pelnomocnikowi pozwanego r.pr. E. J.,
- akta przedstawié z wplywem lub za 31 dni,

Sedzia Jarostaw Klon




