WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach O$rodek (...) w R. Wydzial IT Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Artur Zymelka

Protokolant Weronika Knesz

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2016 r. w Rybniku

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnosScia w W.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

1) oddala powbdztwo;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 7.217 zl (siedem tysiecy dwiescie siedemnascie zlotych) z tytulu zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IT C 420/14

UZASADNIENIE

Powod M. S. w pozwie wniesionym w dniu 24 pazdziernika 2014 r. do Sadu Okregowego w Gliwicach Os$rodka
(...) w R. zglosil zagdanie zasadzenia na jego rzecz od pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w W.
kwoty 500.000 zl z ustawowymi odsetkami od daty ogloszenia wyroku i zobowiazania pozwanej do opublikowania na
pierwszej stronie gazety przeproszenia o nastepujacej tresci: ,, Gazeta (...) przeprasza (moja osobe) i jego rodzicow za
bezprawne uczynienie z niego mordercy w ,oczach” spoleczenstwa. Przeprasza rowniez za poniesione straty moralne
i osobiste wyzej wymienionego i jego rodzicow poprzez wydrukowanie szkalujacego artykulu przed zapadnieciem
ostatecznego prawomocnego orzeczenia Sadu w wiadomej sprawie”. Powod zglosil nadto zadanie zasadzenia od
pozwanej na rzecz Domu Dziecka w R. kwoty 10.000 zl, a na rzecz powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze w 2011 r. w internetowym wydaniu gazety (...) ukazal sie artykul, w ktérym z
powoda uczyniono morderce przed wydaniem prawomocnego wyroku przez Sad Apelacyjny w Katowicach, w sprawie
o sygn. akt V K 105/11. Powdd stwierdzil, Ze znieslawiajacy i zniewazajacy go artykul naruszyl dobra osobiste, w tym
godno$¢ powoda oraz jego rodziny i wyrzadzit im krzywde moralna i psychiczng oraz negatywnie wplynal na stosunek
lokalnej spotecznosci do jego rodzicow. Powod stwierdzil, ze powyzsze okolicznoéci uzasadniaja dochodzone przez
niego zadanie zaplaty i przeproszenia.

W odpowiedzi na pozew pozwana (...) spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia w W. wniosta o oddalenie powodztwa
w calo$ci oraz zasadzenie na jej rzecz od powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa radcowskiego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwana zarzucila, ze powdd niewlaéciwie oznaczyl strone pozwana powolujac
podmioty nie posiadajace zdolnoSci sadowej. Podniosla takze zarzut przedawnienia dochodzonych przez powoda

roszczen, powolujac sie na art. 442" § 1zd. 1 k.c. wzw. z art. 117 § 2 k.c. i wskazujac, Ze termin przedawnienia wynosi 3
lata, a tymczasem sporny artykul zostal opublikowany na stronie internetowej w dniu 7 marca 2011 r., za$ pozew zostal



wniesiony dopiero w paZzdzierniku 2014 r. Ponadto, odnoszac sie merytorycznie do dochodzonych zadan pozwana
zarzucila, ze sa one niezasadne. Pozwana wskazala, ze w materiale nie opublikowano ani wizerunku powoda, ani tez
nie podano jego imienia i nazwiska, w zwigzku z czym na podstawie danych zawartych w publikacji nie bylo mozliwym
zidentyfikowanie powoda. Ponadto zarzucila, ze artykul zawieral prawdziwe dane oparte na notatce policyjnej ze
strony internetowej policji w R. i uzyskane od rzeczniczki prasowej policji, a zatem, ze oparty zostal na wiarygodnym
i bezstronnym Zrodle. Pozwana wskazala, ze artykul nie wspomina w ogole o rodzicach powoda, a sam powdd nie
przedstawil pelnomocnictwa do wystepowania w ich imieniu w niniejszym procesie. Pozwana powolala sie takze na
konstytucyjnie zagwarantowana wolno$¢ prasy, wypowiedzi oraz prawo spoleczenistwa do informacji, uprawniajgce
dziennikarza do opisania popelionego przestepstwa w granicach dozwolonej krytyki spolecznej, obowigzujacego
prawa i w interesie spolecznym. Z ostrozno$ci procesowej pozwana zakwestionowala tekst os§wiadczenia, ktérego
opublikowania powdd sie domaga, m.in. dostrzegajac, ze moze w ten sposéb doj$¢ do naruszenia débr osobistych
rodzicow powoda, a takze zakwestionowala adekwatno$é zadanego miejsca publikacji, zarzucajac ze sporny artykut
ukazal sie jedynie na stronie internetowej w wersji elektronicznej. Odnoénie zado$cuczynienia i zasgdzenia sumy
pienieznej na cel spoleczny pozwana podniosla, ze ani dziennikarce, ani wydawcy nie mozna przypisa¢ winy, poniewaz
dzialali oni zgodnie z obowigzkami nalozonymi na nich ustawa Prawo prasowe. Co do wysokosci zadanych kwot
pozwana zarzucila, ze sa one razaco wygoérowane i nie pelnig funkcji kompensacyjnej, lecz maja na celu ukaranie
dziennikarki i wydawcy.

W odpowiedzi na odpowiedz na pozew powdd podtrzymal swoje zadania, wskazal, ze tytul jest integralna czeScia
artykulu oraz wyrazil przekonanie, ze autorka artykulu $wiadomie naruszyla zasade domniemania niewinnoSci i
wskutek dzialania dziennikarzy lokalna spoleczno$¢ wydata na powoda wyrok, a pod presja prasy i spoleczenstwa
Sad Okregowy w Gliwicach skazal powoda za zbrodnie, ktorej nie popelnil. Powod stwierdzil, ze autorka artykulu
wiedziala, ze pow6d sam wezwal odpowiednie stuzby, kiedy zauwazyl, Ze jego przyjaciétka nie daje oznak zycia, a
wiec z premedytacja sugerowala, ze powod mieszkal ze zwlokami nieokre$lona ilo$¢ dni. Powod oswiadczyl, ze to
stwierdzenie bylo klamstwem. Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia powdd o$wiadczyl, ze o artykule i jego tresci
dowiedziat sie dopiero na przelomie 20111 2012 1.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. jest wydawcg m.in. dziennika (...), kt6éry ma réwniez
swoja strone internetowa www.dziennikzachodni.pl.

Dziennikarka pozwanej B. K. pracuje w terenie. Kazdy dzien rozpoczyna od kontaktu ze stuzbami, w tym policja, na
temat zdarzen interesujacych dla mieszkancow, ktore wydarzyly sie minionej doby. Odno$nie zdarzen pozostajacych w
zakresie dzialalnoSci policji kontaktowala sie z A. N. pelniaca funkcje rzecznika prasowego Komendy Miejskiej Policji
w R.. A. N. informowala haslowo o zaistnialych zdarzenia oraz o tym, ze szczegdly za okolo 30 minut ukaza sie na
stronie internetowej Komendy Miejskiej Policji w R..

W dniu 7 marca 2011 r. na stronie internetowej Komendy Miejskiej Policji w R. zostala opublikowana notatka o
nastepujacej tresci:

»Policjanci zatrzymali 48-letniego mezczyzne, ktory jest podejrzany o zabdjstwo swojej konkubiny. Mezczyznie
grozi kara dozywotniego pozbawienia wolnosci. W miniony czwartek dzielnicowi z C. podczas obchodu dzielnicy
postanowili sprawdzi¢ sygnaly dotyczace awantur domowych w jednym z mieszkan na ul. (...). Tym razem w
mieszkaniu bylo jednak cicho. Funkcjonariusze ustalili, Ze ostatnia alkoholowa libacja miala miejsce prawdopodobnie
kilka dni wezeéniej. Na pukanie do drzwi nikt nie reagowal, dopiero po kilkudziesieciu minutach drzwi zostaty otwarte,
a w progu stanal przebywajacy tam mezczyzna. Zdecydowanie nie chcial wpuéci¢ dzielnicowych do mieszkania.
Policjanci podejrzewajac, ze mezczyzna co$ ukrywa sila weszli do §rodka. Niestety ich podejrzenia sie potwierdzily,
w jednym z pokoi znalezli zwloki 38-letniej kobiety. Mezczyzna zostal zatrzymany pod zarzutem zabojstwa swojej
konkubiny. Sledczy obecnie ustalaja co bylo przyczyna zgonu oraz kiedy doszlo do tragicznego w skutkach zdarzenia”.



Obok notki zostala umieszczona fotografia przedstawiajaca zakuwanie rak w kajdanki.
(dowébd: wydruk notki policyjnej — k. 65 oraz zeznania §wiadka B. K. na rozprawie w dniu 15 grudnia 2015 r.)

W tym samym dniu na stronie internetowej (...) ukazal sie napisany przez B. K., w oparciu o informacje udzielone przez
rzecznika Komendy Miejskiej Policji w R. A. N. i wyzej opisana notatke ze strony internetowej w/w K., a zaakceptowany
przez redaktora pozwanej M. T., artykul zatytulowany: ,Horror w R.: Zabil przyjacidtke i mieszkal ze zwlokami”.
Artykul ten mial nastepujaca tresé:

»48-letni mezczyzna podejrzany jest o zabicie swojej 38-letniej przyjaciolki. Trwa §ledztwo, ktére odpowie na pytanie,
ile dni trzymal w domu zwloki kobiety w R.-C.. Zatrzymanie podejrzanego mialo miejsce w czwartek, ale dopiero dzis
policjanci zdecydowali sie o tym poinformowac.

- W miniony czwartek dzielnicowi z C. podczas obchodu dzielnicy postanowili sprawdzié¢ jedno z mieszkan, w ktorym
mialo doj$¢é do awantury domowej. Tym razem jednak w mieszkaniu przy ulicy (...) bylo cicho — méwi nadkomisarz
A. N, rzeczniczka (...) policji.

- Funkcjonariusze ustalili, Ze ostatnia alkoholowa libacja miala miejsce prawdopodobnie kilka dni wcze$niej. Na
pukanie do drzwi nikt nie reagowal, dopiero po kilkudziesieciu minutach drzwi zostaly otwarte, a w progu stanal
przebywajacy tam mezczyzna. Zdecydowanie nie chcial wpuscié dzielnicowych do mieszkania — dodaje.

Zachowanie mezczyzny wzbudzilo podejrzenia str6zow prawa. Policjanci podejrzewajac, ze mezczyzna co$ ukrywa silg
weszli do $rodka.

- Niestety ich podejrzenia sie potwierdzily. W jednym z pokoi znalezli zwloki 38-letniej kobiety — méwi N..

Poki co nie wiadomo dokladnie kiedy doszlo do morderstwa. To zostanie ustalone w toku Sledztwa. Policjanci ustalaja
takze co bylo przyczyna zgonu kobiety oraz jak doszlo do tego tragicznego w skutkach zdarzenia.

48-letni mieszkaniec (...) dzielnicy C. zostal od razu zatrzymany. Uslyszal zarzut zabojstwa swojej konkubiny”.

W ramach artykulu zostala zamieszczona fotografia wylacznie dloni zakutych w kajdanki. Pod artykulem zostaly
umieszczone nastepujace tagi: ,mieszkat z trupem”, ,R. C. zabojstwo”, ,,.C. zabi”.

Pod artykulem nie zostal zamieszczony zaden komentarz.
Celem publikacji materialu prasowego bylo poinformowanie mieszkancéw o zdarzeniu.

(dowébd: wydruk ze strony internetowej k. 67-68, zeznania $§wiadkéw B. K. i M. T. na rozprawie w dniu 15 grudnia
2015T.)

Wyrokiem z dnia 28 wrzeénia 2012 r. Sad Okregowy w Gliwicach, w sprawie o sygn. akt V K 105/11, uznal M. S. za
winnego tego, ze dniu 1 marca 2011 r. w R., dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia G. K. uderzy! ja
pieécig w twarz, a nastepnie popchnal ja oburacz, w wyniku czego upadla ona uderzajac twarza o podloge, a nastepnie
trzymajac ja za wlosy uderzal jej gtowa o podloze, na ktérym lezala G. K., w efekcie czego doznala ona obrazen glowy w
postaci rozleglych sincoéw na twarzy, obfitych podbiegnie¢ krwawych tkanek miekkich glowy, wylewu krwawego pod
spojowki gatkowe i powiekowe, wylewdw krwawych i rozerwania §luzoéwki wargi dolnej po lewej stronie, naderwania
prawej malzowiny usznej, krwotoku podpajeczynéwkowego i dokomorowego mozgu, krwiaka podtwardéwkowego i
obrzeku mozgu, ktoére to obrazenia spowodowaly jej zgon, czym wyczerpal znamiona czynu z art. 148 § 1 k.k. i za to
skazano powoda na kare 25 lat pozbawienia wolnosci.

(dowébd: wyrok z dnia 28 wrzeénia 2012 r. wraz z uzasadnieniem k. 207-226)



W wyniku apelacji wniesionej przez powoda Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 14 marca 2013 r.,
wydanym w sprawie o sygn. akt IT AKa 11/13, zmienil wyzej opisany wyrok Sadu Okregowego w ten sposob, ze uznat
powoda za winnego tego, ze w dniu 1 marca 2011 r. w R. poprzez zadanie G. K. uderzenia piescia w twarz, popchniecie
jej, w wyniku czego upadla uderzajac twarza o podloge, a nastepnie dwukrotne uderzenie jej glowa o podloze, na
ktorym lezala pokrzywdzona, spowodowal u niej obrazenia glowy w postaci rozleglych sincéw na twarzy, obfitych
podbiegnie¢ krwawych tkanek miekkich glowy, wylewu krwawego pod spojowki galkowe i powiekowe, wylewow
krwawych i rozerwania §luzowki wargi dolnej po lewej stronie, naderwania prawej malzowiny usznej, krwotoku
podpajeczynéwkowego i dokomorowego mozgu, krwiaka podtwardéwkowego i obrzeku mozgu, ktore to obrazenia
stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu i skutkujacy zgonem G. K., tj.
przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. i za to wymierzyl powodowi kare 12 lat pozbawienia wolnosci.

(dowdbd: wyrok z dnia 14 marca 2013 r. wraz z uzasadnieniem k.227-232)

W zwiazku z artykulem, ktéry ukazal sie w dniu 7 marca 2011 r. na stronie internetowej Dziennika Zachodniego,
powdd wnidst w dniu 10 lutego 2014 r. pozew w sprawie o sygn. akt IT C 40/14. Postepowanie w tej sprawie zostalo
prawomocnie zakonczone odrzuceniem pozwu wobec jego wniesienia przeciwko podmiotowi nieposiadajacemu
zdolnoéci sadowe;.

(dowébd: pozew i postanowienie tut. Sadu z dnia 25 wrzesnia 2014 r. w aktach sprawy o sygn. akt II C 40/14)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze za bezzasadny nalezalo uzna¢ podniesiony przez pozwana zarzut
niewlasciwego oznaczenia przez powoda strony pozwanej. Wbhrew twierdzeniom pozwanej powdéd w pozwie nie
wskazal jako pozwanego podmiotu nieposiadajacego zdolnosSci sagdowej, co zreszta w przypadku zasadnoSci tego
zarzutu uzasadnialoby odrzucenie pozwu stosownie do art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c., a nie jego oddalenie. Pow6d bowiem
nie tylko okre$lil jako pozwanego spolke z ograniczong odpowiedzialnoécig, ale nawet wskazal numer KRS, do ktérego
pozwana spoétka zostala wpisana uzyskujac w ten sposob zdolno$é sadowa. W tej sytuacji nawet drobna niescisto$c¢ w
obcojezycznym wyrazie nazwy pozwanej (...) zamiast (...) nie mogla dawac podstaw do przyjecia, ze powod pozwal
podmiot nieposiadajacy zdolnosSci sadowej, czy tez inna spolke i dopuszczalnym bylo sprostowanie w tym zakresie
przez powoda oznaczenia pozwanej dokonane w ramach zachowanej tozsamosci strony pozwanej (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 1980 r., ICR 182/80, OSNCP 2-3/1981/30). Podkreli¢ zreszta nalezy, ze ta drobna
nieScisto$é nie pozbawila pozwanej mozliwo$ci udziatu i podjecia obrony w sprawie.

Za zasadny uzna¢ natomiast nalezalo podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia zgloszonych przez powoda

roszczen. Istotnie bowiem, stosownie do art. 442" § 1 zd. 1 k.c. termin przedawnienia roszczen dochodzonych przez
powoda w niniejszej sprawie wynosil 3 lata od dnia, w ktérym powdd dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Skoro artykul, ktory zdaniem powoda mial naruszac¢ jego dobra osobiste, zostal opublikowany —
a zatem podany do publicznej wiadomosSci - w dniu 7 marca 2011 r., a pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony
w dniu 24 pazdziernika 2014 r., to nastapilo to znacznie po uplywie wyzej wskazanego terminu przedawnienia.
Powdd co prawda twierdzil, ze o artykule dowiedzial sie na przelomie 2011 r. i 2012 r., jednakze zeznania powoda
nie zaslugiwaly na wiare z przyczyn, ktore zostang wskazane w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia. Nie mozna
bylo przyjaé, ze do przerwania biegu przedawnienia doszlo na skutek pozwu wniesionego przez powoda w dniu 10
lutego 2014 r., w sprawie o sygn. akt IT C 40/14, poniewaz warunkiem przerwania biegu przedawnienia jest wniesienie
pozwu przeciwko prawidlowo oznaczonemu pozwanemu, a w sprawie o sygn. akt II C 40/14 prawomocnie odrzucono
wniesiony pozew dotyczacy tego samego artykulu, ale przeciwko podmiotowi nieposiadajacemu zdolnosci sadowe;.
Podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia nie stanowil naduzycia prawa podmiotowego w rozumieniu art.
5 k.c., poniewaz powdd nie byl pozbawiony mozliwoéci weze$niejszego wniesienia pozwu przeciwko pozwanej w
niniejszej sprawie spolce, czego najdobitniejszym dowodem jest to, ze wnosil — co wynikalo z niezakwestionowanych



przez powoda zeznan $wiadka B. K. — pozwy przeciwko innym jeszcze wydawcom w zwigzku z publikowaniem
informacji dotyczacych popelnionego przez niego przestepstwa. Faktem jest, ze powdd ani w niniejszej sprawie, ani
w w/w sprawie o sygn. akt II C 40/14 nie byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, poniewaz jego
wnioski o ustanowienie pelnomocnika z urzedu nie zostaly uwzglednione. Podkresli¢ jednakze nalezy, ze nie istnieje
przepis, ktéry nakladalby na sad obowiazek ustanawiania takiego pelnomocnika w procesie cywilnym dla kazdej
osoby pozbawionej wolnoéci. W zakresie ustanawiania pelnomocnika z urzedu réwniez osoby pozbawione wolno$ci
obowiazuja ogodlne zasady dotyczace ustanawiania takich pelnomocnikéw. Tymczasem w niezaskarzonych przez
powoda postanowieniach Sad odmoéwil ustanowienia dla niego takiego pelnomocnika stwierdzajac, ze okolicznosci
sprawy nie uzasadniaja przyznania mu pelnomocnika z urzedu, skoro jest on w stanie samodzielnie dziala¢ w sprawie.
Z pism przesylanych przez powoda, co znalazlo nastepnie pelne potwierdzenie w postawie powoda przed Sadem,
wynikalo, ze absolutnie nie jest on osoba nieporadna, ze przepisy prawa nie s3 mu obce i nie ma on zadnych
problemow z przedstawianiem swoich zadan i ich uzasadnianiem. Podkresli¢ nalezy, ze Sad odmawiajac ustanowienia
dla powoda pelnomocnika z urzedu jednoczes$nie umozliwit mu udzial w rozprawie i osobiste przedstawienie jego racji
bezposrednio przed Sadem rozpoznajacym sprawe. Co prawda powod nie byl obecny na drugiej rozprawie, na ktorej
wydany zostal wyrok, jednakze odroczenie pierwszej rozprawy byly konsekwencjg oddalenia na pierwszej rozprawie
kolejnego wniosku powoda o ustanowienie dla niego pelnomocnika z urzedu. Sad przeprowadzil postepowanie
dowodowe na terminie pierwszej rozprawy w obecno$ci powoda, poniewaz stosownie do art. 124 § 1 k.p.c. odmowa
ustanowienia pelnomocnika z urzedu nie wstrzymuje biegu postepowania, a jak wyzej wskazano byt to juz kolejny
wniosek powoda o ustanowienie takiego pelnomocnika. Sad wstrzymat sie natomiast z rozstrzygnieciem sprawy do
czasu uprawomocnienia sie postanowienia o odmowie ustanowienia dla powoda pelnomocnika z urzedu. Faktem jest
roéwniez, ze Sad na drugim terminie rozprawy dopuscit dowod z uzasadnien wyrokéw skazujacych powoda, jednakze
w tym zakresie z uwagi na szczeg6lny charakter tych dowodéw udzial powoda byl zbedny. Zwroci¢ mozna uwage,
ze wyrazem szczegdlnego charakteru tych dowod6w jest uregulowanie zawarte w art. 224 § 2 k.p.c. stwarzajace
mozliwo$¢ przeprowadzenia dowodu z akt juz po zamknieciu rozprawy i bez udzialu stron, z ktorej to mozliwosci
Sad skorzystalby, gdyby nie odroczenie pierwszej rozprawy celem umozliwienia powodowi skorzystania z prawa do
zaskarzenia postanowienia o odmowie ustanowienia dla niego pelnomocnika, z ktérego to prawa powdd nie skorzystal
i nie zglosil zadnych wnioskéw w zwigzku z takim rozstrzygnieciem. Jedynie na marginesie wskaza¢ mozna, ze
w drugiej rozprawie nie wziela udzialu rowniez pelnomocnik pozwanej, ktéra stawila sie dopiero po zamknieciu
rozprawy na ogloszenie wyroku.

Niezaleznie od podniesionego zarzutu przedawnienia stwierdzi¢ nalezy, ze dochodzone przez powoda roszczenia
nie zastlugiwalyby na uwzglednienie nawet gdyby zarzut przedawnienia uznaé za bezskuteczny, czy to ze wzgledu
na nienastapienie przedawnienia, czy tez w przypadku uznania podniesienia tego zarzutu za naruszenie prawa
podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c.

Zadania powoda byly bowiem bezzasadne.

Stosownie do art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegbdlnoSci zdrowie, wolno$é, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢é naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach.

Jak wynika z przytoczonego art. 23 k.c. wéroéd przykladowo wymienionych dobr osobistych, bowiem zawarty w w/
w przepisie katalog tych débr ma charakter otwarty, wprost wskazano cze$¢ czlowieka. Powszechnie wyr6znia sie
dwie postacie dobra osobistego, jakim jest cze$¢ czlowieka: cze$¢ zewnetrzng (dobre imie) oraz cze$¢ wewnetrzna
(godnos¢ osobista). CzeSé zewnetrzna to opinia, ktéra o danej osobie maja inni, a cze$¢ wewnetrzna, to poczucie
osoby o swojej warto$ci, oczekiwanie przez nia szacunku od innych. Odpowiednio do tego rozroznienia réznicuje sie
naruszenia czci. Wyodrebnia sie znieslawienie, a wiec naruszenie czci zewnetrznej - dobrego imienia oraz zniewazenie,
tj. naruszenie czci wewnetrznej — godnosci osobistej. Do zniestawienia dochodzi w razie przypisania innej osobie
takiego postepowania lub takich wlasciwosci, ktére moga ja ponizy¢ w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego do zajmowania okre$lonego stanowiska lub do wykonywania okreslonego zawodu badz prowadzenia



okreslonej dzialalnosSci. Zniewage natomiast stanowia wypowiedzi godzace w godnoé¢ danej osoby, obelzywe lub
o$mieszajace. O takim ich charakterze decyduja przyjete w spoleczenistwie normy obyczajowe (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2008 r., III KK 234/07).

Ustawodawca w zakresie ochrony dobr osobistych wprowadzil domniemanie bezprawnosci ich naruszenia, przy czym
bezprawnos¢ rozumiana jest jako zachowanie sprzeczne z normami prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego, bez
wzgledu na wine, a nawet §wiadomos$¢ sprawcy. W ramach postepowania o naruszenie dobr osobistych pokrzywdzony
zobowiazany jest jedynie do wykazania, ze sprawca naruszy! jego dobra osobiste, natomiast to sprawca naruszenia
zobowiazany jest udowodnié, ze jego dzialanie nie bylo bezprawne.

W myél art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego
dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra
dopuécila sie naruszenia, dopeklila czynnoSci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnoSci azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé¢ zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. W tym
zakresie art. 24 § 1 k.c. odsyla do art. 448 k.c., zgodnie z ktérym w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang
krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie
od innych srodkoéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Przenoszac te ogblne rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze powod w istocie opierat swe zadania
na naruszeniu doébr osobistych wlasnie w postaci dobrego imienia i godno$ci przez publikacje w Internecie, w
ktdrej przypisano mu zabojstwo jego parterki oraz to, ze mieszkatl z jej zwlokami. Niewatpliwie przypisanie takiego
zachowania moze stanowi¢ naruszenie dobrego imienia oraz godnoSci i rodzi¢ odpowiedzialno$é¢ cywilnoprawnag
rowniez wydawcy prasowego takiego jak pozwana. Utrwalonym w orzecznictwie sadowym i w doktrynie jest jednakze,
ze bezprawno$¢é naruszenia dobr osobistych wylacza m.in. dzialanie dziennikarza realizujacego zadania postawione
przed prasa, wystepujacego w obronie spolecznie uzasadnionego interesu i spelniajacego obowigzki nalozone na niego
przez prawo prasowe. Takie dzialanie mieszczace sie w ramach porzadku prawnego nie moze by¢ uznane za dzialanie
niezgodnie z prawem, a wiec bezprawne. Dziennikarz nie narusza w takiej sytuacji ani normy prawnej, ani zasad
wspolzycia spolecznego, a to oznacza, ze nie dziala bezprawnie. Jezeli zatem za ujawnieniem danej informacji w
okreslonym czasie przemawial wazny interes spoleczny, a dziennikarz z zachowaniem zasad staranno$ci i rzetelnoSci
ustalal fakty i sprawdzatl ich prawdziwo$é, nie ma podstaw do zakwalifikowania jego dzialania jako bezprawnego. Dla
uchylenie bezprawnoéci dzialania dziennikarza wystarcza przy tym wykazanie, ze przy zbieraniu i wykorzystywaniu
materialow prasowych dzialal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu oraz wypeklil przewidziany w art.
12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz.U. Nr 5, poz. 24 z pdzn. zm.) obowiazek
zachowania szczeg6lnej starannosci i rzetelno$ci. Oparcie publikacji o faktach lub ocenach na materiatach zebranych
i wykorzystanych w sposéb wymagany w wyzej przytoczonym przepisie ma miejsce wtedy, gdy Zrédlo informacji, z
ktoérego korzystat dziennikarz, obiektywnie zastugiwalo na wiare, a jako takie zrédla wymienia sie przykladowo osoby
publicznego zaufania, urzednikéw administracji rzadowej lub samorzadowej, rzecznikow prasowych (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, OSN 7-8/2005/114; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
marca 2002 r., I CKN 535/00, L.; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 kwietnia 2013 r., VI ACa 1146/12,
L.).

Taka sytuacja miala miejsce w rozpoznawanej sprawie. Zasadnie pozwana wskazala, ze opublikowanie artykulu
stanowilo dziennikarskie dzialanie w obronie spolecznie uzasadnionego interesu i dozwolonej krytyki. Opisane
wydarzenie lezalo bowiem w sferze zainteresowania spoteczno$ci lokalnej i zaslugiwalo na odpowiednie
napietnowanie. Powiadomienie o przestepstwie wymierzonym w ludzkie zycie stuzylo z jednej strony przekazaniu
informacji o skutecznoéci dzialan organow $cigania, a z drugiej prewencji generalnej, u§wiadamiajac potencjalnym
sprawcom, ze nie unikng konsekwencji swych czynoéw. Przy zbieraniu materialow i publikacji artykulu zachowany
zostat obowiazek szczegoblnej starannosci i rzetelnoSci. Wskazaé nalezy, ze zr6dlem informacji zebranych przez autorke
artykulu byly informacje udzielone przez rzeczniczke prasowa Komendy Miejskiej Policji w R. oraz komunikat prasowy



umieszczony na stronie internetowej tej K.. A zatem podane informacje na moment sporzadzenia w/w artykutu i
jego opublikowania na stronie internetowej pozwanej oparte zostaly na najbardziej wiarygodnym i bezstronnym
zrodle. Artykul ten w istocie stanowil nieznacznie rozbudowana wersje powyzszego komunikatu prasowego i wyraznie
wskazywat na policje, jako zrédlo podanych w tym artykule informacji. Juz tylko z tej przyczyny za bezzasadne
nalezalo uznaé twierdzenia powoda o rzekomo bezprawnym naruszeniu jego dobr osobistych, skoro artykul stanowil
powtoérzenie informacji podanych przez policje do publicznej wiadomo$ci w ramach obowigzujacego porzadku
prawnego. Faktem jest, ze tytul artykulu ,Horror w R.: Zabil przyjacidtke i mieszkatl ze zwlokami” nie pochodzil
wprost z wyzej wskazanej informacji policji i zostal wymy$lony przez autorke artykulu, ale tytul ten w $wietle
okolicznoS$ci sprawy réwniez nie mogl uzasadniac przyjecia, ze doszlo do bezprawnego naruszenia dobr osobistych
powoda. Przede wszystkim wskazac nalezy, ze w w/w artykule nie wskazano danych umozliwiajacych zidentyfikowanie
powoda. Nie wskazano nawet jego inicjaléw. Podano jedynie — tak jak w informacji ze strony internetowej policji
- wiek sprawcy i ofiary, laczaca ich nieformalna relacje oraz miejscowo$¢ i ulice zdarzenia (bez wskazywania
numeru domu czy mieszkania), ktére to dane nie moga zosta¢ uznane za podlegajace zakazowi publikacji dane
personalne osoby podejrzanej. Podnoszone przez powoda twierdzenia, ze dane te byly wystarczajace do ujawnienia
jego tozsamosci byly z obiektywnego punktu widzenia calkowicie nieuprawnione. Podkresli¢ tymczasem nalezy, ze
podobnie jak oceny naruszenia dobr osobistych nalezy dokonywac z obiektywnego punktu widzenia, a nie wedlug
miary indywidualnej wrazliwo$ci zainteresowanego (por. np: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 r., III
CKN 33/97, OSN 6-7/1997/93; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 20 wrzesnia 2012 r. I ACa 381/12
LEX nr 1220409, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 maja 2015 r. I ACa 207/15 LEX nr 1746337, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 marca 2013 r. I ACa 1034/12 LEX nr 1298984), tak samo dokonywa¢
nalezy oceny okoliczno$ci sprawy. Dlatego tez Sad niezaleznie od braku bezprawnoSci w zachowaniu pozwanej
stwierdzil, ze powo6d nie udowodnil, ze to wlasnie artykul ze strony internetowej Dziennika Zachodniego, z ktérym
wigze roszczenia dochodzone w niniejszej sprawie, byl Zzrédlem informacji - o czynie, ktoérego sie dopuscit - dla oséb
wspolosadzonych z powodem w zakladzie karnym lub ze spolecznoéci lokalnej w jego miejscu zamieszkania, tym
bardziej, ze nie byla to jedyna publicznie podana informacja dotyczaca popelmionego przez powoda przestepstwa.
Zreszta zasady logiki i do$wiadczenia wskazuja na to, ze jezeli osoby znajome powziely takie informacje — a powod
powolywal sie w tym zakresie na to, ze jego zwiazek z ofiara byt znany w spolecznosci lokalnej, w zwigzku z czym
podane dane byly wystarczajace do jego identyfikacji - to ze znacznie wiekszym prawdopodobienstwem przyjac¢ mozna,
ze informacje te uzyskaly z innych zrédel, w tym przede wszystkim nieoficjalnie przekazywanych przez sasiadow,
znajomych, itp., niz z w/w artykulu pozwanej, pod ktérym zreszta nie zamieszczono nawet jednego komentarza.
W kazdym badz razie powdd nie udowodnil, aby bylo inaczej. Niezaleznie od braku danych pozwalajacych na
jednoznaczng identyfikacje powoda wskaza¢ ponadto nalezy, ze po pierwsze nie mozna wyzej przytoczonego tytutu
artykulu odrywac od tre$ci samego artykulu, a po drugie nie mozna stwierdzi¢, ze tytul — pomimo pewnej dozy
sensacyjnosSci — podawal nieprawde. Wskaza¢ nalezy, ze w samym tytule nie bylo jakiejkolwiek informacji dotyczacej
osoby sprawcy. Aby uzyska¢ blizsze informacje nalezalo przeczyta¢ caly artykul, a tymczasem tresé tego artykutu
nie mogla dla obiektywnego odbiorcy pozostawiac jakiejkolwiek watpliwo$ci, ze pomimo jednoznacznego tytulu,
artykul jako calo$¢ przedstawial jedynie ustalenia policji na poczatkowym etapie podjetych czynnoSci oraz — co
niejednokrotnie podkre§lono — wskazywal na konieczno$¢ potwierdzenia w toku dalszego $ledztwa watpliwoSci co do
okoliczno$ci czynu i winy sprawcy. Wbrew twierdzeniom powoda nie mozna zatem przyjaé, ze w artykule tym pomimo
domniemania niewinno$ci pozwana dopuscila sie przesadzenia jego winy i okolicznoéci popelnionego przestepstwa,
czy tez — jak twierdzil powoéd w uzasadnieniu zgloszonych zadan - ze zostal on ,skazany” przez prase przed
prawomocnym osgdzeniem popelnionego przez niego przestepstwa przez sad. Powdd jako sprawca tak powaznego
przestepstwa nie mdgt z powolaniem sie na zasade domniemania niewinnosci oczekiwaé, ze na temat popelnionego
przez niego czynu nikt nie bedzie sie wypowiada¢ i informowaé, az do czasu prawomocnego sadowego rozstrzygniecia o
jego winie i okoliczno$ciach popehienia tego czynu. Zasadnie podnioslta bowiem strona pozwana, ze nie istnieje zakaz
informowania spoleczenstwa przez prase o zaistnialej zbrodni przed prawomocnym osadzeniem jej sprawcy przez sad.
Podkreslié ponownie nalezy, ze pozwana nie przesadzala o winie i okoliczno$ciach popelionej przez powoda zbrodni,
a jedynie relacjonowala przekazane przez policje informacje na temat dokonanych przez jej funkcjonariuszy ustalen,
zarzucie jaki zostal postawiony powodowi oraz konieczno$ci potwierdzenia okoliczno$ci zdarzenia oraz winy sprawcy.
Sad nie dal wiary zeznaniom powoda w czeSci, w jakiej byly one sprzeczne z wyzej ustalonym stanem faktycznym,



poniewaz zeznania te byly chaotyczne, niekonsekwentne, nielogiczne i pozostawaly w ewidentnej sprzecznosci z
pozostalymi zebranymi w sprawie dowodami. Wbrew twierdzeniom powoda to nie on zawiadomil organy $cigania
o Smierci swojej partnerki. Wprost przeciwnie, z opisu przedstawionego przez policje — potwierdzonego po6zniej
w postepowaniu sadowym - wynika, ze kiedy jej funkcjonariusze udali sie na interwencje do zajmowanego przez
powoda mieszkania, to najpierw dlugo nie otwieral mieszkania, a kiedy w kornicu otworzyt drzwi to ,zdecydowanie”
nie chcial wpuéci¢ funkcjonariuszy, ktérzy majac podejrzenia, ze powdd co$ ukrywa ,silg” weszli do mieszkania
znajdujac w jednym z pokoi ,zwloki 38-letniej kobiety”. Biorac pod uwage, ze z podanych oficjalnie przez policje
informacji wynikalo réwniez, ze interwencja zwiazana byla z sygnatami dotyczgcymi awantury domowej i alkoholowej
libacji majacej miejsce ,prawdopodobnie kilka dni wczeéniej”, po ktérej w mieszkaniu bylo juz cicho, istotnie
pojawil sie wymagajacy jednoznacznego ustalenia wskazywany w artykule watek czy i jak dlugo pow6d mieszkatl
ze zwlokami swojej partnerki. Zreszta z p6zniejszych ustalenn sadu karnego wynika, ze powo6d juz po nastgpieniu
zgonu jego partnerki, przykryl ja kocem, nie zawiadomil nikogo o jej stanie, natomiast spedzil noc w mieszkaniu,
nastepnie wyszedl do lokalu gastronomicznego, gdzie spozywat alkohol ze spotkanym znajomym, nastepnie wrocit
do mieszkania i spedzil tam kolejng noc i czas az do jego zatrzymania przez policje. W tych okolicznoSciach
wyeksponowanie wskazywanego na poczatkowym etapie Sledztwa ,zamieszkiwania” ze zwlokami — z zaznaczeniem w
tresci artykulu konieczno$ci wyja$nienia okoliczno$ci rowniez w tym zakresie - nie moglo zosta¢ uznane za bezprawne
naruszenie dobr osobistych powoda tym bardziej, ze niewiadomo jak dlugo powdd pozostawialby jeszcze zwloki
swojej partnerki w zajmowanym przez niego mieszkaniu, gdyby nie wyzej wskazana ,silowa” interwencja policji.
Podkresli¢ nalezy, ze poniewaz w/w artykul byt informacja opisujaca ujawnione przestepstwo i podjete czynnos$ci
na jego poczatkowym etapie, nie mozna podzieli¢ twierdzen powoda, ze naruszeniem rzetelnoSci dziennikarskie
bylo zaniechanie skontaktowania sie nim i wyshlichania jego wersji przebiegu zdarzenia. Nie byl to bowiem reportaz
szczegbdlowo opisujacy kulisy zbrodni, relacje os6b w nia zaangazowanych, czy relacje sasiadow i spolecznosci lokalne;.
Zasadnie wskazywala rowniez pozwana, ze poniewaz artykul dotyczyt dokonanych przez policje wstepnych ustalen
i postawionego podejrzanemu zarzutu zabdjstwa, to bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci pozwanej bylo to, za jakie
konkretnie przestepstwo powod zostal ostatecznie prawomocnie skazany. Oczywistym bowiem bylo, ze na tym
wstepnym etapie §ledztwa nie mozna bylo przesadza¢ jaki zapadnie wyrok po przeprowadzeniu $ledztwa i procesu
sadowego. Nie znajdujgcymi najmniejszego potwierdzenia w jakichkolwiek innych dowodach, sprzecznymi z zasadami
logiki i do§wiadczenia zyciowego, a przez to calkowicie niewiarygodnymi byly rowniez twierdzenia powoda, ze to
artykul na stronie internetowej Dziennika Zachodniego wplynal na przypisanie powodowi przez Sad I instancji zarzutu
zabojstwa, czy tez na wysoko$¢ kary ostatecznie wymierzonej przez Sad II instancji. Takze te twierdzenia powoda
Swiadcza o calkowitym braku obiektywizmu w ocenie zaistnialych zdarzen. Niezaleznie od tego, ze w w/w artykule
podano, ze to policja poinformowala o przedstawieniu powodowi zarzutu zabdjstwa, wskaza¢ nalezy, ze nie jest
obowigzkiem prasy postugiwanie sie jezykiem prawnym, a zatem taka kwalifikacja prawng czynéw, jaka przewiduja
przepisy kodeksu karnego. Tymczasem niewatpliwie doprowadzenie do $mierci innej osoby w wyniku tak brutalnego
zachowania jakiego dopuscil sie powdd w powszechnym rozumieniu stanowi zabicie czlowieka. W tej sytuacji, w
Swietle wyzej przedstawionych okoliczno$ci, sformulowanie, ze powdd zabil swoja partnerke takze nie stanowilo
bezprawnego naruszenia jego dobr osobistych niezaleznie od tego, ze w w/w artykule — jak juz wyzej wskazywano -
jedynie relacjonowano ustalenia policji i informacje przekazane przez nig do publicznej wiadomo$ci.

Z wyzej wskazanych przyczyn powbddztwo jako bezzasadne nalezalo w calo$ci oddalié.

W tej sytuacji jedynie na marginesie wskaza¢ mozna, ze z uwagi na to, ze dobra osobiste sg Scile zwiazane z konkretna
osoba, ze sa niezbywalne i niedziedziczne, powdd w ramach niniejszej sprawy nie mogl skutecznie dochodzié¢ we
wlasnym imieniu zgloszonych zadan w czeSci, w jakiej w/w artykul mial rzekomo naruszyé¢ dobra osobiste jego
rodzicow. Za zasadne rowniez uznac¢ nalezalo pozostale zarzuty co do formy i tre$ci przeprosin oraz wysokoSci
zadanych kwot, co jednakze wobec bezzasadnoSci powodztwa co do samej zasady odpowiedzialno$ci pozwanej
ostatecznie nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad w oparciu o art. 217 § 3 k.p.c. nie uwzglednil wniosku strony pozwanej o przestluchanie §wiadka A. N., poniewaz na
podstawie przeprowadzonych dowodow, tj. zeznan Swiadka B. K. oraz wydruku policyjnej notki z dnia 7 marca 2011 1.



- ktérej zreszta powod, jak ostatecznie o§wiadczyl, nie kwestionowat jako informacji policji zamieszczonej na stronie
internetowej Komendy Miejskiej Policji w R. - istotne dla sprawy okoliczno$ci uznal za dostatecznie wyja$nione.

Wobec oddalenia powodztwa w calo$ci powdd jest strona przegrywajaca proces i w zwigzku z tym to powoda obcigzal
obowiazek poniesienia w caloéci kosztoéw procesu. Z uwagi na zwolnienie powoda od kosztéw sagdowych nie zostal
on obciazony kosztami sadowymi. Zgodnie jednakze z art. 108 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz.U.2014.1025 j.t. z pézn. zm.) zwolnienie od kosztéw sadowych nie zwalnia strony od
obowiagzku zwrotu kosztow procesu przeciwnikowi. Z tej przyczyny Sad na podstawie art. 98 § 1, 31 4 k.p.c. wzw. z art.
99 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 71 § 10 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490 z poézn. zm.) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U.2015.1804),
zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 7.217 zl z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, na ktore
zlozyla sie kwota 7.200 zl wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika oraz zwrot uiszczonej oplaty skarbowej od
udzielonego pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl.

Sad nie znalazl podstaw do zastosowania w sprawie art. 102 k.p.c., dajacego mozliwo$¢ nieobcigzania strony
przegrywajacej kosztami procesu poniesionymi przez przeciwnika procesowego. Podkreslié bowiem nalezy, ze
powyzsze uregulowanie moze mieé zastosowanie wylacznie w wypadkach szczegélnie uzasadnionych. Stanowi ono
wyjatek od zasady obowiazku zwrotu przeciwnikowi kosztéw procesowych w przypadku bezzasadnie zainicjowanego
postepowania i musi by¢ interpretowane zawezajaco. Utrwalonym w orzecznictwie sadowym jest stanowisko, ze sama
zla sytuacja finansowa, a nawet zdrowotna strony, nie stanowi wystarczajacej podstawy do zastosowania regulacji
wynikajacej z art. 102 k.p.c. (por. np.: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2010 r., II CZ 75/09,
L.). Fakt zatem, ze powod znajduje sie w zlej sytuacji finansowej nie mogl uzasadniaé odstapienia od obcigzenia
go kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej. Réwniez fakt pozbawienia powoda wolnoSci za dopuszczenie
sie przestepstwa nie mdg} stanowi¢ podstawy do zastosowania dobrodziejstwa wynikajacego z wyzej powolanego
przepisu, zwlaszcza ze w/w koszty pozwanej powstal w zwiazku z bezzasadnym wytoczeniem powddztwa w zwigzku
z niezadowoleniem powoda ze sposobu w jaki informowano o tym przestepstwie. W sprawie nie zaistnialy natomiast
zadne inne okolicznos$ci, ktére uzasadnialyby zastosowanie wobec powoda art. 102 k.p.c. Zwrdci¢ réwniez nalezy
uwage na fakt, ze wysoko$¢ zasadzonych od powoda na rzecz pozwanej kosztow zastepstwa procesowego pozwanej jest
pochodng bezkrytycznie sformulowanego przez powoda zadania takze co do wysokosci zadanego zado$éuczynienia,
poniewaz stawka wynagrodzenia pelnomocnika pozwanej w wysoko$ci 7.200 zl przewidziana jest od bezzasadnie
zazgdanej przez powoda wysoko$ci zado§éuczynienia.

ZARZADZENIE
1) odnotowag;

2) odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ powodowi — za pos$rednictwem Dyrektora ZK — z pouczeniem o
terminie i sposobie wniesienia apelacji;

3) poinformowa¢ Wydz. Penitencjarny tut. Sadu, ze przestaly istnie¢ przyczyny, dla ktérych powdd zostal
przetransportowany do Zakladu Karnego w R. w zwigzku z konieczno$cig jego przestuchania w niniejszej sprawie;

4) akta przedlozy¢ z wplywem lub za 21 dni.

R., 22 luty 2016 .



