Sygn. akt IT C 302/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Gliwicach O$rodek (...) w R. Wydzial IT Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Okregowego Renata Kopala
Protokolant: Jolanta Bober

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09 kwietnia 2014r. w R.
sprawy z powodztwa P. C. (C.)

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Zaktadu Karnego w R.
o zaplate

1) oddala powbdztwo;

2) odstepuje od obcigzania kosztami postepowania powoda;

3) przyznaje adwokatowi Z. W. z Kancelarii Adwokackiej w R. z sum budzetowych Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Gliwicach, Osrodka (...) w R. kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych szeS¢dziesiat groszy), w
tym kwote 27,60 zt (dwadzieScia siedem zlotych sze$cédziesiat groszy) podatku od towardéw i ushug, tytulem kosztoéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

Sedzia:

Sygn. akt: II C 302/13

UZASADNIENIE

Powod P. C. wnibst o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w R. na rzecz powoda
kwoty 150.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia. Powdd wskazal na zastrzezenia co warunkéw bytowych odbywania
kary pozbawienia wolnoéci w Zakladzie Karnym w R. w okresie od dnia 05.04.2012 r. Podnidsl, ze warunki te
byly niezgodne z normami wyznaczonymi przez przepisy prawa krajowego i miedzynarodowego. Niezgodnosci te
polegaly glownie na niedotrzymaniu nakazanej minimalnej powierzchni celi mieszkalnej przypadajacej dla powoda,
niespelnianiu odpowiednich warunkéw higienicznych, sanitariaty znajdowaly sie bowiem w celach mieszkalnych i nie
byly wystarczajaco oddzielone, przez co powod byl pozbawiony intymnosSci. Ponadto P. C. wskazal, ze mial dostep
jedynie do zimnej wody, a taznia jest tylko raz w tygodniu. Podniost rowniez, ze pomieszczenia nie s3 odpowiednio
wentylowane i oSwietlone, nadto s zawilgocone, a takze iz nie mial dostepu do nalezytej opieki medycznej. Podnosit
takze, ze w trakcie pobytu w zakladzie karnym jako osoba niepalaca zostal umieszczony w celi z osobami palacymi,
co narazalo go na wdychanie dymu tytoniowego. P. C. wskazatl takze, iz na Scianach zakladu karnego pojawily
sie oczerniajace go napisy, ktore nie zostaly usuniete przez stuzbe wiezienna, a za probe samodzielnego usuniecia
obrazliwych tresci powdd zostal ukarany. Wobec powyzszego warunki odbywania kary pozbawienia wolnosci nie
zapewnialy poszanowania godnoSci powoda. Powod swoje roszczenie opiera o przepisy 24 ke i art. 417 § 1 ke w zw.
z art. 448 ke.



W odpowiedzi na pozew pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztow procesu. Pozwany
podniosl, ze w okresie pobytu w zakladzie karnym nie zostaly naruszone dobra osobiste powoda, a warunki odbywania
kary pozbawienia wolno$ci spelnialy wymogi przepisow kkw. Pozwany wskazal, ze powod nie wykazal zar6wno
zaistnienia szkody, jak i bezprawno$ci dzialania zakladu karnego, jak i zwiazku przyczynowego. Pozwany zwrocit
uwage na ograniczenia ekonomiczne z ktéorymi boryka sie zaklad karny w R. oraz na fakt, iz przepisy prawa
budowlanego dotyczace wymogdw w zakresie ubikacji nie stosuje sie do zakladow karnych. Wskazal takze, ze w 2012
roku przeludnienie w Zakladzie Karnym w R. praktycznie nie istnialo, zaludnienie wynosilo 99,5 % stanu.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powod odbywal kare pozbawienia wolnoéci w pozwanym zakladzie karnym w okresie od dnia 06.04.2012 r., obecnie
przebywa juz na wolno$ci. Jak wynika z notatki Kierownika D. Ewidencji Zakladu Karnego w R. z dnia 01.07.2013
roku w 2012 roku ewidencyjna pojemno$c¢ jednostki wynosita 811 miejse, co stanowito 99,51% pojemnosci jednostki.
Pozwany wskazal, ze aktualne wskazniki zaludnienia ksztaltuja sie na podobnym poziomie. Mogly zatem sporadycznie
wystapié sytuacje, iz nie wszyscy osadzeni mieli zapewniong powierzchnie mieszkalng nie mniejsza niz 3 m>. Dyrektor
zakladu w takich wypadkach podejmuje decyzje, o ktérych mowa w art. 110 § 2b kkw. Cele, ktére zajmowal powdd byly
odpowiednio dostosowane. Na ich wyposazeniu znajdowaly sie 16zka dla kazdego osadzonego, stoly, krzesta, szafki.
Kazda cela posiada dostep do $wiatla dziennego oraz o$wietlenia sztucznego. Wyniki pomiaréw natezenia Swiatla
wskazuja, iz érednie natezenie oSwietlenia w celi przy o$wietleniu naturalnym wynosi 24-52 1x i 27-38 Ix, a przy
o$wietleniu sztucznym odpowiednio 112-470 Ix, 104-252 1x w zaleznoSci od celi. Cele sa standardowo wyposazone
w o$wietlenie jarzeniowe 2¥40W, co spelnia wymagania dotyczace natezenia oSwietlenia oraz o$wietlenie zarowe do
kontroli celi w porze nocnej. O$wietlenie zewnetrzne jednostki skierowane jest na $ciany pawilonéw mieszkalnych
co powoduje, ze w celach panuje pélmrok umozliwiajacy poruszanie sie, nadto osadzeni za zgoda dyrektora moga
posiada¢ lampki nocne. W celi znajduje sie rowniez kacik sanitarny, na ktéry sklada sie muszla klozetowa i
umywalka z podlaczong woda. Pelne zabudowanie cel systemem wentylacyjnym nie jest mozliwe ze wzgledu na
brak dodatkowych kanaléw wentylacyjnych w §cianach budowli, zainstalowanie takich kanaléw pociagaloby za soba
naruszenie substancji budowlanej, na co nie wyraza zgody konserwator zabytkdéw (jednostki penitencjarne Zakladu
Karnego w R. sa obiektami zabytkowymi wpisanymi do rejestru zabytkow). Cele wyposazone byly w wentylacje
grawitacyjna, kontrolowana przez kominiarza. Istniala réwniez mozliwoé¢ przewietrzenia pomieszczen, znajdujace
sie w nich okna mozna bylo otwieraé o kazdej porze.

Kacik sanitarny odgrodzony byt od reszty pomieszczenia nieprzezroczysta przestong o wysokosSci okolo 130 cm, przez
co zapachy z kacikéw sanitarnych rozchodzily sie po calej celi. Niemniej jednak o czysto$c i porzadek w celach dbali
sami wiezniowie, ktorym byly wydawane $§rodki czyszczace. Nie zabraniano wiezniom uzywac¢ kostek zapachowych, ich
posiadanie znajdowalo tylko i wylacznie w ich gestii. Osadzonym wydawano rowniez comiesiecznie Srodki do higieny
osobistej w postaci mydla toaletowego, jeden nozyk do golenia, proszek do prania, papier toaletowy, paste do zebéw,
a nadto wedlug potrzeb zglaszanych przez osadzonych. Osadzeni maja mozliwo$¢ sprzatania celi, otrzymuja szczotke
WC, zmiotke, szufelke i kosz na $émieci.

Wiezniom przyshugiwala ciepla kapiel raz w tygodniu, codzienny dostep do cieptej wody maja zagwarantowane jedynie
osoby skazane plci zenskiej. Nadto osadzeni maja mozliwo$é korzystania z grzalek elektrycznych do grzania wody dla
celow higienicznych i spozywezych. Ponadto osadzeni mieli mozliwo§é korzystania z goracej wody przynoszonej dwa
razy dziennie przez funkcjonariusza stuzby wiezienne;j.

P. C. w okresie pobytu w Zakladzie Karnym w R. korzystal z pomocy i opieki medycznej. Byl leczony z powodu
hemoroidéw oraz klykcin koriczastych odbytu oraz konsultowany w oddziale chirurgicznym Aresztu Sledczego w K.,
gdzie zalecono mu leki: P. czopki oraz C. plyn na skore okolo odbytu. Na powyzsze dolegliwo$ci otrzymywal rowniez
czopki H.. Z powodu $wigdu odbytu podczas konsultacji dermatologicznej zlecono krem C.. W Zakladzie Karnym
w R. zatrudnionych jest czternastu lekarzy o specjalno$ciach: dermatolog-wenerolog, ortopeda, neurolog, dwoch



radiologdw, psychiatra, okulista, dwdch stomatologéw w tym chirurg szczekowy, chirurg, laryngolog i trzech lekarzy
ogdblnych.

P. C. w okresie pobytu w zakladzie karnym o$wiadczyl, ze pali papierosy i zostal zakwaterowany w celi z osobami
palacymi. W czasie pobytu w jednostce nie zglaszal zadnych skarg, uwag i zastrzezen w tym zakresie.

Wiezniowie odbywajacy kare w pozwanym zakladzie mogli korzystaé z programéw edukacyjnych z zakresu ekologii,
sportu, profilaktyki uzaleznien. W zakladzie istnieje radiowezel, przez ktéry emitowane byly rozmowy tematyczne
i quizy, osadzonym puszczane bylo rowniez radio. Istniala rowniez mozliwo$é zagrania w tenis stolowy lub gry
planszowe, a takze skorzystania z innych zaje¢ sportowych. W zakladzie znajduja sie rowniez pomieszczenia
biblioteczne oraz kaplica, z ktorych wiezniowie mogli korzystac i uczestniczy¢ w mszach ré6znych wyznan.

Dowdd: kopia protokolu kontroli instalacji wentylacyjnej i kominowej nr 8/01/2012 i 13/07/2013 k. 52-55, kopia
protokolu pomiaru natezenia w oddzialach Vi VI nr 6/12 i 5/12 k. 50,51, notatki stuzbowe z kontrolnych pomiaréw
temperatury w celach k. 56, 57, notatka shuzbowa kierownika dzialu kwatermi strzowskiego z dnia 04 listopada 2013r.
k. 58, wykaz pobranych srodkéw higieny pokwitowanych przez powoda k. 59-64, protokol z dnia 22 listopada 2012r.
z kontroli Panstwowego Inspektora Sanitarnego k. 65-67, notatka kierownika dzialu ewidencji Zakladu Karnego w
R. z dnia 01.07.2013 roku k. 68, notatka shuzbowa kierownika kadr z dnia 29 czerwca 2012r. k.69, notatka stuzbowa
kierownika dzialu penitencjarnego z dnia 30 pazdziernika 2013r. k.70, o§wiadczenie powoda na okoliczno$é, iz jest
osoba palaca k.77, notatka stuzbowa z dnia 21 listopada 2013r. k. 78, zeznania S. A. (1) na rozprawie 09.04.2014 roku.

Przy ocenie materialow sprawy Sad kierowal sie zasadg swobodnej oceny dowodéw wyrazong w art. 233 § 1 kpc.
Sad opart sie na dowodach z dokumentoéw przedstawionych przez pozwanego, gdyz nie byly one kwestionowane
przez powoda i maja wiarygodny charakter. Uwzgledniono takze w caloéci zeznania kwatermistrza S. A. (2) jako
racjonalne i przekonujace. Sad pominal dowod z zeznan powoda wobec jego nieusprawiedliwionego niestawiennictwa
na rozprawie dnia 09.04.2014 roku oraz oddalil wniosek o przestuchanie w charakterze Sswiadka B. Z., jako ze powod
nie podal danych $wiadka umozliwiajacych jego wezwanie i przesluchanie. Nadto oddalono wniosek dowodowy
o dopuszczenie dowodu z wniosku o wymierzenie powodowi kary dyscyplinarnej, gdyz okoliczno$é ta nie miala
znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Przeslanki ochrony débr osobistych zostaly sprecyzowane w art. 24 § 1 kodeksu cywilnego, ktory wskazuje, ze
ten czyje dobro osobiste zostalo naruszone bezprawnym dzialaniem moze zadaé zaniechania tego dzialania lub
usuniecia jego skutkow. Przy czym ustawodawca w artykule 24 kc wprowadzil domniemanie bezprawno$ci naruszenia
dobra osobistego, ktore strona pozwana moze obali¢ przez wykazanie, ze jej dzialanie mialo miejsce w warunkach
obowiazujacego porzadku prawnego, stanowilo wykonywanie prawa podmiotowego, bylo za zgoda pokrzywdzonego,
lub wynikato z potrzeby ochrony uzasadnionego interesu lub warto$ci nadrzednych. W niniejszej sprawie trzeba mieé
na uwadze, ze pow6d odbywal kare pozbawienia wolno$ci w zakladzie karnym. Kara spelnia funkcje represyjna jako
odplata za dokonane przestepstwo i dolegliwo$é¢ dla skazanego (dyskomfort) stanowi jej istote (tak tez Sad Apelacyjny
w Katowicach, w wyroku z dnia 7 maja 2009 roku, sygn. akt I Aca 247/09). Aby mozna bylo méwié¢ o odczuwaniu
dolegliwo$ci przez skazanego, odbywanie kary musi by¢ bardziej uciazliwe od sposobu zycia os6b pozostajacych na
wolno$ci. Odczuwanie niedogodnosci i dyskomfortu, nawet znacznych rozmiaréw, w przypadku kary pozbawienia
wolnoSci nie ogranicza sie jedynie do braku mozno$ci opuszczenia zakladu karnego.

O bezprawnym naruszeniu débr osobistych, w szczegolnosci godnoSci moze by¢é mowa dopiero, gdy dochodzi do
ponizajacego i nieludzkiego traktowania, sprzecznego z zasadg humanitaryzmu. Do naruszenia godno$ci ludzkiej
moze doj$¢ w wypadku, gdy pozbawi sie wieZnioéw jakiejkolwiek intymnosci przy spelnianiu potrzeb fizjologicznych,
gdy brak wyzywienia bedzie powodowal gt6éd u wiezniéw, lub nie zapewni niezbednych skladnikéw odzywczych,
gdy przeludnienie osiggnie stan uniemozliwiajacy funkcjonowanie w celi, w szczeg6lnoéci gdy wiezniowie zostang



zmuszeni do spania na przemian w jednym t6zku, gdy w celi nie bedzie mozliwoéci pozostawania w pozycji lezacej,
gdy niewykonywanie obowiazkow przez shuzbe zdrowia spowoduje permanentny stan chorobowy u osadzonego, gdy
w celach bedzie panowalo zimno.

Podstawa prawna dochodzonego przez powoda zado$éuczynienia za niewladciwe, ucigzliwe warunki pobytu w
Zakladzie Karnym w R. jest art. 448 ke, zgodnie z ktérym w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia. Zdaniem Sadu regulacja
zawarta w wyzej przytoczonym przepisie wskazuje, ze przestanka odpowiedzialnoSci przewidzianej w nim jest nie tylko
bezprawne ale i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego (tak SN w wyroku z dnia 15.06.2005r.,
sygn. akt IV CK 805/04). Przyjecie zatem odpowiedzialno$ci odszkodowawczej sprawcy takiego naruszenia wymaga
kumulatywnego zaistnienia nie tylko wystapienia szkody o charakterze niemajatkowym i wskazania bezprawnoSci
dzialania sprawcy, ale takze wykazania jego zawinienia, a takze zwigzku przyczynowego zachodzacego pomiedzy
zaistnialg szkoda a dzialaniem sprawcy.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych przeludnienia pozwanego zakladu karnego w okresie przebywania tam powoda
od dnia 05.04.2012 r. nalezy wskazad, iz z notatki Kierownika D. Ewidencji Zakladu Karnego w R. z dnia 01.07.2013
roku ewidencyjna pojemno$¢ jednostki wynosita 811 miejsc, co stanowilo 99,51% pojemnosci jednostki. Pozwany
wskazal, ze aktualne wskazniki zaludnienia ksztaltuja sie na podobnym poziomie. Mogly zatem jedynie sporadycznie
wystapié sytuacje, iz nie wszyscy osadzeni mieli zapewniong powierzchnie mieszkalng nie mniejsza niz 3 m®. Dyrektor
zakladu w takich wypadkach podejmuje decyzje, o ktérych mowa w art. 110 § 2b kkw. Zgodnie z tym przepisem
dyrektor zakladu karnego lub aresztu $ledczego moze umiescic skazanego, o ktorym mowa w pkt.1-7 powolanej normy,
na czas okre$lony, nie dtuzszy niz 14 dni, w warunkach, o ktérych mowa w § 2 zdanie drugie, w celi mieszkalnej, w ktorej
powierzchnia przypadajaca na skazanego wynosi ponizej 3 m?, nie mniej jednak niz 2 m®, jezeli zachodzi koniecznoéé
natychmiastowego umieszczenia w zakladzie karnym lub areszcie Sledczym nieposiadajacym wolnych miejsc w celach
mieszkalnych. Tym niemniej powod nie wykazal aby zostala wzgledem niego wydana decyzja, o ktérej mowa w art.
110 § 2b kkw, a miat taki obowigzek zgodnie z art. 6 ke (decyzje sa doreczane osadzonym). Nie sposob zatem uznac,
iz zostaly naruszone w spos6b bezprawny jego dobra osobiste, powod nie wykazal takze zaistnienia szkody. Nadto
powdd mial mozliwoséé korzystania z wielu oferowanych przez pozwanego form spedzania czasu, zatem nie przebywal
w celi caly czas.

Nie znajduja akceptacji takze zarzuty dotyczace niewtasciwych warunkéw sanitarnych w zakladzie karnym, ktore
spowodowaly naruszenie débr osobistych P. C.. W szczego6lnoéci zarzuty dotyczyly wystepowania nieprzyjemnego
zapachu oraz braku intymnoéci zwigzanego z pomieszczeniami sanitarnymi. Odczucia te na pewno nie naleza do
przyjemnych, ale skala tych dolegliwosci nie przekracza stopnia, ktéry pozwalalby méwié o naruszeniu godnosci. Tym
bardziej, ze wieZniowie sami odpowiadajg za czysto$¢, i w tym celu wydawane sg im odpowiednie §rodki czyszczace,
osadzeni mogg posiada¢ takze kostki zapachowe. Osadzeni otrzymuja szczotke WC, zmiotke, szufelke i kosz na
Smieci. Ponadto w celach znajdowala sie wentylacja grawitacyjna, a zaklad regularnie przeprowadzal jej kontrole
oraz konserwacje. Byla réwniez mozliwo$¢ otwierania okien o kazdej porze. Powyzsze okolicznosci w znacznym
stopniu niweluja brzydkie zapachy. Sanitariaty oddzielone byly przegroda, ktéra zapewniala intymnos$é podczas ich
uzywania. Osadzonym wydawano roéwniez comiesiecznie Srodki do higieny osobistej w postaci mydla toaletowego,
jeden nozyk do golenia, proszek do prania, papier toaletowy, paste do zebow, a nadto wedlug potrzeb zglaszanych
przez osadzonych. Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut powoda jakoby naruszono jego dobra osobiste przez
okreslenie, iz przystuguje mu ciepla kapiel raz w tygodniu. Powyzszy wymog jest zgodny z § 30 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 25.08.2003r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonania kary
pozbawienia wolnosci. Nadto osadzeni mieli mozliwo$¢ korzystania z grzalek elektrycznych do grzania wody dla celow
higienicznych i spozywczych. Jednakze osadzeni mogli korzystaé z goracej wody przynoszonej dwa razy dziennie przez
funkcjonariusza stuzby wiezienne;.

Bezpodstawny okazat sie zarzut powoda jakoby nie zostal on objety w nalezytym zakresie opieka medyczna w czasie
pobytu w Zakladzie Karnym w R.. W Zakladzie Karnym w R. zatrudnionych jest czternastu lekarzy o specjalno$ciach:



dermatolog-wenerolog, ortopeda, neurolog, dwoch radiologéw, psychiatra, okulista, dwoch stomatologéw w tym
chirurg szczekowy, chirurg, laryngolog i trzech lekarzy ogblnych. Lekarze ci §wiadcza biezaca pomoc medyczng dla
osadzonych, a w razie konieczno$ci kierujg ich na dodatkowe badania badz leczenie. Réwniez P. C. w okresie pobytu
w Zakladzie Karnym w R. korzystal z pomocy i opieki medycznej. Byt leczony z powodu hemoroidéw oraz klykein
konczastych odbytu oraz konsultowany w oddziale chirurgicznym Aresztu Sledczego w K., gdzie zalecono mu leki: P.
czopki oraz C. plyn na skore okolo odbytu. Na powyzsze dolegliwo$ci otrzymywal rowniez czopki H.. Z powodu §wigdu
odbytu podczas konsultacji dermatologicznej zlecono krem C.. Dlatego tez zarzut nienalezytej opieki medycznej nad
powodem nie znalazl oparcia w ustaleniach faktycznych sprawy.

Nie zostal takze uwzgledniony zarzut powoda jakoby naruszono jego dobra osobiste przez brak odpowiedniego
o$wietlenia. Kazda cela posiada dostep do $wiatla dziennego oraz o$wietlenia sztucznego. Cele sa standardowo
wyposazone w o§wietlenie jarzeniowe 2*40W, co spelnia wymagania dotyczace natezenia o§wietlenia oraz o§wietlenie
zarowe do kontroli celi w porze nocnej. O$wietlenie zewnetrzne jednostki skierowane jest na $ciany pawilonow
mieszkalnych co powoduje, ze w celach panuje pélmrok umozliwiajacy poruszanie sie, nadto osadzeni za zgoda
dyrektora mogg posiada¢ lampki nocne. Wyniki pomiaréw natezenia Swiatla wskazujg, iz érednie natezenie
o$wietlenia w celi przy o$wietleniu naturalnym wynosi 24-52 Ix i 27-38 1x, a przy o$wietleniu sztucznym odpowiednio
112-470, 104-252 Ix w zalezno$ci od celi, co odpowiada wymaganym standardom.

P. C. zglaszal takze, iz na $cianach zakladu karnego pojawily sie oczerniajace go napisy, ktére mimo zgloszenia tego
faktu nie zostaly usuniete przez stuzbe wiezienna, a za probe samodzielnego usuniecia obrazliwych tresci powod zostal
ukarany. Jak wynika z zeznan kwatermistrza S. A. (2) sytuacje takie zdarzaja sie w zakladzie karnym, osadzeni niszcza
malowane powierzchnie i umieszczaja na Scianach obrazliwe napisy. Sa one w miare mozliwoSci na biezaco usuwane
przez funkcjonariuszy shuzby wieziennej. Nie mozna jednak uznaé na tej podstawie, iz powdd byl szykanowany przez
funkcjonariuszy stuzby wieziennej, jak podnosi w pozwie. W ocenie Sadu zarzut ten jest calkowicie bezpodstawny.

Nie mogt takze zostaé uwzgledniony zarzut powoda jakoby umieszczono go wbrew jego woli jako osobe niepalaca w
celi z osobami, ktore palily papierosy. P. C. w okresie pobytu w zakladzie karnym o$wiadczyl, ze pali papierosy i zostal
zakwaterowany w celi z osobami palacymi. W czasie pobytu w jednostce nie zglaszal zadnych skarg, uwag i zastrzezen
w tym zakresie. Nie sposob zatem uzna¢, ze naruszono jego dobra osobiste w tym zakresie.

Powyzsze warunki odbywania kary trudno uznaé za uwlaczajace godnosci powoda. Wskazaé tutaj nalezy, ze osadzenie
powoda w Zakladzie Karnym w R., jako osobe karang, mialo na celu ochrone interesu spolecznego i wartosci
nadrzednych jakimi sa izolacja przestepcow od spoleczenistwa i osiggniecie celow probacji. Ponadto osadzenie powoda
nie mialo cech ponizajacego i nieludzkiego traktowania i odbywalo sie w godziwych warunkach. Subiektywne zatem
przekonanie powoda, ze nastgpilo przy tym naruszenie jego doébr osobistych, jest bezpodstawne i nie moze znalezé
ochrony prawnej przewidzianej w art. 23 i 24 ke, jak réwniez by¢ podstawa przyznania mu zado$éuczynienia
przewidzianego w art. 448 ke.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad w punkcie 1 wyroku oddalil powodztwo. Z uwagi na sytuacje osobistg
i materialng powoda odstapiono od obcigzania go kosztami postepowania. W punkcie 3 wyroku Sad przyznal
pelnomocnikowi powoda z urzedu koszty nieoplaconej pomocy prawnej, powiekszone o nalezny podatek vat.



