Sygn. akt IT C 305/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IT Cywilny Os$rodek (...) w R.
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Joanna Holeczek-Klimasara

Protokolant: Izabela Kucza

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2014 roku w Rybniku

sprawy z powodztwa M. F.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. F. kwote 55 000 z} (pietdziesiat pie¢ tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 marca 2014;

2. umarza postepowanie w przedmiocie zasadzenia kwoty 28 035,28 zI (dwadzieécia osiem tysiecy trzydziesci piec
zlotych dwadziescia osiem groszy);

3. w pozostalej czeSci powodztwo oddala;

4. zasadza od pozwanego na rzecz powoda koszty procesu w kwocie 7 769 zt (siedem tysiecy siedemset sze$¢dziesiat
dziewiec zlotych);

5. nakazuje pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach — Osrodka (...) w R.)
kwote 501,40 zt (piecset jeden zlotych czterdzieSci groszy) tytutem reszty naleznosci dla bieglego.
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UZASADNIENIE

Powod wniost o zasadzenie od pozwanego kwoty 74 000 zl z ustawowymi odsetkami od 03.04.2012r.z tytulu
zado$éuczynienia oraz o zasadzenie kwoty 9 035,28 zl z ustawowymi odsetkami od 21.08.2012r tytulem
odszkodowania twierdzac, ze 21.12.2011r. ulegt wypadkowi komunikacyjnemu, ktéry spowodowal kierowca
samochodu marki O. (...) — A. W..

Powod w wyniku zdarzenia doznal ztamania przezkretarzowego wielodotamowego uda prawego, wielodotamowego
ztamania lewej koSci lonowej, zlamania panewki po stronie lewej i prawej, obustronnego ztamania kosci krzyzowej,
stluczenia glowy, wstrzas$nienia mézgu i sthuczenia pecherza moczowego. Powod przebywat w szpitalach w R. i S., za$
w 2012r. ponownie w Szpitalu w R. gdzie przechodzil rehabilitacje. Byl on poddawany bolesnym i skomplikowanym
zabiegom, a skutki wypadku odczuwa do dnia dzisiejszego.



Po wniesieniu pozwu, ale przed jego doreczeniem pozwanemu, pozwany wyplacil powodowi odszkodowanie w kwocie
9 035,28 7zl z tytulu strat na zarobkach oraz poniesionych kosztéw dojazdu na leczenie. Nadto pozwany wyplacit
tytulem dalszego zado$éuczynienia kwote 19 000 zl.

W zwiazku z powyzszym powod pismem z dnia 04.12.2012r. (k. 79) ograniczyl zadanie zaplaty zado$¢uczynienia do
kwoty 55 000 zt i cofnal zadnie zaptaty kwoty 9 035,28 zl. Powod domagat sie jednak zasadzenia odsetek ustawowych
od kwoty 19 000 zl za okres od 03.04.2012r. do 29.10.2012r. i od kwoty 9 035,28 zl za okres od 21.08.2012r. do
20.10.2012r. w pozostalej czeéci podtrzymal swoje pierwotne zadania.

Pozwany wnibst o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu przyznajac, ze sprawca szkody byl ubezpieczony
u pozwanego, a w zwigzku z tym pozwany ponosi odpowiedzialno$é cywilng za skutki tego wypadku. Pozwany zarzucal,
ze wyplaciljuz powodowi zado$éuczynienie w kwocie 55 000 zt oraz koszty leczenia, przejazdow, parkingu i utraconego
dochodu. Pozwany uwazal, ze wyplacona kwota zadoSéuczynienia jest adekwatna do cierpient odczuwanych przez
powoda w zwiazku z doznanymi urazami.

Sad ustalil:

Powo6d w dniu 21.12.2011r. byl pasazerem samochodu osobowego, ktory zderzyl sie z drugim samochodem jadacym z
naprzeciwka, ktorym kierowal A. W.. Pow6d doznal ztamania uda, koSci lonowej, panewki po lewej i po prawej stronie,
zlamania kosci krzyzowej, stluczenia glowy, wstrza$énienia mozgu i stluczenia pecherza moczowego. Przez pierwszych
sze$¢ dni powod przebywata w Szpitalu w R., potem zostal przewieziony do Szpitala w S.. Powod cierpial juz wowczas
rowniez na z6ltaczke oraz odlezyny kosci krzyzowej. Powod przeszedl zabiegi operacyjne, w trakcie pobytu w szpitalu
leczono rowniez odlezyny, a w styczniu 2012r. przechodzit rehabilitacje w Szpitalu w R. (historia choroby - k. 9 -19).

Powdd do tego czasu poruszal sie przy pomocy kul, a po zwolnieniu go ze szpitala mog} sie juz poruszaé bez nich. Od
1.06.2012r. powdd wrocilt do pracy na Politechnice (...). W zwigzku z wypadkiem powdd leczyl sie nie tylko w poradni
urazowo — ortopedycznej, ale rowniez poradni neurologicznej, urologicznej, a od kwietnia 2012r. w (...).

Do tej pory powdd odczuwa skutki wypadku, gdyz nadal pozostaje w leczeniu, a ostatnio otrzymal skierowanie od
lekarza do poradni ortopedycznej w zwigzku z dolegliwo$ciami po doznanych zlamaniach. Pow6d ma problemy z
ukladem moczowo-nasieniowym, odczuwa bole przy stosunku plciowym, zwiazane to jest jednoczeénie z czestg utratg
wzwodu, co dla powoda jest tym bardziej bolesne, gdyz jest czlowiekiem mlodym, pozostaje w zwiazku malzenskim
i chcialby mie¢ potomstwo. Powodd przechodzil cewnikowanie, co niewatpliwie bylo nieprzyjemnym doznaniem, a
uraz pecherza bedzie wymagaé okresowych kontroli w poradni urologicznej (opinia bieglego urologa W. S. — k. 151
i nastepne). Powdd ponadto cierpi na zaburzenia stresowe-pourazowe o charakterze lekowo-depresyjnym. Odczuwa
bezsenno$¢, poczucie krzywdy, stany niepokoju, pogorszyla sie jego pamieé, koncentracja uwagi, nastapil spadek
aktywno$ci, ma poczucie niemozno$ci nieradzenia sobie w nowej rzeczywisto$ci. Zalecone przez psychiatre leki daja
jedynie niewielka poprawe samopoczucia i powdd do tej pory nie odzyskal pelnej sprawnoéci psychicznej, a jego
problemy z pozyciem seksualnym i jego zmniejszona wydolnoé¢ umystowa niekorzystnie wplywaja na jego zycie
rodzinne i zawodowe. Powod powinien nadal kontynuowa¢ leczenie psychiatryczne tym bardziej, ze nawet po wielu
latach moga ujawni¢ sie nastepstwa doznanego urazu glowy (opinia bieglego psychiatry J. P. - k. 176 i nastepne).

U powoda stwierdzono réwniez cerebrastemie pourazowa. Powod skarzyl sie na zle samopoczucie i dlatego zglosil sie
do neurologa, u ktorego leczyl sie przez 5 miesiecy od marca do sierpnia 2012r. Powod przed wypadkiem cierpial na
bole glowy, ale nie byly one tak czeste i dolegliwe jak te bole, ktore utrzymuja sie od chwili wypadku (zeznania powoda,
opinia bieglego neurologa - k. 125 i nastepne).

Pozwany w dniu 5.03.2012r. wyplacil powodowi pierwszg rate z tytulu zadoSéuczynienia w wysokosci 10 000 zl, druga
rate wyplacil w dniu 16.05.2012r. w kwocie 26 000 z} i trzecig rate w dniu 26.10.2012r. w kwocie 19 000 zt (k. 132,
179 i 286 akt szkodowych pozwanego).



Powod nadal pracuje na uczelni, ale przebyte urazy i jego aktualny stan psychiczny powoduja narastanie frustracji
zwiazanej ze spowolnieniem jego pracy umystowej i koncepcyjnej. Powod w okreSlonym terminie musi skonczyc
studium doktoranckie by utrzymaé swoje zatrudnienie na Politechnice. Powdd w ostatnim okresie zrezygnowal z
prowadzenia wlasnej dzialalnoSci gospodarczej, gdyz fizycznie nie jest w stanie podolaé czynnoSciom zwigzanych z
zakladaniem anten (zeznania powoda).

Powyzsze ustalenia wynikajg z niekwestionowanych przez strony dokumentacji lekarskich, opinii bieglych neurologa,
urologa i psychiatry, a takze czeSciowo opinii bieglego lekarza ortopedy. Nie byly rowniez kwestionowane zeznania
powoda. Sad uznal, ze obrazenia ciala i urazy doznane przez powoda, a w szczegolnosci jego stan psychiczny, pozwalaja
na dokonanie oceny rozmiaru jego cierpien i aktualnie utrzymujacych sie dolegliwo$ci. Sad uznal wiec za zbyteczne
uzupehienie opinii wydanej przez bieglego lekarza ortopede uznajac, ze zadanie zaplaty zadoSéuczynienia w granicy
110 000 7zl jest zadaniem bardzo umiarkowanym wrecz zadaniem mieszczacym sie w dolnej granicy roszczen z art.
445 ke.

Pozostaly material dowodowy w pelni uzasadnial Zadanie zasadzenia dalszego zadoSéuczynienia i dlatego Sad oddalit
wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii uzupeliajacej bieglego ortopedy. Z opinii bieglego lekarza J.
K. wynikalo, ze powdd zakonczyl juz leczenie urazéw ortopedycznych, a jego rokowania na przyszto$é sa pomyslne.
Sad w tej czeSci nie podzielil tej opinii i uznal, Ze nalezy da¢ wiare zeznaniom powoda, z ktérych wynikalo, ze nadal
odczuwa bole w zwigzku z urazami kostnymi i bedzie musial sie nadal leczy¢ .Powod wykazal prawdziwo$¢ swoich
zeznan skladajac skierowanie do poradni ortopedycznej, ktére uzyskal w dniu 04.02.2012r. (k. 195).

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego nie budzila watpliwosci i zostala przez niego uznana , a zatem na zasadzie art. 445 kc
jest on zobowiazany jest do wyplaty powodowi zado$éuczynienia.

Majac na uwadze rozmiar dolegliwo$ci bolowych, koniecznoéé¢ przechodzenia bolesnych zabiegéw oraz do tej pory
utrzymujace sie urazy psychiczne, a takze ucigzliwosci w sferze zycia intymnego, trudno$ci zawodowe i konieczno$é
dalszego leczenia — z cala pewno$cia psychiatrycznego, a takze ortopedycznego i urologicznego, Sad uznal, ze
okreslenie przez powoda wysokoSci zadoSéuczynienia na kwote 110 000 zl jest adekwatne do doznanych cierpien
fizycznych i psychicznych.

Sad zasadzil wiec na rzecz powoda dalsza kwote 55 000 zl przy czym uznal, ze odsetki za zwloke nalezy policzyc
od chwili ustalenia wysokoS$ci tego zado$¢uczynienia, czyli od dnia wyrokowania. Pozwany — jak wynikalo z akt
szkodowych, trzykrotnie wyplacal powodowi rézne kwoty z tytulu zado$cuczynienia. Dopiero postepowanie sagdowe
szczegOlowo okredlito kiedy i dlaczego powodowi przystuguje wyzsze zado$cuczynienie. Wpltyw na jego wysokosé miata
kontynuacja leczenia psychiatrycznego, ktére powodd rozpoczal w kwietniu 2012r.

Powod zglosil szkode w lutym 2012r., a zatem dzialania pozwanego, ktory w ciagu trzech miesiecy wyplacit przeszlto
55 000 zl nalezalo uzna¢ za dzialania zgodne z art. 817 ke tym bardziej, ze nie znany byl wéwczas faktyczny rozmiar
doznanych krzywd.

W zwiagzku z powyzszym Sad roszczenie zasadzenia odsetek uwzglednil od dnia wydania wyroku (481 kc) , a dalej
idace zadanie oddalil.

W zwiazku z ograniczeniem zadania zaplaty Sad na zasadzie art. 355 kpc umorzyl postepowanie w tym zakresie ,
oddalajac jednocze$nie zadanie zasadzenia odsetek od kwot ,0 ktére powdd ograniczyt roszczenia.

Faktem jest, ze zard6wno 19 000 z} tytulem zado$c¢uczynienia, jak i kwota 9 035,28 zl byly uzasadnione (i dlatego Sad
w caloSci zasadzil koszty procesu nalezne powodowi), ale §wiadczenia te zostaly spelnione zanim pozwany otrzymat
odpis pozwu, w ktorym roszczenia te byly dokladnie sprecyzowane.



Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnia art. 98 kpc, a skladaja sie na nie koszty poniesione przez powoda w wysokosci
7 769 z} (oplata sadowa 4 152 z} + koszty zastepstwa adwokackiego 3 617 zl). Sad obciazyl réwniez pozwanego reszta
naleznoSci dla bieglych, uznajac ze pozwany dal pow6d do wytoczenia powodztwa.



