Sygn. akt IT C 272/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2013r.

Sad Okregowy w Gliwicach O$rodek (...) w R. Wydzial IT Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Okregowego Renata Kopala
Protokolant: Jolanta Bober

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 listopada 2013r. w R.

sprawy z powodztwa E. Z. (Z.)

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Zaktadu Karnego w J.
o zaplate

1) oddala powbdztwo;

2) nie obciaza powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego,

3) przyznaje na rzecz radcy prawnego A. S. (1) z Kancelarii Radcy Prawnego w S. z sum budzetowych Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Gliwicach, Osrodka (...) w R. kwote 221,40 zl (dwiescie dwadzieScia jeden zlotych czterdziesci
groszy), w tym 41,40 zl czterdzieéci jeden zlotych czterdzieSci groszy) podatku od towaréow i ustug, z tytulu nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu oraz kwote 354,37 zt (trzysta piecdziesiat cztery zlote trzydzieSci
siedem groszy) tytulem poniesionych wydatkow.

Sedzia:

Sygn. akt: II C 272/12

UZASADNIENIE

Powod E. Z. domagal sie zasadzenia od pozwanego Skarbu Panstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w J. kwoty 120.000
zlotych tytulem zadoSéuczynienia za, a takze zasadzenie kosztow procesu na rzecz powoda od pozwanego.

Powod wskazal, iz w trakcie odbywania kary pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym w J. przebywal w
przeludnionych celach. Ponadto E. Z. wskazal na uchybienia w zakresie warunkéw sanitarnych w pozwanym, a
mianowicie brak cieptej wody, niewystarczajaca ilo$é prysznicy, wilgoé, grzyb i robactwo w celach. Podnidsl, ze
odleglo$é do stolowki i lazni jest zbyt duza, palarnia ma za mala powierzchnie i jest niezabezpieczona, a cele
nieodpowiednio o$wietlone. Nadto opieka medyczna jest nieskuteczna, a lekarz przyjmuje w ciggu 2 godzin do
siedemdziesieciu os6b. Brak odpowiedniego o$wietlenia ma wplyw na problemy powoda ze wzrokiem. Wobec
powyzszego warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci nie zapewnialy poszanowania godno$ci powoda. W piSmie
procesowym z dnia 15.08.2012r. powod sprecyzowal zagdanie pozwu podajac, iz domaga sie zado$c¢uczynienia za okres
od 10.12.2009r. Natomiast w pi$émie procesowym z dnia 17.08.2012 roku powdd podal, ze swoje roszczenie opiera o
przepisy art. 23 ke, art. 24 ke i art. 448 ke.



W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa — Dyrektor Zakladu Karnego w J. wni6sl o oddalenie powddztwa,
wniost takze o zasadzenie od powoda kosztow procesu. Pozwany podniodst zarzut przedawnienia co do okresu pobytu
powoda w pozwanym zakladzie karnym przed 10.12.2009 roku. Pozwany podniosl, ze w rozpatrywanym okresie
nie zostaly naruszone dobra osobiste powoda, a warunki odbywania kary pozbawienia wolnosci spelnialy wymogi
przepisow kkw, w szczego6lnoéci w zakresie warunkéw sanitarnych i o$wietlenia. Pozwany wskazal, Zze powod nie
wykazal zarowno zaistnienia szkody, jak i bezprawnoSci dzialania zakladu karnego, jak i zwigzku przyczynowego.
Odnoénie zarzutu przeludnienia pozwany podniésl, ze E. Z. mial zapewniona powierzchnie mieszkalng celi nie

mniejsza niz 3 m?, a jedynie w okresie od 18.12.2009r. do 01.01.2010r. byt umieszczony w celi o powierzchni

mieszkalnej celi mniejszej niz 3 m® na podstawie decyzji dyrektora zakladu karnego, o ktérej mowa w art. 110 § 2b
kkw. Pozwany wskazal takze, ze osadzeni maja dostep do cieplej wody w okresach positkow, korzystaja co najmniej
raz w tygodniu z cieplej kapieli, moga takze pobieraé¢ wrzatek oraz korzystac z grzalek i czajnikow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod E. Z. przebywat o$émiokrotnie w réznych zakladach karnych w latach od 1974 roku do 2012 roku. Powod
odbywal kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym w J. w okresie objetym postepowaniem od 10.12.2000r. i
przebywa tam do dnia dzisiejszego.

Powdod przebywal w Zakladzie Karnym w J. w warunkach zakladu pototwartego. Cele mieszkalne skazanych pozostaja
otwarte cala dobe, w godzinach od 7.30 do 18.30 osadzeni maja mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania sie i
korzystania z p6l spacerowych, boisk do koszykdéwki, pitki noznej i pitki siatkowej, sali sportowej, czytelni, biblioteki,
pomieszczen grup wyznaniowych i ruchu AA. Pojemnoé¢ zaktadu w okresie pobytu skazanego ustalona zostata od dnia
28.12.2007 roku na (...) miejsca zakwaterowania. Powod w okresie od 18.12.2009r. do 01.01.2010r. byl umieszczony

w celi, w ktérej osadzeni nie mieli zapewnionej powierzchni mieszkalnej nie mniejszej niz 3 m®, a to w oparciu o
decyzje dyrektora zakladu nr (...) z dnia 18.12.2009r. wydanej na podstawie art. 110 § 2b kkw. E. Z. przebywal w celi

o powierzchni mieszkalnej przypadajacej na osadzonego mniejszej niz 3 m” przez okres trzynastu dni.

Osadzeni w Zakladzie Karnym w J. korzystaja co najmniej raz w tygodniu z cieplej kapieli. LaZnia posiada szatnie i 24
oddzielne stanowiska prysznicowe, sa ogrzewane kaloryferami oraz nadmuchem cieplego powietrza z nagrzewnicy.
W kazdym pawilonie mieszkalnym jest dostep do biezacej zimnej wody, w czasie wydawania positkow osadzeni maja
dostep do cieplej wody, moga takze pobiera¢ wrzatek oraz korzystac z grzalek i czajnikow.

Osadzeni w Zakladzie Karnym w J. maja obowiazek utrzymywa¢ czysto$¢ pomieszczen, w ktorych przebywaja i z
ktorych korzystaja w ramach tzw. dyzuréw gospodarczych. Osadzonym sg wydawane w tym celu atestowane Srodki
chemiczne takie jak preparat chlorowy disk P., WC zel czy toilet liquid cleaner (...) Swierkowy L.. Warunki sanitarne
w Zakladzie Karnym w J. sa regularnie kontrolowane przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego,
kontrole odbyly sie w dniach 09.11.2011r., 27.11.2012r., 17.11.2011r. i 14.05.2012r. Zaklad Karny korzysta z uslug
specjalistycznej firmy (...) w J. w zakresie dezynsekcji, deratyzacji, dezynfekcji oraz dezodoryzacji. Uszkodzenia i
ubytki w celach mieszkalnych sa w miare mozliwo$ci na biezaco naprawiane.

Kwestia palenia tytoniu na terenie zakladu karnego zostala uregulowana w zarzadzeniu Dyrektora Zaktadu Karnego
wJ.nr (...)z dnia 25.11.2010r., gdzie stwierdzono, ze palenie tytoniu na terenie zakladu karnego jest dopuszczalne
tylko poza celami mieszkalnymi, w miejscach do tego przeznaczonych i oznakowanych. Dla osadzonych urzadzono
palarnie wentylowana wiatrakiem.

W pomieszczeniach, w ktorych przebywaja osadzeni natezenie $wiatla wynosi 100 lux, za§ w miejscach
przeznaczonych do czytania 200 lux — w tym takze w celach w ktorych przebywal powodd tj. w pawilonie C nr
(...),(...),(...),(...). W celach mieszkalnych sa zainstalowane oprawy o$wietleniowe o Zrddle jarzeniowym oraz oprawy
o$wietleniowe o zrodle zarowym zapewniajace odpowiednia ilosé Swiatla. Nadto osadzeni moga korzystac z dobrze
o$wietlonych pomieszczen takich jak biblioteka, czytelnia, Swietlice i pawilon penitencjarny. Wobec zarzutéw powoda



dotyczacych rzekomego pogorszenia sie jego stanu zdrowia na skutek niewtasciwego o$wietlenia w zaktadzie karnym
Sad zasiegnal opinii biegltego z zakresu okulistyki dr n med. A. S. (2) specjalisty choréb oczu. Powdd cierpi na jaskre
obu oczu, na ktora leczy sie od 2005 roku. E. Z. zostal zaliczony do lekkiego stopnia niepelnosprawnoéci na stale. W
stosunku do okresu przed grudniem 2009 roku wystapilo niewielkiego stopnia pogorszenie pola widzenia oka lewego,
na ktére moglo mie¢ wplyw nieregularne stosowanie kropli okulistycznych. Ostro$¢ wzroku nie ulegta pogorszeniu.
Niestosowanie kropli do oczu, przebywanie w pomieszczeniu niedoswietlonym powodujace rozszerzenie zZrenicy przy
waskim kacie przesgczania moze, ale nie musi doprowadzi¢ do wzrostu ciSnienia wewnatrzgatkowego oka lewego, aw
nastepstwie moga wystepowac bole glowy i galki ocznej oraz powstawaé zmiany w polu widzenia. Tym niemniej w dniu
badania 12.04.2013 roku ci$nienie wewnatrzgalkowe oczu powoda bylo prawidlowe, mimo zglaszanych w wywiadzie
bolow glowy i niestosowania kropli do oczu od dwdch tygodni.

Powodd pozostaje pod stala kontrola okulistyczna, neurologiczng i internistyczna, jest leczony farmakologicznie.
Powdd byl konsultowany okulistycznie kontrolnie w dniu 26.01.2010r., a w okresie od 26.01.2010r. do dnia
21.05.2012r. byl konsultowany okulistycznie dziewie¢ razy. Natomiast w dniu 15.11.2011r. wykonano konsultacje
neurologiczna. E. Z. rowniez siedmiokrotnie zapisywal sie do lekarza i nie zglaszat sie, w tym dwukrotnie do okulisty.
W zwigzku ze schorzeniem powoda lekarz okulista przepisal mu leki T. i 0,5% O.. Pacjent, ktéoremu konicza sie leki ma
obowiazek zglosic sie do lekarza pierwszego kontaktu celem przedtuzenia lekow do kolejnej konsultacji okulistycznej
ijest w dniu zgloszenia przyjmowany poza kolejnoécia.

dowdd:

- przestuchanie E. Z. k. 170-171;

- zeznania $wiadka D. K. k. 167-168;

- zeznania $wiadka M. M. k. 168-169;

- zeznania $wiadka Z. S. k. 169;

- zeznania $wiadka Z. B. k. 169-170;

- orzeczenie o niepelnosprawnoéci powoda z dnia 11.07.2006r. k.4;

- zaswiadczenie lekarskie powoda z dnia 23.06.20009r. k.5;

- dokumentacja medyczna powoda k.6-7;

- stanowisko dzialu ewidencji ZK w J. z dnia 06.07.2012r. k. 65

- decyzja dyrektora ZK w J. nr (...) z dnia 18.12.20009r.

- stanowisko dzialu penitencjarnego ZK w J. z dnia 09.07.2012r. k. 69

- stanowisko dzialu penitencjarnego ZK w J. z dnia 17.12.2012r. k. 202;

- stanowisko dzialu kwatermistrzowskiego ZK w J. z dnia 08.01.2013r. k. 205-206;
- charakterystyka i zbiorcze zestawienie wydania §rodkow czyszczacych k.70-74;
- protokol kontroli sanitarnej z dnia 14.05.2012r. k. 75-78;

- protokoét kontroli sanitarnej z dnia 17.11.2011r. k. 79-81;

- protokot kontroli sanitarnej z dnia 09.11.2011r. k. 209-210;



- protokot kontroli sanitarnej z dnia 27.11.2012r. k. 211-212;

-szczegOlowy opis robdt naprawczych w ZK w J. k. 213-219;

-umowa ZKw J. z firma (...) w J. k. 82-84;

- protokoly z dezynsekcji k. 207,208;

- zarzadzenie Dyrektora Zakladu Karnego w J. nr (...) z dnia 25.11.2010r. k. 85-89;

- notatka ZOZ ZK w J. z dnia 13.07.2012r. k.95;

- pismo Dyrektora ZK w J. dotyczace leczenia okulistycznego powoda k, 277;

- opinia bieglego z zakresu okulistyki dr n med. A. S. (2) specjalisty choréb oczu z dnia 24.05.2013r. k. 232-2309;
- notatka por. R. K. z ZK w J. z dnia 18.01.2013r. k. 201;

-pisma i skargi zglaszane przez powoda k. 248-251;

Przy ocenie materialow sprawy Sad kierowal sie zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona w art. 233 § 1 kpc. Sad
opart sie na zeznaniach powoda i Swiadkow, ktdrzy zeznawali w sposdb logiczny i zasadniczo zgodny. Niewielkim
nie$cisto$ciom w zeznaniach nie nalezy przydawaé¢ decydujacego znaczenia, gdyz sa one wynikiem nie tyle odmiennej
relacji co do faktow, a odmiennej oceny poszczegdlnych aspektow zycia w zaktadzie karnym. Zeznajacy w sprawie
Swiadkowie i powod przedstawili generalnie negatywny obraz Zakladu Karnego w J.. (...) sie na dolegliwoSciach
odczuwanych przez nich i powoda w zwigzku z osadzeniem, w szczego6lnosci warunkach sanitarnych i przeludnieniu.
Sad zasadniczo uwzglednil owe zeznania, mimo iz opisywane przez nich niewygody nie stanowig naruszenia przepiséw
prawa czy regulaminu zakladu karnego, a sg wynikiem konieczno$ci, badz tez warunkow organizacyjno-technicznych
jednostki. Sad oparl sie réwniez na dowodach z dokumentéw przedstawionych, gdyz nie byly one kwestionowane
przez powoda i maja wiarygodny charakter. W calo$ci Sad oparl sie w swoich ustaleniach na opinii bieglego z zakresu
okulistyki dr n med. A. S. (2). Przedstawiona opinia miala charakter rzetelny i rzeczowy, wykonana zostala na
podstawie analizy akt sprawy i badania powoda przez wysokiej klasy specjaliste choréb oczu. Oddalono wniosek
dowodowy o uzupelnienie opinii okulistycznej, jako Ze wszystkie istotne okolicznoSci w tym zakresie zostaly juz
ustalone w oparciu o przedstawiona opinie bieglego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy podnie$é, iz zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego okazal sie bezprzedmiotowy
wobec faktu, iz w piSmie procesowym z dnia 15.08.2012r. powdd sprecyzowat zadanie pozwu podajac, iz domaga sie
zado$¢uczynienia za okres od dnia 10.12.20009r.

Przeslanki ochrony débr osobistych zostaly sprecyzowane w art. 24 § 1 kodeksu cywilnego, ktéry wskazuje, ze
ten czyje dobro osobiste zostalo naruszone bezprawnym dzialaniem moze zadaé zaniechania tego dzialania lub
usuniecia jego skutkow. Przy czym ustawodawca w artykule 24 kc wprowadzil domniemanie bezprawno$ci naruszenia
dobra osobistego, ktdre strona pozwana moze obali¢ przez wykazanie, ze jej dzialanie mialo miejsce w warunkach
obowiazujacego porzadku prawnego, stanowilo wykonywanie prawa podmiotowego, bylo za zgoda pokrzywdzonego,
lub wynikato z potrzeby ochrony uzasadnionego interesu lub wartoSci nadrzednych. W niniejszej sprawie trzeba mieé
na uwadze, ze powod odbywa kare pozbawienia wolnoSci w zakladzie karnym. Kara spelia funkcje represyjna jako
odplata za dokonane przestepstwo i dolegliwo$c dla skazanego (dyskomfort) stanowi jej istote (tak tez Sad Apelacyjny
w Katowicach, w wyroku z dnia 7 maja 2009 roku, sygn. akt I Aca 247/09). Aby mozna bylo méwié¢ o odczuwaniu
dolegliwosci przez skazanego, odbywanie kary musi by¢ bardziej uciazliwe od sposobu zycia osob pozostajacych na



wolno$ci. Odczuwanie niedogodnosci i dyskomfortu, nawet znacznych rozmiaréw, w przypadku kary pozbawienia
wolnoSci nie ogranicza sie jedynie do braku mozno$ci opuszczenia zakladu karnego.

O bezprawnym naruszeniu dobr osobistych, w szczegolnosci godnoSci moze by¢é mowa dopiero, gdy dochodzi do
ponizajacego i nieludzkiego traktowania, sprzecznego z zasadg humanitaryzmu. Do naruszenia godno$ci ludzkiej
moze doj$¢ w wypadku, gdy pozbawi sie wieZnioéw jakiejkolwiek intymnosci przy spelnianiu potrzeb fizjologicznych,
gdy brak wyzywienia bedzie powodowal gtéd u wiezniéw, lub nie zapewni niezbednych skladnikéw odzywczych,
gdy przeludnienie osiggnie stan uniemozliwiajacy funkcjonowanie w celi, w szczeg6lnoéci gdy wiezniowie zostang
zmuszeni do spania na przemian w jednym t6zku, gdy w celi nie bedzie mozliwo$ci pozostawania w pozycji lezacej,
gdy niewykonywanie obowiazkow przez shuzbe zdrowia spowoduje permanentny stan chorobowy u osadzonego, gdy
w celach bedzie panowalo zimno.

Podstawa prawng dochodzonego przez powoda zado$¢uczynienia za niewlasciwe warunki pobytu w Zakladzie Karnym
w R. jest art. 448 ke, zgodnie z ktorym w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia. Zdaniem Sadu regulacja zawarta w wyzej
przytoczonym przepisie wskazuje, ze przestanka odpowiedzialno$ci przewidzianej w nim jest nie tylko bezprawne ale
i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego (tak SN w wyroku z dnia 15.06.2005r., sygn. akt IV CK
805/04). Przyjecie zatem odpowiedzialno$ci odszkodowawczej sprawcy takiego naruszenia wymaga kumulatywnego
zaistnienia nie tylko wystapienia szkody o charakterze niemajatkowym i wskazania bezprawno$ci dzialania sprawcy,
ale takze wykazania jego zawinienia, a takze zwiazku przyczynowego zachodzacego pomiedzy zaistnialg szkoda, a
dzialaniem sprawcy.

Odnoszac sie do zarzutow dotyczacych przeludnienia pozwanego zakladu karnego w okresie przebywania tam powoda
od dnia 10.12.2009r. nalezy wskaza¢, iz powdd w okresie od 18.12.2009r. do 01.01.2010r. byl umieszczony w celi,

w ktorej osadzeni nie mieli zapewnionej powierzchni mieszkalnej nie mniejszej niz 3 m®. Mialo to jednak swoja
podstawe w postaci decyzji dyrektora zakladu nr (...) z dnia 18.12.2009r. wydanej w oparciu o art. 110 § 2b kkw, a byto
uwarunkowane problemami organizacyjno-technicznymi jednostki. Dyrektor zakladu w takich wypadkach podejmuje
decyzje, o ktorych mowa w art. 110 § 2 b kkw. Zgodnie z tym przepisem dyrektor zakladu karnego lub aresztu Sledczego
moze umiesci¢ skazanego, o ktorym mowa w pkt.1-7 powolanej normy, na czas okre$lony, nie dtuzszy niz 14 dni, w
warunkach, o ktérych mowa w § 2 zdanie drugie, w celi mieszkalnej, w ktorej powierzchnia przypadajaca na skazanego

wynosi ponizej 3 m®, nie mniej jednak niz 2 m>, jezeli zachodzi koniecznoéé natychmiastowego umieszczenia w
zakladzie karnym lub areszcie §ledczym nieposiadajgcym wolnych miejsc w celach mieszkalnych. Powdd przebywat

w celi, w ktérej osadzeni nie mieli zapewnionej powierzchni mieszkalnej nie mniejszej niz 3 m® przez okres 13 dni.
Nie sposbb zatem uznac, iz zostaly naruszone w sposéb bezprawny jego dobra osobiste, powdd nie wykazal takze
zaistnienia szkody. Istotnym jest, iz powod mial mozliwoéé¢ korzystania z wielu oferowanych przez jednostke form
spedzania czasu, zatem nie przebywal w celi caly czas. E. Z. przebywal w Zakladzie Karnym w J. w warunkach zakladu
polotwartego. Cele mieszkalne skazanych pozostaja otwarte cala dobe, w godzinach od 7.30 do 18.30 osadzeni maja
mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania sie i korzystania z p6l spacerowych, boisk do koszykowki, pitki noznej i pitki
siatkowej, sali sportowej, czytelni, biblioteki, pomieszczen grup wyznaniowych i ruchu AA.

Nie znajduja akceptacji takze zarzuty dotyczace niewlaSciwych warunkéw sanitarnych w zakladzie karnym,
ktére spowodowaly naruszenie débr osobistych E. Z.. W szczeg6lnoSci zarzuty dotyczyly braku cieplej wody i
niedotrzymania warunkéw higienicznych. Jednakze w ocenie Sadu warunki sanitarne panujace w Zakladzie Karnym
w J. sa zgodne z obowigzujacymi przepisami i Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 25.08.2003r.
w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci. W szczego6lnoSci
cyklicznie sg przeprowadzane kontrole sanitarne obiektu przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego,
kontrole odbyly sie w dniach 09.11.2011r., 27.11.2012r., 17.11.2011r. i 14.05.2012r. Zaklad Karny korzysta z uslug
specjalistycznej firmy (...) w J. w zakresie dezynsekcji, deratyzacji, dezynfekcji oraz dezodoryzacji. Osadzeni sami
sa zobowiazani do dbania o porzadek w celach i pomieszczeniach, z ktorych korzystaja. Sa im wydawane w tym celu
atestowane $rodki chemiczne takie jak preparat chlorowy disk P., WC zel czy toilet liquid cleaner (...) Swierkowy L..



Natomiast zgodnie z § 30 pkt. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 25.08.2003r. w sprawie regulaminu
organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci osadzeni w Zakladzie Karnym w J. korzystaja
co najmniej raz w tygodniu z cieplej kapieli. Laznia posiada szatnie i 24 oddzielne stanowiska prysznicowe, sg
ogrzewane kaloryferami oraz nadmuchem cieplego powietrza z nagrzewnicy. W kazdym pawilonie mieszkalnym
jest dostep do biezacej zimnej wody, w czasie wydawania positkow osadzeni maja dostep do cieplej wody, moga
takze pobierat wrzatek oraz korzystaé z grzalek i czajnikéw. Nie zastugiwal na uwzglednienie zarzut powoda jakoby
naruszono jego dobra osobiste przez istnienie niewlaciwych warunkéw dla palaczy papierosow. Zaklad Karny w J.
posiada palarnie wentylowana wiatrakiem. Co prawda nie sa to warunki idealne, takimi jednak nie dysponuja czesto
nawet obiekty uzyteczno$ci publiczne, a nawet lotniska. Podobnie nie mozna uzna¢ za zasadny zarzutu powoda co
do niewystarczajgcego o$wietlenia cel i zwigzanego z tym rzekomego pogorszenia stanu zdrowia powoda. W celach
mieszkalnych sa zainstalowane oprawy o$wietleniowe o zrodle jarzeniowym oraz oprawy o$wietleniowe o zrddle
zarowym zapewniajace odpowiednig ilo$¢ Swiatla (w pomieszczeniach, w ktérych przebywaja osadzeni natezenie
Swiatla wynosi 100 lux, za§ w miejscach przeznaczonych do czytania 200 lux). Nadto osadzeni moga korzystac z
dobrze o$wietlonych pomieszczen takich jak biblioteka, czytelnia, Swietlice i pawilon penitencjarny. O$wietlenie w
jednostce spelialo zatem wymagane normy. Sad zasiegnal opinii bieglego z zakresu okulistyki dr n med. A. S. (2)
specjalisty chorob oczu. Powod cierpi na jaskre obu oczu, na ktoéra leczy sie od 2005 roku. W stosunku do okresu
przed grudniem 2009 roku wystapilo niewielkiego stopnia pogorszenie pola widzenia oka lewego, na ktére mogto
mie¢ wplyw nieregularne stosowanie kropli okulistycznych. Ostro$é wzroku nie ulegla pogorszeniu. Niestosowanie
kropli do oczu, przebywanie w pomieszczeniu niedo§wietlonym powodujace rozszerzenie Zrenicy przy waskim kacie
przesaczania moze, ale nie musi doprowadzi¢ do wzrostu ciSnienia wewnatrzgatkowego oka lewego, a w nastepstwie
moga wystepowac bole glowy i galki ocznej oraz powstawa¢ zmiany w polu widzenia. Tym niemniej w dniu badania
12.04.2013 roku ci$nienie wewnatrzgalkowe oczu powoda bylo prawidlowe, mimo zglaszanych w wywiadzie bolow
glowy i niestosowania kropli do oczu od dwdch tygodni. Z opinii bieglego wynika zatem, iz nastapilo niewielkiego
stopnia pogorszenie pola widzenia oka lewego, jednakze odpowiedzialno$¢ za to ponosi powod, ktéremu zapewniono
wlasciwa opieke medyczna, a mimo to nie przyjmowat on regularnie lekéw. W zwigzku ze schorzeniem powoda lekarz
okulista przepisal muleki T.i0,5% O.. Pacjent, ktoremu koncza sie leki ma obowiazek zglosié sie do lekarza pierwszego
kontaktu celem przedtuzenia lekéw do kolejnej konsultacji okulistycznej i jest w dniu zgloszenia przyjmowany poza
kolejnoscia. E. Z. siedmiokrotnie zapisywal sie do lekarza i nie zglaszat sie na wizyte, w tym dwukrotnie do okulisty.
Pozostaje natomiast pod stalg kontrola okulistyczna, neurologiczna i internistyczng oraz jest leczony farmakologicznie
w Zakladzie Karnym w J..

Reasumujgc powyzsze w ocenie Sadu nie zostaly spelnione przestanki wskazane w art. 24 ke i nie doszlo do naruszenia
déb osobistych powoda, a jego zadanie zaplaty zadoSéuczynienia, w oparciu o art. 448 ke jest bezzasadne. Biorac pod
uwage powyzsze okoliczno$ci Sad w punkcie 1 wyroku oddalil powddztwo. Z uwagi na sytuacje materialnag powoda,
brak jakichkolwiek dochodéw — co wynika z jego o§wiadczenia majatkowego zlozonego w niniejszej sprawie Sad na
zasadzie art. 102 kpc odstapil od obciazania go kosztami postepowania w niniejszej sprawie (punkt 2 wyroku).

Zarazem w punkcie 3 wyroku Sad na mocy art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia
28.07.2005 roku (t.j. Dz.U. 2010r.,Nr 90, poz. 594 z p6zn. zm.) w zw. Z art. 102 kpc przyznal na rzecz radcy prawnego
A. S. (1) z Kancelarii Radcy Prawnego w S. z sum budzetowych Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Gliwicach,
Oérodka (...) w R. kwote 221,40 zl, w tym 41,40 z} podatku od towaréw i ustug, z tytulu nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej powodowi z urzedu oraz kwote 354,37 zl tytulem poniesionych wydatkow. Koszty przyznano w oparciu o
§ 2 w zw. z § 10 ust.1 pkt. 25 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2002, Nr 163, poz. 1349). Sad podwyzszyl minimalna stawke wynagrodzenia
pelnomocnika powoda o 50 % z uwagi na wykonane czynno$ci i naklad pracy pelnomocnika oraz o podatek od towaréw
i uslug. Sad uznal rowniez za uzasadnione udokumentowane wydatki radcy prawnego, w szczego6lnosci wynikajace z
dwukrotnego dojazdu pelnomocnika do sadu oraz dojazdu do Zakladu Karnego w J. i przyznal je w oparciu o § 15 pkt.
2 powolanego wyzej rozporzadzenia.



