Sygn. akt X Ga 90/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2015 r.
Sad Okregowy w Gliwicach, X Wydzial Gospodarczy
w skladzie
0.0.1.Przewodniczqcy Sedzia SO Leslaw Zieliniski
0.0.2. Sedzia SO Katarzyna Zymetka (spr.)
Sedzia SR (del.) Grazyna Urban
Protokolant Grzegorz Kaczmarczyk
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2015r. w Gliwicach
na rozprawie
sprawy z powddztwa A. K.
przeciwko E. C.
o zaplate
na skutek apelacji wniesionej przez pozwana
od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu
z dnia 6 czerwca 2014r.
sygn. akt I C 991/13
1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1) w ten sposob, ze zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwoty:

a) 7.928,72 (siedem tysiecy dziewietset dwadzies$cia osiem 72/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od 10 sierpnia
2013r.;

b) 84,45 (osiemdziesigt cztery 45/100) zlotych

i oddala powodztwo w pozostalym zakresie;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci.

SSO Katarzyna Zymelka SSO Leslaw Zielifiski SSR (del.) Grazyna Urban
X Gago/15

UZASADNIENIE

Powodka A. K. wniosla o zasadzenie od pozwanej E. C., jako czlonka zarzadu spotki Ustugi (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialno$cig w R., kwoty 8.013,17 zl wraz z ustawowymi odsetkami od poszczego6lnych naleznoéci wskazanych



W pozwie na podstawie przepisu art. 299 k.s.h. Powddka wskazala, iz wystgpila z pozwem, a nastepnie wszczela
egzekucje przeciwko wskazanej dluznej spoélce, lecz postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone wskutek braku
majatku. W toku postepowania egzekucyjnego zostala wyegzekwowana jedynie kwota 375,48 zl, 27,38 zl oraz 397,29
z}. Powodka nadmienila, iz pozwana, jako czlonek zarzadu dluznej spoiki, zlozyla co prawda wniosek o ogloszenie
upadlosci, jednakze zostal on zwrdcony. Zdaniem powddki zostala zatem wyczerpana dyspozycja z art. 299 k.s.h.

W nakazie zaplaty w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy w Raciborzu uwzglednil w calo$ci roszczenie
powddki.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, iz 6 grudnia 2012 r. zrezygnowala z funkcji prezesa zarzadu Ustugi (...) Spolki z
ograniczong odpowiedzialnoscia w R.. Przed zlozeniem rezygnacji, dnia 3 wrze$nia 2012 r. zlozyla w sadzie wniosek o
ogloszenie upadlo$ci z mozliwo$cia zawarcia uktadu. Wniosek ten zostal zwrécony. Wskazala iz czynila starania co do
polepszenia sytuacji finansowej spotki. Wystepowata do bankéw o udzielenie kredytu, ztozyla wniosek o przyznanie
pozyczki, podjela dzialania zmierzajace do obnizenia kosztow dzialalnoéci spotki.

W odpowiedzi na sprzeciw pozwanej powddka podtrzymala swoje stanowisko zawarte w pozwie.

Zaskarzonym wyrokiem z 6 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy zasadzil od pozwanej na rzecz powddki dochodzonag
nalezno$¢ wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu.

Sad Rejonowy ustalil, iz pozwana byla czlonkiem zarzadu Uslugi (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cig w
R. w okresie od stycznia 2010 r. do 6 grudnia 2012 r. Sp6lka poniosla strate za 2009 i 2010 r. W kwietniu 2012
r. utracila plynnosé finansowa wobec odejScia kilku znaczacych klientow. Od kwietnia 2012 r. pracownicy spotki
nie otrzymywali w terminie wynagrodzen. Spdltka zredukowala zatrudnienie. Pozwana bezskutecznie wystepowala
w imieniu spo6lki do bankéw o udzielenie kredytéw oraz do instytucji para bankowej o pozyczke. 28 maja 2012 r.
pozwana przelatana rachunek spoétki kwote 5.000 zl, a w czerwcu 9.000 zl. Spélka zlozyla wniosek o ogloszenie
upadlo$ci z mozliwoscia zawarcia ukladu. Wniosek zostal prawomocnie zwrécony. Sad Rejonowy ustalil, iz pozwana w
marcu badz kwietniu 2012 r. dowiedziala sie o problemach finansowych sp6lki, pracownicy sp6iki pytali ja o wyplate
zaleglych wynagrodzen. Od 6 grudnia 2012 r. samoistnym prokurentem spotki byl maz pozwanej J. C., wezeéniej byt on
zatrudniony w spdlce na stanowisku glownego ksiegowego oraz dyrektora finansowego. Powddka pracowala w spolce
na stanowisku ksiegowej. Wobec nie otrzymywania wynagrodzen za prace od zlozyla pozew do Sadu Rejonowego
w Rybniku, ktory wyrokiem zaocznym z 31 pazdziernika 2012 r., sygn. V P 403/12 zasadzil od Uslugi (...) Spolki z
ograniczong odpowiedzialnoScig w R. na jej rzecz wynagrodzenie wraz z ustawowymi odsetkami. Powbdka zlozyta
wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego. W toku postepowania egzekucyjnego zostaly je przekazane kwoty
375,48 zl, 27,38 zl oraz 397,29 zl. Dalsza egzekucja okazala sie bezskuteczna. Postepowanie egzekucyjne zostalo
umorzone.

Sad Rejonowy zwazyl, iz w okresie w ktérym powstaly zobowigzania spo6tki wobec powddki (tj. od listopada 2011 r.
do sierpnia 2012 r.) pozwana pehila funkcje prezesa zarzadu, a zatem ponosi za nie odpowiedzialno$c. Zwazyl, ze
pozwana nie wykazala przestanek egzoneracyjnych. Co prawda ztozyla wniosek o ogloszenie upadltoéci, jednakze zostat
on prawomocnie zwrocony. Nie wykazala, ze niezlozenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastapilo nie z jej winy.
Nie podzielil thumaczen pozwanej, iz nie znala sie na sprawach finansowych, nie miala czasu zajmowac¢ sie spotka, a
prezesem zarzadu zostala na prosbe meza. Wskazal Sad Rejonowy, iz pozwana znala zakres swojej odpowiedzialnosci,
miala dostep do dokumentéw spoélki. Zwazyl, ze dzialania pozwanej zmierzajace do uzyskania kredytu, przyznania
spolce pozyczki oraz redukujace koszty sp6lki nie zastepowaly zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Sad Rejonowy
wskazal, ze pozwana, pomimo jej twierdzen o braku sil, by dalej prowadzi¢ sprawy spolki, po rezygnacji z funkceji
prezesa zarzadu spolki zostala jej likwidatorem.



Jako podstawe rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal art. 299 k.s.h., o odsetkach ustawowych orzekt na podstawie
art. 481 k.c., a o kosztach procesu na zasadzie art. 98 k.p.c.

W apelacji pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

- stronniczo$¢ sedziego prowadzacego rozprawe,

- niestosowny sposéb prowadzenia przestuchania pozwanej przez sedziego,

- naruszenie art. 3 i art. 5 kodeksu postepowania cywilnego,

- bazowanie w trakcie procesu na blednym wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku (Wydziatu Pracy),
- blednie podanie w wyroku kwot brutto zasagdzonych na rzecz powodki od pozwanej,

- bledne podanie w uzasadnieniu wyroku w czesci ,,Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny” kwoty pozyczki zaciagnietej
prywatnie przez pozwana w (...) Bank,

- blad w uzasadnieniu wyroku w czesci ,,Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny” w podanej dacie zwrotu wniosku o
ogloszenie upadlosci Ustugi (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia w R.,

- podanie nieprawdziwych faktéw w uzasadnieniu wyroku w czesci ,,Sad Rejonowy ustalit stan faktyczny”, takich jak
to, ze pozwana wyslala SMS z pozdrowieniami z wakacji,

- podanie faktéw w innej kolejno$ci w uzasadnieniu w czesci ,,Sad Rejonowy ustalit stan faktyczny”, przez co nabierajg
niekorzystnego dla pozwanej znaczenia,

-pominiecie przez Sad istotnej czeSci zeznan pozwanej, ze w sierpniu 2012 roku dala polecenie dyrektorowi
finansowemu, zeby zglosil do KRS w G. wniosek o upadtoséc spotki,

- brak uwzglednienia odpowiedzialno$ci gtéwnej ksiegowej A. P. (1) oraz dyrektora finansowego J. C. za odrzucenie
wniosku o upadlo$é¢ spolki,

- niepoinformowanie pozwanej o wezwaniu Swiadka A. P. (1) na termin rozprawy,
- stronniczo$¢ w ocenie zeznan §wiadkow przez Sad,

- niestuszno$¢ stwierdzenia Sadu w czeéci ,,Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje” ze utrata ptynno$ci finansowej Uslugi
(...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w R. w styczniu — lutym 2012 roku to podstawa do ogloszenia upadtoéci,

- nieslusznoé¢ stwierdzenia Sadu w czesci uzasadnienia ,,Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje”, ze wniosek o upadtosci
Uslugi (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia w R. nie zostal ztozony w terminie,

- stronniczo$¢ w ocenie zachowania pozwanej jako prezesa Uslugi (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w R.,

- niesluszno$é stwierdzenia Sadu w czeéci uzasadnienia ,Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje”, ze pozwana po
rezygnacji z funkcji prezesa ,,w niedlugim czasie podjela sie funkeji likwidatora”

- pominiecie istotnego w sprawie faktu, ze powodka mogta wystapi¢ do FGSP o wyplate zaleglego wynagrodzenia, nie
zrobila tego, wiec z powodu niewszczecia postepowania upadloSciowego powddka nie poniosta szkody.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o oddalenie apelacji.



Na rozprawie apelacyjnej pozwana wskazala, iz nie wnosi o odrzucenie pozwu, a jedynie oddalenie powo6dztwa.
Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja pozwanej cze$ciowo, tj. odnosnie do odsetek ustawowych, zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosSci odnoszac sie do zarzutéw naruszenia prawa procesowego nalezy wskazac, iz okazaly sie one
chybione.

Co do naruszenia art. 3 k.p.c., to adresatem tej normy nie jest sad, lecz strony, nie mozna zatem zarzucaé, iz sad go
naruszyl.

Natomiast zastosowanie art. 5 k.p.c. wymaga zaistnienia ,uzasadnionej potrzeby” i moze mie¢ miejsce w wyjatkowych
sytuacjach. W szczeg6lnoSci uzasadniona potrzeba udzielania pouczen wystepuje wowczas, gdy w procesie czynnosci
podejmuje osoba nieporadna lub niemajaca dostatecznej znajomoéci prawa - udzielenie pouczenia ma zapobiec
wowcezas nierowno$ci miedzy podmiotami postepowania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2013
r., III CZP 33/13). W ocenie Sadu Okregowego takie wyjatkowe sytuacje nie mialy miejsca w sprawie. Obie strony nie
byly reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw, zatem udzielenie pouczen nie bylo uzasadnione z uwagi
na zapewnienie réwnosci stronom. Ponadto pozwana nie jest osoba nieporadna, a w sprawie nie wystapily niezalezne
od niej trudnosci lub przeszkody, ktore moglyby prowadzi¢ do niekorzystnego dla niej wyniku sprawy.

Rowniez Sad Rejonowy nie mial obowigzku informowania stron o wezwaniu na termin rozprawy $§wiadkoéw. Po nadto
pozwana byla obecna na terminie rozprawy, na ktorej byla sluchana w charakterze Swiadka A. P. (2), a zatem miala
mozliwo$¢ zadawania temu §wiadkowi pytan.

ZtreSci protokoldow rozprawy nie wynika, iz znajduje potwierdzenie zarzut ,niestosownego prowadzenia przeshuchania
pozwanej”. Co istotne, z treéci protokotu nie wynika, aby pozwana zglaszala w tym przedmiocie jakiekolwiek uwagi.
Pozwana nie wnosila takze o uzupelienie protokotu, badz o jego sprostowanie.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Rejonowy w zakresie faktow istotnych dla rozstrzygniecia, za wyjatkiem ustalenia
daty wymagalno$ci dochodzonej naleznoéci, dokonal prawidlowych ustalen faktycznych opartych na materiale
dowodowym zebranym w sprawie. Dokonane ustalenia nie s3 ani sprzeczne z materialem dowodowym zebranym w
sprawie, ani tez nie zostaly dokonane z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowod6éw wyrazonej w art. 233 §
1 k.p.c., ktéry to przepis uprawnia sad do oceny wiarygodnoS$ci i mocy dowodoéw wedlug wlasnego przekonania na
podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu. Sad Rejonowy nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodow,
a wrecz przeciwnie dokonal wszechstronnej oceny dowodow, odnidst je wzajemnie do siebie i przedstawil logiczng i
poprawna ocene ich wiarygodnoSci. To, ze ostateczna ocena tych dowoddw okazala sie dla skarzacej niepomys$lna nie
oznacza bynajmniej, ze ocena ta jest wadliwa badz stronnicza.

Natomiast ustalenia co do tego czy pozwana wysylala pocztowki z wakacji pracownikom Uslugi (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialnoScia w R., wysokosci pozyczki zaciagnietej przez pozwana jako osobe fizyczna oraz daty
zwrotu wniosku o ogloszenie upadtosci Ustugi (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w R. nie mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy.

Whbrew twierdzeniom pozwanej Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, iz wniosek o ogloszenie upadtosci Ustugi (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia w R. zostal zwrdcony zarzadzeniem z 25 wrzeénia 2012 r. Odpis tego zarzadzenia
znajduje sie w aktach sprawy na k. 29. Jedynie dodatkowo nalezy wskazac, iz wniosek o ogloszenie upadloéci Ushlugi
(...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w R. nie zostal odrzucony, jak podaje pozwana, a jedynie zwrdcony
wobec nieuzupelnienia jego brakow formalnych.

Bez znaczenia, wobec prawomocnego zwrotu wniosku o ogloszenie upadloéci Ustugi (...) Spdlki z ograniczona
odpowiedzialnoécia w R., pozostaje to czy zostal on zlozony w terminie. Samo zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci



nie zwolnilo pozwanej od ich odpowiedzialnoéci wzgledem powodki. W art. 299 k.s.h. jest mowa o zgloszeniu wniosku,
a nie jego zlozeniu. Zgloszenie oznacza natomiast skuteczne zlozenie wniosku, a wiec takie, ktore umozliwia podjecie
postepowania. Wniosek, ktory nie prowadzi do ogloszenia upadlo$ci nie pozwala czlonkom zarzgdu na zwolnienie sie
od ich odpowiedzialnosci (por. Konrad Osajda, Odpowiedzialnosé cywilna czlonkéw zarzadu za zobowiazania spotki
Z 0.0. 8. 163 i nast.). Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego wniosek pozwanej zostal zwrdcony ze
wzgledu na braki formalne. Pozwana nie moze zatem wskazywa¢ tego wniosku na dowéd braku jej odpowiedzialnoSci.

Nieuzasadniony takze okazat sie zarzut naruszenia art. 299 k.s.h.

Zgodnie z przepisem art. 299 § 1 k.s.h. jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu
odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania. W mysl przepisu § 2 wskazanego artykulu czlonek zarzadu moze sie
uwolni¢ od odpowiedzialnosci, o ktorej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o
ogloszenie upadltosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz
niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost szkody.

Ze wskazanego przepisu jednoznacznie wynika, iz jedyna przestanka powstania odpowiedzialnosci czlonkow zarzadu
jest bezskuteczna egzekucja przeciwko spolce, a na wierzycielu cigzy dowod bezskuteczno$ci egzekucji. Powoddka
sprostala temu obowigzkowi i wykazala, iz egzekucja naleznosci powodki w kwocie 8.327,72 zt przeciwko dluznej
spolce okazala sie bezskuteczna (postanowienie Naczelnika Urzedu Skarbowego w Raciborzu, sygn. akt I KM 2818 /12
-k.7).

Ze wskazanego przepisu wynika réwniez domniemanie szkody w wysoko$ci niewyegzekwowanego wobec spotki
zobowigzania. Domniemany jest takze zwigzek przyczynowy miedzy szkoda wierzyciela a niezlozeniem we wlasciwym
czasie przez czlonka zarzadu wniosku o ogloszenie upadlosci lub podania o wszczecie postepowania ukladowego.
Odpowiedzialno$¢ z art. 299 k.s.h. jest sankcja za kierowanie przez zarzad sprawami spotki w sposéb niekorzystny
dla wierzycieli, ktéry doprowadzil do bezskuteczno$ci egzekucji jej zobowiazan. Ostatecznym za$ przejawem tego
nieprawidlowego, nagannego postepowania zarzadu, jest zaniechanie zlozenia we wlasciwym czasie wniosku o
ogloszenie upadloéci spolki lub wszczecia postepowania uktadowego, obecnie ogloszenia upadloéci z mozliwoScig
zawarcia uktadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2008 r., sygn. akt IV CSK 430/07).

Aby uwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci za zobowiazania sp6iki, czlonek zarzadu powinien wykazac istnienie jednej z
przestanek egzoneracyjnych, wymienionych we wskazanym przepisie § 2, czemu nie sprostala.

Faktem jest, iz spodtka Ustugi (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w R., w okresie w ktorym pozwana byla
prezesem zarzadu, zaprzestala realizowa¢ swoje obowigzki, polegajgce na wyplacie wynagrodzen.

Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego pozwana zapoznala sie z sytuacjg finansowg spolki, a
przynajmniej mogla z latwoScia sie z nia zapoznaé, przebywajac w spolce. Pozwana byla informowana o finansach
spolki oraz nie otrzymywaniu przez jej pracownikow wynagrodzen. Potwierdzaja to dzialania podejmowane przez
pozwang, jako prezesa zarzadu, ktore mialy na celu poprawe stanu finansowego spoétki i zmniejszenie kosztow
jej dzialalnosSci. Dodatkowo o tym, ze pozwanej byla znana sytuacja finansowa Uslugi (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia $wiadczy zlozenie przez pozwana wniosku o ogloszenie upadtoSci z mozliwoS$cig zawarcia ukladu.

Pozwana, jako czlonek zarzadu sp6lki, znajacy trudng sytuacje finansowa sp6tki lub mogacy z tatwoscia sie z nig
zapozna¢ przy dolozeniu nalezytej starannoSci, nie przeciwdzialala tej sytuacji, nie podjela zadnych skutecznych
dzialan, majacych na celu poprawe kondycji finansowej spotki.

Z funkcja czlonka zarzadu laczy sie szereg obowigzkdow zwiazanych z prowadzeniem spraw spolki oraz jej
reprezentacja. Waznym dla prawidlowego funkcjonowania spotki jest taki dob6r osdb powolywanych na stanowiska
czlonkow zarzadu, aby zapewnialy profesjonalny zarzad spétka. Przez profesjonalny zarzad spo6tka nalezy rozumiec
rowniez takie dzialanie czlonka zarzadu, ktore pozostawaloby niezalezne od kondycji fizycznej i psychicznej tej osoby,



a takze jej stanu emocjonalnego. Funkcja czlonka zarzadu zobowiazuje osobe ja sprawujaca do osobistego zarzadzania
spolka, dbania o jej interesy i interesowania sie sprawami spo6lki. Czlonek zarzadu - pozwana - nie moze uwolnié sie
od odpowiedzialno$ci za zobowigzania spoki tylko tym, iz jej udzial w sprawach spolki byl formalny, a faktycznie
sprawami spolki zajmowal sie jej maz. Nie moze takze przerzucaé odpowiedzialnoSci za niedopelnienie przez nig
obowiazku zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoSci na inne osoby zatrudnione w spdlce.

Nalezy podkresli¢, iz wbrew twierdzeniom pozwanej, podzial obowigzkow w spdlce byl bez znaczenia dla okreslenia jej
odpowiedzialno$ci. Organizacja pracy w spélce nie jest wystarczajgcg przestanka do uznania braku winy konkretnego
czlonka zarzadu i ma charakter wylacznie wewnatrzorganizacyjny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2001
r., sygn. akt V CKN 186/00; wyrok Sadu Najwyzszego z 4 wrzesnia 1997 r., sygn. akt II CKN 303/97; wyrok Sadu
Najwyzszego z 15 wrzeSnia 1999 1., sygn. akt III CKN 340/98). Czlonek zarzadu zobowigzany jest interesowac sie
stanem finanséw spolki. W obrebie zarzadu powinna przynajmniej funkcjonowaé komunikacja choéby w takim
zakresie, aby informowac¢ o grozbie niewyptacalnos$ci sp6iki (por. Konrad Osajda, Odpowiedzialno$é cywilna cztonkéw
zarzadu za zobowigzania spolki z o0.0. s. 175 i nast.). Odpowiedzialno$é czlonka zarzadu ma charakter osobisty, a
pozwana nie mogla uwolnié sie od tej odpowiedzialno$ci, wskazujac na to, iz nie znala sie na sprawach finansowych
i nie miala czasu zajmowa¢ sie sp6tka. Odpowiedzialno$é os6b pehiacych funkcje cztonkéw zarzadu w spélee z o.o.
ma bowiem charakter pelny. Przepis art. 299 § 1 k.s.h. przyjmuje domniemanie zawinionego niezgloszenia wniosku o
upadloéc, ktore to domniemanie jest wzruszalne i czlonek zarzadu moze starac sie je obali¢ wykazujac brak winy. Nie
moze zatem skutecznie powolywa¢ sie na brak winy za naruszenie obowigzku zgloszenia wniosku czlonek zarzadu,
ktory zgodzil sie pelni¢ swa funkcje tylko w istocie pozornie, bez mozliwoéci prowadzenia spraw spétki (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 grudnia 2005 roku, sygn. I ACa 518/2005), co zdaje sie podnosi¢ pozwana.

Dalej, rozpoznajac powyzszy zarzut nalezalo dodaé, iz z funkcja czlonka zarzadu laczy sie szereg obowiazkow
zwigzanych prowadzeniem spraw spolki oraz jej reprezentacja w sposob charakteryzujacy sie podwyzszonag
starannoScig. Funkcja ta zobowiazuje osobe ja sprawujaca do osobistego zarzadzania spo6lka, dbania o jej interesy
i interesowania sie jej sprawami. Pozwana, znajac jej odpowiedzialno$¢ na zasadzie przepisu art. 299 k.s.h., byla
uprawniona i zobowigzana do kontrolowania stanu finans6w i majatku spoiki.

Pozwana, jako czlonek zarzadu spolki, powinna byla rowniez z nalezyta starannoscia zadbac¢ o ochrone interesow
pracownikéw zagrozonych ewentualnym stanem niewyplacalnoéci spdlki, a zatem po ustaleniu, ze stan interesow
spotki uzasadnia zgloszenie wniosku o upadlosé lub otwarcie postepowania ukladowego oraz ze czynno$é taka nie
zostala dokonana, powinna byla niezwlocznie zlozy¢ odpowiedni wniosek. Pozwana nie wykonata jednak cigzacych na
niej obowigzkoéw, pomimo ze — jak podaje w uzasadnieniu apelacji - byla informowana o sprawach spo6iki.

Odpowiedzialno$¢ cztonkéw zarzadu za zobowigzania sp6lki nastepuje w czasie istnienia zobowigzania. Jak wykazano
powyzej pozwana byla czlonkiem zarzadu i pozostawala nimi réwniez w czasie powstania zobowiazania, jego istnienia,
kiedy to bylo ono wymagalne i nie zostalo sptacone. Obowiazkiem pozwanej bylo uzyskanie informacji o sytuacji
finansowej spotki, a w przypadku zaistnienia podstaw, zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci. Pozwana nie uczynila
tego.

Nie zaslugujg na uwzglednienie zarzuty pozwanej co do wysokoéci zasadzonego na rzecz powodki wynagrodzenia.

Nalezno$é zasadzona wyrokiem zaocznym stanowila nalezne powddce wynagrodzenie za prace. Przy wyplacie
wynagrodzenia za prace pracodawca ma jako platnik obowiazek potraci¢ (odliczy¢) z wynagrodzenia za prace zaliczke
na podatek dochodowy pracownika oraz skladki na ubezpieczenie spoleczne. Nie dokonuje tego jednak w wykonaniu
obowiazkéw ze stosunku pracy. Podstawa tych czynno$ci sa szczegdlne stosunki prawne laczace pracodawce jako
platnika z organami ubezpieczen spolecznych lub organami podatkowymi i oczywiScie na podstawie szczegélnych
przepisoéw, ktore nie ksztaltujg treéci stosunku pracy. Wynagrodzenie za prace, jako niezbedny element stosunku
pracy (art. 22 § 1 kodeksu pracy), jest pojeciem okreslonym przepisami prawa pracy. Z przepisow tych w sposob
niewatpliwy wynika, ze wynagrodzenie za prace nalezy sie pracownikowi, stanowigc calo$¢ obejmujaca takze te
cze$¢, ktora pracodawea moze (ma obowigzek) potraci¢ (odliczy¢). Nie mozna wiec w ogble konstruowac takiej



definicji wynagrodzenia za prace, w ktorej bedzie sie wyrdznia¢ czeS¢ wynagrodzenia za prace nalezna pracownikowi
(wynagrodzenie netto) i cze$¢, ktéra pracownikowi nie przystuguje. Wynagrodzenie za prace nalezy sie pracownikowi
w caloéci i takie wynagrodzenie wyznaczone jest przez tre$¢ stosunku pracy, a wiec w takiej wysokoSci nalezy
je zasadza¢ w sporze sadowym miedzy stronami stosunku pracy. Pojecie wynagrodzenia ,brutto” w ogodle nie
wystepuje w przepisach prawa pracy i ma raczej znaczenie potoczne. Prawo pracy postuguje sie bowiem tylko
pojeciem wynagrodzenia za prace jako takiego. Potoczne znaczenie ma tez pojecie wynagrodzenia ,netto”, przez ktore
nalezy rozumie¢ cze$¢ wynagrodzenia za prace wyplacang pracownikowi, ale tylko wtedy, gdy pracodawca dokona
stosownych odliczen na podstawie innych przepiséw prawa. Jezeli pracodawca wynagrodzenia za prace nie wyplaci,
to w ogole nie mozna moéowic o jakimkolwiek odliczeniu, a wiec tym samym takze o wyplacie czeSci wynagrodzenia
(nazywanej wynagrodzeniem netto).

Sad pracy, prawidlowo zasgdzajac na rzecz powddki wynagrodzenie za prace, nie odliczyl od tego wynagrodzenia
zaliczki na podatek dochodowy od os6b fizycznych oraz skladek na ubezpieczenie spoleczne (por. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 7 sierpnia 2001 r., sygn. III ZP 13/01).

Apelacja okazala sie zasadna co do czeSci ustawowych odsetek, bowiem Sad Rejonowy nieprawidlowo orzekt o
ustawowych odsetkach.

Wymagalno$¢ roszczenia skierowanego przeciwko czlonkom zarzadu spélki z ograniczona odpowiedzialno$cig nie
jest tozsama z wymagalno$cia roszczenia wzgledem sp6lki. Termin spelnienia §wiadczenia przez osoby, o ktorych
mowa w art. 299 k.s.h., nie jest oznaczony ani nie wynika z wla$ciwoSci zobowigzania, przez co §wiadczenie winno by¢
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Swiadczenie to zatem winno by¢ spelnione niezwlocznie
po wezwaniu dluznika do jego wykonania. Powodka wezwala pozwana do zaplaty pismem z 25 lipca 2013 r. w terminie
3 dni (k. 15). Nie przedlozyla dowodu doreczenia pozwanej wezwania do zaplaty badz nadania go listem poleconym.
Jednakze pozwana w pi$mie z 6 sierpnia 2013 r. odpowiedziala na skierowane do niej wezwanie do zaplaty. Wobec
powyzszego nalezy przyjaé, iz tego dnia (tj. 6 sierpnia 2013 r.) byla pozwanej znana tre$¢ wezwania do zaplaty.

Dlatego Sad Okregowy zasadzil ustawowe odsetki, na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., od dnia 10 sierpnia
2013 r. tj. po uplywie 3 dni od pisma pozwanej, w ktérym odnosi sie do wezwania jej do zaplaty, zmieniajac w tym
zakresie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wyrok Sadu I instancji.

Sad Okregowy mial przy tym na uwadze, iz powoédka domagala sie zasadzenia na jej rzecz kwoty 8.013,17 zl, a odsetek
ustawowych zadala jedynie od kwoty 7.928,72 zl. Zatem od kwoty 84,45 zl nie domagala sie zasadzenia odsetek.

W pozostalym zakresie, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacja podlegata oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach procesu, co do ich wysoko$ci, bylo prawidlowe, pomimo iz powddka ulegla co do nieznacznej
czesci swego zadania, obejmujacej odsetki ustawowe. Jednakze podstawe tego rozstrzygniecia, z uwagi na zmiane
zaskarzonego wyroku w zakresie odsetek ustawowych,

stanowi art. 100 zd. 2 k.p.c.
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