Sygn. akt X Ga 225/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, X Wydzial Gospodarczy

w skladzie

Przewodniczqcy SSO Leslaw Zielinski

SSO Katarzyna Zymelka (spr.)

SSO Barbara Przybyla

Protokolant Marta Strzala

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2014 roku w Gliwicach
na rozprawie

sprawy z powodztwal(...)Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w L.
przeciwko: J. B.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 15 kwietnia 2014 roku

sygn. akt VII GC 1181/12

prostujac oczywista omyltke pisarska w zaskarzonym wyroku w ten sposdb, ze w miejsce firmy powodki ,,(...) wpisac
nazwe firmy ,,(...).

1. zmieniajac z urzedu zaskarzony wyrok w punkcie 1) w ten sposob, ze uchyla nakaz zaptaty wydany w postepowaniu
nakazowym przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w dniu 24.01.2011r. pod sygn. akt XIII GNc 250/11
i oddala powo6dztwo - oddala apelacje ;

2. zasagdza od powodki na rzecz pozwanej kwote 600 zl (sze$cset zlotych) tytulem zwrotu kosztow w postepowaniu
odwolawczym.

SSO Barbara Przybyla SSO Leslaw Zielifiski SSO Katarzyna Zymelka
X Ga 225 /14

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. wniosta o zasadzenie od pozwanej J. B. kwoty 5.182,56
z} wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami postepowania tytulem zaplaty naleznosci czynszowych.



Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym orzekl zgodnie
z zagdaniem pozwu.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwana wniosta o uchylenie nakazu zaplaty i oddalenie powo6dztwa.

W uzasadnieniu pozwana podniosla zarzut braku legitymacji biernej. Pozwana wskazala, iz nigdy nie podpisywala
umowy najmu przedmiotowego lokalu, nie wystepowala jako strona umowy, a nadto nigdy nie godzila sie na okreslone
umowa zobowigzania. Ponadto pozwana zawiesila dzialalno$¢ gospodarcza w 2009 r., w zwigzku z czym nie mogla
prowadzi¢ dzialalno$ci gospodarczej, w szczegblnosci w lokalu nalezagcym do powoda. Podkreslila, ze strong umowy
najmu i jedynym najemca byt B. B. (1). Pozwana oéwiadczyla takze, ze nigdy nie laczyla ja z powddka zadna wiez
gospodarcza.

W odpowiedzi na zarzuty powddka wniosta o utrzymanie nakazu zaplaty w caloéci i podala, ze pozwana uznala
nalezno$ci wynikajace z czynszu najmu i nie zglaszala w tym zakresie zadnych zastrzezen.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy oddalil powddztwo i zasadzit od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.217 7l
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze B. B. (1) prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg J&B J. i B. B. (2) w G. zawarl ze

Spéldzielnig (...) w G. umowe najmu lokalu uzytkowego numer (...) o powierzchni 33,1 m® polozonego na parterze
budynku przy ul. (...) w G.. Najemca zobowigzal sie placi¢ wynajmujacemu czynsz w tacznej wysokosci 333,16 zl brutto.
Od dnia 5 lutego 2008 r. oplaty miesieczne z tytutu najmu wymosily 593,69 zl brutto. Najemca mial réwniez dodatkowo
obowiazek uiszczania naleznoéci z tytulu korzystania z telefonu oraz zuzycia energii elektrycznej. W dniu 1 marca
2009 r., w zwiagzku ze zbyciem nieruchomosci, w miejsce poprzedniego wynajmujacego zostal wprowadzony aktualny
wynajmujacy - powodka. W wynajetym lokalu uzytkowym dziatalno$¢ gospodarcza byta prowadzona wylacznie przez
B. B. (1). Za okres od stycznia 2010 r. do marca 2010 r. oraz od sierpnia 2010 r. do pazdziernika 2010 r. powbddka
wystawila z tytulu czynszu najmu i oplat eksploatacyjnych faktury VAT na laczng kwote 5.182,56 zl. Najemca nie uiscit
powyzszych naleznoSci czynszowych. Pisma, przywolane przez powddke i kierowane do powddki, a zawierajace prosbe
o prolongate splaty zadluzenia czynszowego oraz o rozlozenie zaistnialych zalegloSci na raty, na ktérych widnieje
podpis pozwanej nie zostaly przez nig podpisane.

Sad Rejonowy uznal, ze wszelkie dokumenty zwiazane z najmem, w tym umowa i aneksy, podpisywane byly wylacznie
przez B. B. (1), przy czym nie wskazywal on, aby dzialal takze w imieniu J. B.. Wprawdzie strona powodowa
przedstawila dwa pisma dotyczace kwestii platnosSci czynszu za wynajmowany lokal, na ktérych widnieje podpis
pozwanej, jednakze ustalone zostalo ponad wszelka watpliwo$é, ze nie zostaly one nakreSlone przez pozwang. Z
dopuszczonych w sprawie dowodéw nie wynika, aby panstwo B. prowadzili dzialalno$¢ w formie spolki cywilnej oraz
aby B. B. (1) zaciagal zobowigzania w imieniu obojga. Umowa najmu lokalu, jako najemce wskazuje B. B. (1), w zwiazku
z powyzszym na dzien powstania zobowigzania najemca byl przedsiebiorca prowadzacym jednoosobowa dzialalno$é
gospodarcza, nie zwigzanym umowa spolki cywilnej. Dodatkowo podkreslenia wymaga fakt, iz o odpowiedzialno$ci
pozwanej nie moze przesadzac okoliczno$c, ze w firmie przedsiebiorcy B. B. (1) znalazlo sie imie i nazwisko pozwanej,
czy nawet oznaczenie s.c., jezeli nie zostalo wykazane, ze B. B. (1) dzialal, jako wspdlnik spotki cywilne;.

Powodka twierdzac, iz B. B. (1) zaciagnal zobowiazanie takze w imieniu pozwanej lub jako wspdlnik spo6iki cywilnej,
ktorej pozwana takze byla wspolnikiem, powinna byla te okoliczno$é zgodnie z zasadg wyrazong w art. 6 k.c. wykazac.
Tymczasem powodka nie wykazala, aby pozwana wraz z mezem prowadzila dzialalno$¢ w formie spotki cywilnej w
okresie, za ktéry powddka domaga sie zaplaty. Pozwana tej okoliczno$ci zaprzeczyla. Brak jest zatem dowodu na to,
ze pozwana byla strong umowy najmu.

Zdaniem Sadu Rejonowego pozwana nie miala legitymacji biernej w niniejszym postepowaniu. Brak legitymacji
procesowej po stronie powodowej lub stronie pozwanej pociaga za soba oddalenie powodztwa.



W apelacji powodka zaskarzyta wyrok w caloSci, zarzucajac mu naruszenie przepisow art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227
k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie, polegajace na oparciu sie przez Sad I instancji tylko na niekt6rych wnioskach
dowodowych, pomijajac zgloszony przez powodke dowod z opinii bieglego rzeczoznawcy z zakresu rachunkowosci
i ksiegowosci na okolicznoé¢ ujecia przez pozwana okreslonych faktur VAT w dokumentach ksiegowych i zaliczenia
ich w koszty uzyskania przychodu, a takze dowdd w postaci dokumentu prywatnego — pisma pozwanej z 20 grudnia
2010 r., ktore to dowody mialy kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy; przepisu art. 217 § 1 w zw. z art.
245 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i calkowite pominiecie pisma pozwanej z 20 grudnia 2010 1., z
ktorego wynikalo, iz pozwana korzystata z przedmiotowego lokalu; przepisu art. 217 § 3 k.p.c. poprzez jego bledne
zastosowanie w postaci pominiecia wnioskow dowodowych; przepisu art. 278 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i
nie powolanie bieglego, co doprowadzilo do pominiecia okolicznosci, na ktdre miat on by¢ przeprowadzony; przepisow
art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie w uzasadnieniu wyroku faktu powolania
przez powddke dowodu z opinii bieglego; przepisdéw art. 233 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie i przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w oraz sprzecznoéc istotnych ustalen z trescia zebranego
materiatu dowodowego (pominiecie pisma pozwanej z 20 grudnia 2010 r. i nie odniesienie sie do jego tresci w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku).

Wobec powyzszego powodka wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uwzglednienie powddztwa w calodci i
zasgdzenie od pozwanej na rzecz powddki zwrotu kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o oddalenie apelacji, jako bezzasadnej i zasadzenie od powoda kosztow
postepowania, uznajac wyrok Sagdu Rejonowego za zasadny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik wlaéciwej oceny zebranego materialu
dowodowego i trafnej wykladni prawa materialnego.

Przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy tej oceny nie wykazuja sprzeczno$ci ustalen faktycznych
Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie mozna réwniez zarzuci¢ Sadowi I instancji
nieprawidlowosci w rozumowaniu czy tez btedéw logicznych.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material procesowy Sad Rejonowy poczynit wlasciwe ustalenia, ktore Sad
Okregowy przyjmuje za wlasne i podziela w pelni zaré6wno dokonang ocene dowoddw, jak i wykladnie prawa
materialnego.

Ustosunkowujac sie do twierdzen pozwanego zawartych w apelacji, a majacych wplyw na rozstrzygniecie
przedmiotowej sprawy, wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy nie podzielil prezentowanej tam argumentacji.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. przypomniec¢ nalezy, ze uzasadnienie
wyroku wyjaénia przyczyny, dla jakich orzeczenie zostalo wydane, jest sporzadzane juz po wydaniu wyroku, a zatem
wynik sprawy z reguly nie zalezy od tego, jak napisane zostalo uzasadnienie i czy zawiera ono wszystkie wymagane
elementy. Stad tez naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. o tyle tylko moze stanowi¢ przyczyne uchylenia orzeczenia, o ile
uniemozliwia dokonanie w toku instancji kontroli nalezytego zastosowania prawa materialnego i procesowego a
zatem jedynie wowczas, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada wszystkich koniecznych elementow,
badz zawiera tak kardynalne braki, ze uniemozliwiaja kontrole instancyjng wydanego orzeczenia. W ocenie Sadu
Okregowego nie znajduje uzasadnienia zarzut naruszenia art. 328 k.p.c., gdyz uzasadnienie zaskarzonego wyroku
spelnia wszystkie wymienione w tym przepisie elementy tj. ustalenia faktyczne, wymienienie dowodéw bedacych
podstawa ustalen okoliczno$ci faktycznych oraz podstawe materialno prawng roszczenia.

Zarzut naruszenia art. 245 k.p.c. jest nieuzasadniony.



W $wietle art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi jedynie dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla
o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Dokument prywatny jest jednym z dowodéw wymienionych w kodeksie
postepowania cywilnego i podlega ocenie tak, jak wszystkie inne dowody, a zatem moze stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych i wyrokowania. Warunkiem oceny takiego dokumentu jako dowodu jest jednak dopuszczenie z niego
dowodu przez sad i dokonanie oceny z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w sprawie na
podstawie regul okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c.

Sad I instancji nie dopusécil dowodu z pisma z 20 grudnia 2010 1.

W aktach sprawy brak jest pisma z 20 grudnia 2010 r. Tym samym zarzut pominiecia treéci tego pisma przy
dokonywaniu ustalen faktycznych przez Sad I instancji jest wiec nieuzasadniony.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. i 227 k.p.c.

Przepis art. 217 § 1 k.p.c. jest Zrodlem uprawnien strony, a nie Zrodlem obowiazkéw sadu. Przepis okreéla negatywne
skutki prawne powstajace dla strony w razie zaniechania skorzystania przez nig z przystugujacych jej uprawnien. Sad
nie moze wiec dopuscié sie naruszenia art. 217 § 1 k.p.c., podobnie jak i art. 227 k.p.c., ktéry wskazuje jedynie, jakie
fakty moga by¢ przedmiotem dowodu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 maja 2014 r., IV CSK 503/13).

Co tyczy sie kolejnego z zarzutow apelacji, Sad Okregowy zwazyt, iz Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia prawa
procesowego majacego wplyw na wynik sprawy. Zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. sadowi I instancji mozna
uczynié jedynie wéwczas, gdy wyciggnie wnioski z dowodéw wbrew ich tresci lub z naruszeniem zasad do$wiadczenia
zyciowego, badzlogicznego mysélenia. Taka za$ sytuacja nie miala miejsca w rozpoznawanej sprawie. Sadowi nie mozna
przypisaé naruszenia tego przepisu nawet wowczas, gdy — nie naruszajac ww. zasad — wyciagnie wnioski odmienne, niz
strona oceniajaca te same dowody. Sad Rejonowy, na podstawie art. 233 § 2 k.p.c. zgodnie z zasadami swobodnej oceny
dowodow, wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialtu dowodowego uznal,
iz pozwana nie prowadzila dzialalnosci w lokalu uzytkowym potozonym w G. przy ul. (...). W szczeg6lnoéci, wbrew
stanowisku skarzacej, okoliczno$¢ ta nie wynika z tresci zaswiadczenia z 17 listopada 2010 r. Z treéci powyzszego
zaswiadczenia, na ktére powoluje sie powddka w apelacji, wynika, ze pozwana zawiesita dzialalno$§¢ gospodarcza od
15 maja 2009 r., a zatem przed okresem za ktoéry powddka dochodzi naleznosci.

Natomiast odno$énie do kluczy do lokalu skarzgca konsekwentnie powoluje sie na tre$é pisma z 20 grudnia 2010 r.,
ktdrego nie przedlozyla, ani tez nie wskazala w treSci zalacznikéw skltadanych wraz z pismami procesowymi.

Dalej Sad Okregowy zwazyl, ze na aprobate nie zastugiwal zarzut pozwanego w postaci naruszenia prawa procesowego,
tj. art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku powo6dki o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego.

Sad mial bowiem na uwadze, ze jakkolwiek pelnomocnik powddki nie byl obecny na rozprawie w dniu 14 marca 2013
r., na ktorej Sad I instancji oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci, to
jednakze nie zglosil zastrzezenia, odno$nie do oddalenia ww. wniosku dowodowego, do protokolu w trybie art. 162
k.p.c. nakolejnym posiedzeniu ani tez do czasu zamkniecia rozprawy. Z uwagi na cel art. 162 k.p.c., ktérym jest dorazna
kontrola czynnosci sagdu i bezzwloczne doprowadzenie do usuniecia uchybienia, termin zglaszania zastrzezen jest
ograniczony i dla strony nieobecnej na posiedzeniu trwa do zakonczenia najblizszego posiedzenia, na ktérym mogta
sie stawié. Brak zgloszenia zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. oznacza utrate mozliwoSci powolywania w apelacji
zarzutu nieprzeprowadzenia dowodu.

Przy redagowaniu wyroku mknelo Sagdowi Rejonowemu, ze w sprawie zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym.

Zgodnie z art. 496 k.p.c. w przypadku, gdy nakaz zostal zaskarzony w calo$ci i zarzuty okazaly sie uzasadnione, sad
wyda wyrok, w ktérym uchyli nakaz zaplaty i oddali powddztwo



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zgodnie z art. 496 k.p.c. uchylil nakaz zaptaty w calo$ci i oddalil powodztwo.

Podniesione zarzuty apelacji nie mogly by¢ uwzglednione a Sad odwolawczy dzialajac z urzedu nie stwierdzil
niewaznoSci postepowania, wobec powyzszego apelacje nalezalo na podstawie art. 385 k.p.c. oddali¢.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego oparto na przepisie art. 98 k.p.c. oraz
art. 391 § 1 k.p.c.

Na koszty poniesione przez pozwang w toku postepowania odwolawczego zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w
kwocie 600 zt. Wysoko$¢ zasadzonego wynagrodzenia pelnomocnika

w postepowaniu apelacyjnym Sad ustalil w oparciu o § 6 pkt 4 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1348 z p6zn. zm.).

SSO Katarzyna Zymeltka SSO Leszek Guza SSO Barbara Przybyla



