Sygn. akt X Ga 217/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach - X Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Lestaw Zieliniski

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2014 r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym

W postepowaniu uproszczonym

sprawy z powbdztwa B. S.

przeciwko J. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 16 kwietnia 2014 r., sygn. akt VII GC
1009/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 9o zl /dziewieédziesiat/ tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego.

SSO Leslaw Zielinski
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UZASADNIENIE

Powddka B. S. wniosla pozew przeciwko J. B. o zaplate kwoty 1.220.00 zl. z ustawowymi odsetkami i stosownymi
kosztami postepowania. Dochodzona kwota jest wynagrodzeniem za prace wykonane przez pozwang na rzecz
pozwanego przy czym jest to umowa pozorna majgca umozIliwic rozliczenia miedzy stronami

Sad Rejonowy w Gliwicach uwzglednil pozew w postepowaniu upominawczym - uproszczonym w calo$ci. / nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym z 11 lutego 2013r., k.22 akt /

Pozwany wnoszac sprzeciw przyznal, ze chcial zaproponowac powddce prac w lokalu ale w nastepstwie prowadzonych
prac remontowych sprawa stala sie bezprzedmiotowa. Zaprzeczyl takze wszystkim okolicznos$cig o r6znych metodach
rozliczen miedzy stronami a wskazanymi w uzasadnieniu pozwu.

W zaskarzonym wyroku, po przeprowadzeniu dowodow z dokumentéw oraz zeznan Swiadka oraz stron Sad I instancji
uwzglednil powodztwo do kwoty 1000,00zt. i zasadzil stosowne koszty.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy podniodsl, ze strony od lat laczyta umowa o wspdélnym inwestowaniu i w efekcie tego
pozwany rozliczal sie z powddka w formie réznych umoéw pozornych.



W zlozonej apelacji pozwany zarzucil Sadowi I instancji bledy w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, iz miedzy
stronami zawarta zostala umowa o wsp6lnym inwestowaniu jak i brak podstaw do dania wiary zeznaniom swiadkow.

Pozwany wnio6sl o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa, w czesci zasadzajacej od niego kwote
1000.00zl..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c., jezeli Sad II instancji nie prowadzi postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku
powinno zawieraé jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Wyrok Sadu Okregowego oparty jest o art. 385 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 505°81' k.p.c. zgodnie z ktérym apelacje w
postepowaniu uproszczonym mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledng jego wykladnie
lub niewlas$ciwe zastosowanie, oraz naruszenia przepisOw postepowania, jezeli uchybienie moglo mie¢ wplyw na wynik

sprawy.

Zaskarzone orzeczenie nalezy uzna¢ za prawidlowe, stanowiace wynik wlasciwej oceny zebranego materialu
dowodowego i trafnej wykladni prawa materialnego, w szczegdlnoSci w zakresie ustalenia istnienia zlecenia prac
dodatkowych.

Przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy tej oceny

nie wykazuja sprzecznoSci ustalen faktycznych Sadu z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego,
zaoferowanego przez strony, ktory zostat oceniony bez przekroczenia przystugujacego mu uprawnienia do swobodne;j
oceny dowodoéw, zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 6 k.c.

Tak poczynione ustalenia Sagd Okregowy przyjmuje za wlasne i podziela

w pelni zar6wno dokonana ocene dowodow, jak i wykladnie prawa materialnego. Uwzgledniajac powyzsze Sad
uznal, iz ponowne przytaczanie argumentow uzasadniajacych to stanowisko, wskazanych juz w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku jest zbedne i niecelowe.

Ustosunkowujac sie jedynie do zarzutéw podniesionych w apelacji pozwanego Sad Okregowy nadmienia, iz znaczna
cze$¢ uzasadnienia apelacji odnosi sie do zasad oceny wiarygodno$ci materialu dowodowego zaoferowanego przez
strony. Pozwany polemizuje z stanowiskiem Sadu pierwszej instancji niemniej argumentacja odnoénie logiki
czynnosci jakie maj czy jakie mialy miejsce stronami przemawia w §wietle zasad do$wiadczenia zyciowego jak i obrotu
gospodarczego przemawiaja za trafno$cia rozstrzygniecia.

Sad nie dopuscil sie takze przekroczenia zakresu swobodnej oceny dowodow do ktérego jest uprawniony, za$ zarzuty
apelacji uznac nalezy za, podyktowana interesem procesowym pozwanego.

Z przytoczonych wzgledow, wobec prawidlowego rozstrzygniecia Sadu I instancji apelacje, na podstawie art. 385 k.p.c.
nalezalo oddali¢, jako bezzasadna.

SSO Lestaw Zielinski



