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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, X Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Malgorzata Korfanty

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2014 r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym

W postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa R. J.

przeciwko PPUH (...) Spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq
w R.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 25 marca 2014 r., sygn. akt VI GC 416/12
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) zasadza od pozwanej PPUH (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w R. na rzecz powoda R. J. kwote:

- 799,34 zl (siedemset dziewiecdziesiat dziewie¢ zlotych trzydziesci cztery grosze) wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 16 grudnia
2011 r. do dnia zaplaty;

-792,69 z} (siedemset dziewietdziesiat dwa zlote sze$cdziesiat dziewieé groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
19 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty;

- 1.194,54 z} (jeden tysiac sto dziewiecédziesiat cztery zlote pieédziesiat cztery grosze) wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 16 lutego
2012 r. do dnia zaplaty;

b) oddala powbdztwo w pozostalym zakresie;

¢) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 717 zl (siedemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 400 zt (czterysta zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu za instancje
odwolawcza.

SSO Malgorzata Korfanty
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UZASADNIENIE

Powod R. J. wniosl o zasadzenie od pozwanej Przedsiebiorstwa Produkeyjno — Ustugowo — Handlowego (...) Spotki z
ograniczona odpowiedzialnoscia w R. kwoty 2.786,57 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami postepowania.
W uzasadnieniu podal, ze pozwana zakupila od niego towary opisane w fakturach dotaczonych do pozwu przy czym
zaplacila za nie tylko cze$ciowo, nadto po uplywie terminu wymagalno$ci poszczeg6lnych kwot. Nakazem zaplaty z
dnia 18 maja 2012 uwzgledniono zadanie powoda w calo$ci.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu zarzucala, ze roszczenie jest bezzasadne, gdyz powod
nie wykonal w sposoéb prawidlowy swojego zobowiazania. Podnosila, Ze zadanie przez powoda zaplaty odsetek jest
sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego, gdyz powdd sam spowodowal opdznienie w zaplacie odmawiajac
przedstawienia pozwanej kwitow wagowych i uniemozliwiajac w ten sposo6b sprawdzenie iloSci dostarczanego towaru.
Zarzucala, ze powod dostarczyl towar w iloéci mniejszej niz wskazana w fakturach.

Wyrokiem z dnia 25 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Rybniku oddalit powddztwo i zasadzil od powoda na rzecz
pozwanej 617 zl (tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Sad Rejonowy ustalil, Ze powo6d i pozwana wspolpracowali w zakresie dostaw kruszyw, ktére bylo uzywane przez
pozwang jako podklad przy wykonywanych przez nig inwestycjach. W sierpniu i wrze$niu 2011 roku powdd dostarczat
pozwanej kruszywo. Material przywozili r6zni kierowcy powoda, ré6znymi samochodami. Kierowcy kupowali w
imieniu powoda material od pierwotnego sprzedawcy, ktory wystawial kwit wagowy. W oparciu o dane z kwitu
wagowego kierowcy wypisywali w 2 egzemplarzach dokumenty W-Z, ktérymi dokumentowali dostarczenie pozwanej
okreslonej ilo$ci materiatu. Towar byl odbierany w imieniu pozwanej przez brygadziste. Na zadanie brygadzisty czes$¢
kierowcow okazywala mu kwity wagowe, jednak nie czynili tego wszyscy. Faktury byly wystawiane przez powoda po
dostarczeniu wiekszej iloSci materialu pozwanej w oparciu o podpisane przez przedstawiciela pozwanej oryginaly
dokumentow W-Z.

Pozwana rozpoczeta wspoélprace z inng firma w zakresie dostawy kruszywa i ustalila , ze wystepuja widoczne roéznice
w objetoSci materialu przywozonego przez podmiot trzeci w stosunku do objetos$ci materialu przywozonego przez
powoda pomimo deklarowania tej samej masy ustalonej na podstawie kwitow wagowych. Pozwana kontynuowala
wspolprace z powodem do 2012 roku.

Pozwana dokonata czeSciowych wplat naleznosci w oparciu o dokonang przez siebie korekte iloSci dostarczonego
materialu wskazanego w kazdej z faktur, przyjmujac $redni tonaz 1 kursu na 26,50 tony.

W ocenie Sadu I instancji powdd nie wykazal w sposob bezsporny zasadnoSci swojego roszczenia. Ciezar dowodu
spoczywa bowiem na stronie, ktéra wywodzi z okre§lonego faktu skutki prawne. Pow6d wobec zgloszonych przez
pozwang zarzutéw nie obalil powstalych watpliwosci. Powod co prawda powolal sie w pozwie na kwity wagowe,
jednakze pomimo zadania pozwanej odmoéwil ztozenia ich oryginatow. Jakkolwiek powo6d uzasadnial odmowe zltozenia
tych dokumentéw przekazaniem ich innemu podmiotowi, to usuniecie w ten sposéb najistotniejszej czesSci materiatu
dowodowego spod oceny Sadu nie moze powodowaé negatywnych skutkow dla jego przeciwnika procesowego.
Postepowanie powoda polegajace na odmowie przedstawienia tego dowodu zostalo ocenione jako prdéba ukrycia
niewygodnych faktow i potwierdzilo zarzuty pozwanej co do innej niz wykazywana w pozwie iloSci sprzedanego jej
towaru.

Z uwagi na ustalony stan faktyczny i przywolane przepisy — art. 535 kc w zw. z art. 232 oraz 233 par. 2 kpc Sad uznat
roszczenie powoda za bezzasadne i powddztwo oddalil w calo$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd zaskarzajac go w caloéci , wnoszac o jego o jego zmiane poprzez
zasadzenie na jego rzecz kwoty 2.786,62 zl i kosztow postepowania za obie instancje.



Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na przyjeciu za podstawe
rozstrzygniecia niewiarygodnych zeznan $wiadka Z. K.,

- naruszenie art. 6 ke i 232 kpc poprzez obciazenie powoda ciezarem udowodnienia, ze dostarczyl towar w ilo$ci
wynikajacej z zatwierdzonych przez pozwana dokumentacji WZ i faktur , podczas gdy obowiazek wskazania, tak nie
bylo winien obcigzy¢ strone pozwana.

- naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj art. 233 kpc, ,227 kpc i art. 328 §
2 kpe.

Powod wnidst ponadto na podstawie art. 382 kpc o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach
sprawy o sygn VI GC 303/12 Sadu Rejonowego w Rybniku.

W uzasadnieniu apelacji powod wskazal, ze Sad I instancji bezpodstawnie dal wiare zeznaniom $wiadka Z. K.,
ktory podal, ze czes¢ kierowcoéHw powoda rzekomo odmawiala pokazywania kwitébw wagowych. Swiadek ten nie
wskazal, ktorzy kierowcy odmawiali pokazywania kwitéw wagowych W przypadku pojawienia sie watpliwoSci po
stronie pozwanej w zakresie iloSci dostarczonego materiatu to strona pozwana winna podjac¢ dzialania zmierzajace do
zweryfikowania ilo$¢ dostarczonego przez powoda materiatu. Catkowicie niewiarygodne jest twierdzenie pozwanego,
ze ,tolerowal” odmowe okazania przez pracownikéw powoda kwitow wagowych. Pozwany kwestionujac faktycznag
iloé¢ dostarczonego kruszywa powinien to udowodni¢ poprzez zlozenie stosowanych wnioskéw, dowoddw, czemu
nie sprostal. Przedstawiony przez powoda material dowodowy wykazal, ze pow6d dostarczyl pozwanemu towar w
iloéci wskazanej w wystawionych przez powoda fakturach VAT. Prawidlowa ocena materialu dowodowego winna
doprowadzi¢ do wniosku, ze powdd udowodnil, iz dostarczyt kruszywo wiloSci wynikajacej z faktur VAT wystawionych
na podstawie dokumentéw WZ. Jedynym sposobem weryfikacji danych zawartych w dokumentach towaru ( a wiec
kwitach wagowych) byl pomiar kontrolny. Tym samym argumentacja Sadu, ktéry wywodzi z rzekomego braku
przedlozenia kwitow wagowych podstawe potwierdzenia niewykazania zasadno$ci zadania pozwu, staje sie dla
powoda pozbawiona logiki. Sad I instancji nie ustosunkowal sie do dowodu z odpisu dowodéw rejestracyjnych
pojazddw, ktorymi powdd dostarczal kruszywo. Sad I instancji nie wyjasnil jak ocenit dowdd a wynikal z niego
wprost ,ze pojazdy te ( z naczepami) posiadaly tonaz o wiele wiekszy niz okre$lony przepisami prawa. Sad nie wydal
w toku postepowania postanowienia o dopuszczeniu lub oddaleniu wnioskow powoda o przeprowadzenie dowodow
z dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Rybniku w sprawie Vi GC 303/12.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze $wiadek Z. K. jednoznacznie zaprzeczyl, ze pracownicy powoda zawsze
okazywali mu kwity wagowe. Swiadcza o tym pozostale dowody zebrane w sprawie, a przede wszystkim fakt, ze
waga poszczeg6lnych transportéw znacznie odbiegala od technicznych mozliwoéci poszczegbdlnych samochodow.
Powdd nie przedstawil kwitow wagowych co stanowilo nieudolng prébe ukrycia niewygodnych faktéw, ktérych
ujawnienie przekre§litoby szanse powoda na skuteczne dochodzenie roszczenia. Sprawa VI GC 303/12 dotyczyla
innego stosunku prawnego , za$ jej rozstrzygniecie nie stanowilo prejudykatu dla przedmiotowej sprawy. Ponadto
wniosek o przeprowadzenie dowodu z akt innej sprawy nalezy uznaé za spézniony i niemozliwy do uwzglednienia
poniewaz przepisy procedury cywilnej nie przewiduja mozliwoéci przeprowadzenia dowodu z okreélonego zbioru
dokumentow.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda zastluguje na uwzglednienie, a wyrok Sadu I instancji, jako wadliwy nie mog} sie ostacé.



Zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c., jezeli Sad II instancji nie prowadzi postepowania dowodowego uzasadnienie wyroku
powinno zawieraé jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Wyrok Sadu Okregowego oparty jest o art. 386 § 1 k.p.c. w zwiazku

z art. 505° § 1" k.p.c. Wedlug treéci tego ostatniego przepisu apelacje
w postepowaniu uproszczonym mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego
wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, oraz naruszenia przepisOw postepowania, jezeli uchybienie moglo mieé

wplyw na wynik sprawy.

Zarzuty podniesione w apelacji przez powoda zasluguja na uwzglednienie. Sad I Instancji prawidlowo wskazal
podstawe prawna roszczenia powoda- art. 535 ke — jednakze z zaoferowanego przez strony materialu dowodowego
wyciagnal nieprawidlowe wnioski.

W pierwszej kolejnosSci nalezy wskazac ,iz przy sprzedazy jako umowie wzajemnej $wiadczenia stron powinny byé
spelnione réwnocze$nie, chyba ze m.in. z umowy stron wynika, ze jedna ze stron obowiazana jest do wcze$niejszego
Swiadczenia (art. 488 § 1 k.c.). Obowigzek Swiadczenia istnieje, ulega jednak odroczeniu w czasie. Zobowiazanie
kupujacego do zaplaty ceny jest wymagalne z chwilag zawarcia umowy sprzedazy i od tego czasu sprzedawca moze
domagac sie zaplaty ceny, a takze odsetek ustawowych w razie opdznienia w zaplacie na podstawie art. 481 k.c.

Powod przedstawit dowody na poparcie swojego stanowiska przedkladajac faktury VAT , z ktérych wynika, ze pozwana
zakupila u niego materialy budowlane (piasek, kamien , thuczen itp.) Pozwana nie zglaszala powodowi zadnych
zastrzezen dotyczacych iloéci dostarczonego towaru. Powdd i jego pracownicy , okazywali pozwanej i jej pracownikom
kwity wagowe, odmawiali jednak oddania ich pozwanej, poniewaz powod byt zobowiazany odsylaé¢ je firmie , od
ktorej nabywal kruszywo. Obecnie kwity wagowe znajduja sie jedynie w posiadanie tej firmy. Kwity wagowe byly
zawsze okazywane pozwanej i jej pracownikom. Niewiarygodne wydaje sie aby w przypadku odmowy okazywania
kwitéw wagowych przez powoda pozwana kontynuowala z nim wspélprace. Wydanie kupujacemu towaru jest przede
wszystkim czynno$cia faktyczna, ktéra moze by¢ wykazywana w procesie wszelkimi srodkami dowodowymi.

Zwazy¢ nalezy ,iz w profesjonalnym obrocie dzialanie z nalezyta starannos$cia jest obowigzkiem kontrahenta a w
przypadku kiedy pozwana miala jakiekolwiek watpliwo$ci dotyczace iloSci dostarczonego towaru powinna dokonaé
sprawdzajacego wazenia i jego kosztami w razie niezgodnoSci kosztami obciazy¢ powoda. Procedure taka pozwana
powinna podjaé zwlaszcza w przypadku jesli powod i jego pracownicy w sposoéb nieuprawniony odmawialiby
przedstawienia kwitdbw wagowych. Pozwana takich krokow nie podjela i nie wykazala, ze powod zanizal wage
dostarczonego towaru w stosunku do wagi wynikajacej z dokumentéw WZ i faktur. Stosownie do tresci art. 548 § 1 k.c.,
niebezpieczenstwo przypadkowej utraty lub uszkodzenia rzeczy przechodzi na kupujacego z chwila wydania rzeczy,
niezaleznie od tego kiedy kupujacy stanie sie wlascicielem tej rzeczy. Przez wydanie rzeczy rozumie¢ nalezy przede
wszystkim wydanie w rozumieniu art. 348 k.c.

W ocenie Sagdu Okregowego Sad Rejonowy nieprawidlowo dokonal oceny zeznan §wiadka Z. K., pracownika pozwane;.
Swiadek ten nie potrafit bowiem wskaza¢ , ktérzy kierowcy nie przedstawiali mu kwitéw wagowych. Twierdzil ,
ze pozwana dokonala dwukrotnie zwazenia przywiezionego surowca, jednak pozwana nie przedstawila zadnych
dokumentéw na potwierdzenie tego faktu. Swiadek nie pamietal nazwy innego dostawcy , u ktérego zaméwiono
kamien. Przestuchiwani w charakterze swiadkow kierowcy powoda z kolei zeznawali jednomySélnie, ze okazywali Z.
K. kwity wagowe a on nie zglaszal niezgodnosci co do iloéci towaru wskazanego w dokumentach W-Z. Potwierdzili
takze ,ze odmawiali oni jedynie pozostawienia tych dokumentéw u pozwanej. W Swietle zeznan kierowcéw oraz
pozostalego materiatu dowodowego zebranego w sprawie nie mozna bylo, jak to zrobil Sad Rejonowy, uznaé za
wiarygodne zeznan Swiadka Z. K. i zasadnym jest zarzut powoda ,iz Sad Rejonowy oceniajac jego zeznania przekroczyt
granice swobodnej oceny dowodéw. Brak przedlozenia przez powoda kwitoéw wagowych nie powoduje, Ze roszczenie
powoda nie zasluguje na uwzglednienie, gdyz ilo$¢ dostarczonego pozwanej kruszywa i nalezne powodowi za to
wynagrodzenie zostala wykazana innymi dowodami —w tym dokumentami WZ i fakturami,



Z przytoczonych wzgledow, Sad Okregowy, na podstawie przepisu art. 386 k.p.c., uwzglednil apelacje powoda i zmienit
zaskarzony wyrok uznajac ,iz roszczenie powoda wywodzone jest slusznie z przepisu art. 535 kc. . O ile pozwana
twierdzi ,ze kupila rzecz obcigzona wadami, moze dochodzi¢ roszczen opartych na rezimie odpowiedzialnoéci z tytutu
rekojmi, gwarancji lub odszkodowawczym: kontraktowym lub deliktowym. Réznice w regulach odpowiedzialnosci i
trybie dochodzenia roszczen na podstawie rekojmi i na zasadach ogoblnych sa istotne i jest rzecza strony uprawnionej
rozwazenie okre§lonych zalet i wad kazdego z ww. reziméw odpowiedzialnoSci.

W przedmiotowym procesie jednak pozwana nie wykazala przystugujacych jej z jakiegokolwiek tytulu roszczenia
wobec powodki.

Sad Okregowy oddalil apelacje w pozostalym zakresie ,gdyz wskazana warto$¢ roszczenia przewyzszalo wymagalng
wierzytelno$¢ powoda wynikajaca z sumy kwot wskazanych faktur zalaczonych do pozwu.

Orzeczenie o kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego oparto na przepisie art. 98 k.p.c.

Powodka wygral proces w calo$ci zatem pozwana byla zobowigzana mu zwrécic koszty w postaci oplaty od pozwu w
wysoko$ci 100 zl i koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 617 zt. (wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 1.200
z} ustalone w oparciu o § 2 ust. 11 21 § 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1349 z p6zn. zm. oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}).

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego oparto na przepisie art. 98 k.p.c. Pozwana, ktéra przegrata proces
w instancji odwolawczej zobowiazana byta zwréci¢ powodowi jego koszty.

Na koszty poniesione przez powoda w toku postepowania odwolawczego zlozylo sie wynagrodzenie radcy prawnego
w kwocie 300,00 z} oraz oplata sadowa od apelacji w kwocie 100 zt.

Wysoko$¢ zasadzonego wynagrodzenia radcy prawnego w postepowaniu apelacyjnym Sad ustalil w oparciu o § 2 ust.
11218 6 pkt 3w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1349 z p6zn. zm.).

SSO Malgorzata Korfanty



