Sygn. akt X Ga 84/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, X Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Lestaw Zieliniski

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2014 r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym

W postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa E. B., K. B.

przeciwko K. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17 stycznia 2014 r., sygn. akt VII GC
1589/13

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodow, jako uprawnionych solidarnie kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem
zwrotu kosztdw postepowania odwolawczego.

SSO Leslaw Zielinski

Sygn. akt X Ga 84/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2014r. Sad Rejonowy w Gliwicach zasadzil od K. D. na rzecz powoddéw solidarnych kwote
4.653,22 zl wraz z ustawowymi odsetkami, oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci ( w zakresie odsetek ustawowych
od skapitalizowanych odsetek w wysokoSci 36,06 za okres od 10 lipca 2010 roku do dnia wniesienia pozwu) i zasadzit
od pozowanej na rzecz powodow koszty postepowania w wysokoSci 717 zl.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze strony zawarly dnia 12 stycznia 2009 roku umowe najmu lokalu. Pozwana
nie uiScila calo$ci nalezno$ci z tytulu najmu na rzecz powodéw za miesigc grudzien 2009 roku i styczen 2010 roku.
W dniu 29 grudnia 2009 roku pozwana zlozyta os§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy najmu lokalu polozonego przy
ul (..)wG.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla pozwana zaskarzajgc go w zakresie punktu 1 i 3 wnoszac o jego uchylanie
i przekazania sprawy Sadowi

I instancji do ponownego rozpoznania w zaskarzonym zakresie. Zaskarzonemu wyrokowi pozwana zarzucila
naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw polegajace na pominiecie
istotnych dla sprawy okoliczno$ci faktycznych, a mianowicie przyznania przez powodow faktu, iz pozwana placila



czynsz najmu powodom na rachunek bankowy oraz do rak wlasnych powod6w i sprzecznosé istotnych ustalen z trecia
zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze pozwana nie uiscila na rzecz powodéw naleznosci w
wysoko$ci 4.653,322 zl.

W uzasadnieniu pozwana wskazal, ze czynsz w kwocie 3.700 zl wplacila na rzecz powodéw oraz kwote 1.480 z. W
dniu 8 lipca 2010 roku uiécila nadto kwote za media i tym samym splacila wszelkie nalezno$ci wynikajace z umowy
miedzy stronami. Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe nie uwzglednil, ze cze$¢ nalezno$ci pozwana uiscila gotéwka do
rak powodow.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie na ich rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego. Z zebranego materialu dowodowego w sprawie wynika, ze pozwana posiada zaleglo$¢ w wysokos$ci
4.653,22 zL. Pozwana w toku postepowania przed Sadem I instancji nie wskazywala, ze cze$¢ naleznosci uiscila
gotowka i nie przedstawila na te okoliczno$¢ zadnych dowodéw. Okoliczno$ci wskazane przez pozwang, ze pelnomocni
powodoéw przyznal, iz pozwana dokonala na rzecz powodoéw zaplaty bezposéredni do ich rak nie znajduja zadnego
odzwierciedlenia w protokole rozprawy z dnia 8 stycznia 2014 roku. .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c., jezeli Sad II instancji nie prowadzi postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku
powinno zawieraé jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Wyrok Sadu Okregowego oparty jest o art. 385 k.p.c. w zwiazku

z art. 505° § 1" k.p.c. Wedlug treéci tego ostatniego przepisu apelacje

W postepowaniu uproszczonym mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego
wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie oraz naruszenia przepisow postepowania, jezeli uchybienie moglo miec
wplyw

na wynik sprawy.

Apelacja pozwanej nie moze odnie$é¢ skutku, gdyz wyrok Sadu
I instancji jest stuszny, odpowiada prawu i zostal wydany na podstawie gruntownie przeprowadzonego postepowania
dowodowego.

Przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy tej oceny nie wykazuja sprzecznosci ustalen faktycznych
Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego, zaoferowanego przez strony, ktory zostal oceniony bez
przekroczenia przystugujacego Sadowi I instancji uprawnienia do swobodnej oceny dowodow, zgodnie z przepisem
art. 233 § 1 k.p.c. Nie mozna réwniez zarzuci¢ Sadowi I Instancji nieprawidlowosci w rozumowaniu czy tez bledéw
logicznych.

Tak poczynione ustalenia Sad Okregowy przyjmuje za wlasne i podziela w pelni zar6wno dokonang ocene dowodow,
jak i wykladnie prawa materialnego.

Nalezy wskaza¢, ze Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze strony laczyla umowa najmu. Pozwana naleznoéci z tytutu
najmu regulowala nieregularnie lub nieuiszczala ich wcale. Z faktury za miesigc grudzien pozwanej do zaplaty
pozostala kwota 3.916,66 zl, a za miesigc styczen 700,50 zt po uwzglednien potraceniu kaucji wplaconej przez
pozwang. Pozwana ponadto powinna zaplacié na rzecz powodéw kwote 36,06 zl skapitalizowanych odsetek od kwoty
718,15 z} za media uiszczonej po terminie platnos$ci. Wplata dokonana przez pozwana w miesigcu grudniu 2009 roku
zostala zaliczona na poczet weze$niejszych zalegtosci.

Sad I instancji przeprowadzil prawidlowo ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego odnoszac sie do
wszystkich faktéw majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.



Pozwana nie wykazala, Ze dokonywala wplat na rzecz powoddw gotdéwka do ich rak. Okoliczno$c te pozwana podniosta
dopiero w apelacji nie przedstawiajac na te okoliczno$¢ zadnych dowodéw. Tym samym nalezy uzna¢ twierdzenia
pozwanej w tym zakresie za golostowne i spd6Znione, bowiem nie wykazala ona dlaczego tej okoliczno$ci nie podniosta
w postepowaniu przed Sadem I instancji.

Z przytoczonych wzgledow apelacje pozwanej na podstawie art. 385 k.p.c. nalezalo oddalié¢ jako bezzasadna i obciazyc
pozwana kosztami postepowania powodéw w postepowaniu apelacyjnym na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 108
§ 1 kpc.

SSO Leslaw Zielinski



