Sygn. akt X GC 284/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach X Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Leszek Guza
Protokolant: Karolina Dudziak

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2019 r.

na rozprawie sprawy

z powddztwa: (...) Spolki z 0.0. Spotki k. w Z.

przeciwko: Szpitalowi (...) w B.

o zaplate

1) zasgdza od pozwanego Szpitala (...) w B. na rzecz powoda (...) Spo6lki z 0.0. Spotki k. w Z.:

- kwote 96.550,87 7zl (dziewiecdziesiat sze$é tysiecy piecset piecdziesiat zlotych osiemdziesiat siedem groszy) z
odsetkami ustawowymi za op6znienie w transakcjach handlowych od dnia 31 maja 2019 r. do dnia zaplaty;

- odsetki ustawowe za op0Oznienie w transakcjach handlowych od kwoty 47.552,09 zt (czterdzieSci siedem tysiecy
piecset piecdziesiat dwa zlote dziewie¢ groszy) za okres od dnia 31 maja 2019 r. do dnia 10 czerwca 2019 r.

- kwote 2.782,97 zt (dwa tysigce siedemset osiemdziesiat dwa zlote dziewiecdziesiat siedem gorszy) z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 31 maja 2019 r. do dnia zaplaty;

2) oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 12.762 zl (dwanascie tysiecy siedemset sze$édziesiat dwa zlote)
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sedzia Leszek Guza

Sygn. akt X GC 284/19

UZASADNIENIE

Powddka (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig Spotka komandytowa w Z. pozwem wniesionym w dniu 31
maja 2019 r. wniosta o zasadzenie od pozwanego Szpitala (...) w B. kwoty 146 885, 93 zl wraz z ustawowymi odsetkami
za opOzZnienie w transakcjach handlowych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.



W uzasadnieniu pozwu powbddka wskazala, iz pozwany zakupil u powddki materialy medyczne za ktére nie zaplacit.
Dochodzona kwota obejmuje nalezno$¢ z tego tytulu oraz skapitalizowane odsetki na dziei 29 maja 2019 r.

W odpowiedzi na doreczony mu w dniu 15 lipca 2019 r. pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa co do kwoty 47
552, 09 zl wzglednie umorzenie postepowania w przypadku ograniczenia pozwu oraz polubowne rozwigzanie sporu
poprzez uzgodnienie i zawarcie przez strony ugody sadowe;.

Pozwany podniést zarzut zaplaty czedci naleznosci tj. kwoty 47 552, 09 zl przelewami z dnia 10 czerweca 2019 r.
Wskazal, ze brak realizacji zobowigzan jest spowodowany jego sytuacja finansowa.
Podniost, ze cze$ciowej splaty dokonal przed doreczeniem pozwu.

Mimo zobowigzania doreczonego w dniu 19 sierpnia 2019 r. powddka nie zajela zadnego stanowiska wobec twierdzen
odpowiedzi na pozew. .

Na rozprawe w dniu 24 pazdziernika 2019 r. zadna ze stron nie stawila sie.
Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:
Bylo miedzy stronami bezsporne, ze pozwany zakupil u powddki materialy medyczne za kwote 144 102, 96 zl.

Skapitalizowane odsetki za op6znienie w transakcjach handlowych od tych nalezno$ci na dzien 29 maja 2019 r.
wynosily kwote 2 782, 97 zt .

Pozwany w dniu 10 czerwca 2019 r. zaplacil powodowi kwote 47 552, 09 zk. Ta okoliczno$é nie zostala zaprzeczona
przez powodke a pozwany na poparcie swoich twierdzen zlozyl potwierdzenia przelewu na wskazana kwote (k. 38-40).

Dlatego uznal Sad te okoliczno$¢ za bezsporna i udowodniong przez strone pozwana.

Biorac powyzsze pod uwage i opierajac sie na art. 535 k.c. oraz art. 481 k.c. i art. 8 ustawy z dnia 8 marca 2013 r.
o terminach zaplaty w transakcjach handlowych Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 96 550 , 87 zl
tytulem pozostalej niezaplaconej nalezno$ci gléwnej wraz z odsetkami za op6Znienie w transakcjach handlowych od
dnia wniesienia pozwu oraz odsetki ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych od kwoty zaplaconej za okres
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tej kwoty.

Ponadto w oparciu o tre$c art. 481 k.c. i art. 482 k.c. zasadzono od pozwanego na rzecz powddki kwote 2 782 , 97
z} tytulem skapitalizowanych odsetek od naleznos$ci gléwnych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia
wniesienia pozwu.

Uznal Sad, ze zadanie powo6dki zasadzenia od wskazanej kwoty odsetek ustawowych za op6znienie w transakcjach
handlowych nie znajduje oparcia w przepisach prawa.

W czeSci w jakiej pozwany zaplacil naleznosci gldbwne po wniesieniu pozwu powodztwo oddalono.

Odnoszac sie do zadania pozwanego polubownego rozwigzania sporu poprzez uzgodnienie i zawarcie przez strony
ugody sadowej, wskaza¢ jedynie mozna, ze bez udzialu pelnomocnikéw obu stron w rozprawie nie jest mozliwe
uzgodnienie i zawarcie ugody sadowe;j.

O kosztach procesu orzekt Sad zgodnie z art. 100 k.p.c. obcigzajac pozwanego caloScia kosztéw poniesionych przez
powddke. Uznat Sad, ze dokonujac czesciowej zaplaty po wniesieniu pozwu, rowniez w tej cze$ci musi by¢ pozwany
uznany za strone przegrywajaca spor. Powodka przegrala wiec sprawe jedynie w niewielkiej czesci dotyczacej stopy



odsetek za opoznienie od kwoty skapitalizowanych odsetek. Uzasadnia to obcigzenie strony pozwanej caloScig kosztow
procesu.

Na koszty poniesione przez powodke zlozyly sie:
- oplata sagdowa - 7 345 z1
- oplata skarbowa 17 zl,

- wynagrodzenie pelnomocnika - 5 400 zl. Wysoko$¢é wynagrodzenia ustalono zgodnie z § 2 pkt 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.

Razem 12 762 zl ktore zasagdzono od pozwanego na rzecz powodki.

SSO Leszek Guza



