Sygn. akt X GC 322/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach , Wydziat X Gospodarczy
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSO Leszek Guza

Protokolant : Anna Rogal

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2014 r. w Gliwicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko (...) Spoblce z 0.0. w Z.

o ustalenie

oddala powddztwo;

/-/ Leszek Guza

Sygn. akt X GC 322/13

UZASADNIENIE

Powod D. S. wniost pozew przeciwko Przedsiebiorstwu (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w Z. o ustalenie,
ze od dnia 21 listopada 1999 r. pow6d nie byt czlonkiem zarzadu pozwanej sp6tki wobec wygasniecia mandatu czlonka
zarzadu oraz zasgdzenie kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podnioésl, ze w dniu 5 lipca 1994 r. J. B. oraz A. M. zawiazali spolke z ograniczona
odpowiedzialno$cia pod firma Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. W dniu 11 czerwca 1997 r. w glosowaniu jawnym do
zarzadu spolki jednomysélnie powolano powoda. Powolanie nastapilo na czas nieokreslony.

Na posiedzeniu w dniu 20 listopada 1999 r. zarzad pozwanej spolki podjal uchwale w przedmiocie przyjecia i
zatwierdzenia przedstawionego przez zarzad sprawozdania finansowego, bilansu oraz rachunku zyskow i strat za 1998
r. oraz uchwale w sprawie udzielenia zarzadowi skwitowania z wykonania obowiazkéw w 1998 r. Ponadto podczas
zgromadzenia wspolnikow nie podjeto uchwaly w przedmiocie zarzadu, a w szczego6lnosci nie powotano powoda do
pelnienia funkcji cztonka zarzadu.

W ocenie powoda podjecie przez zgromadzenie wspolnikow uchwaly w przedmiocie przyjecia i zatwierdzenia
przedstawionego przez zarzad sprawozdania finansowego, bilansu oraz rachunku zyskéow i strat za rok 1998 r. oraz
w przedmiocie udzielenia zarzadowi skwitowania z wykonania obowigzkéw w 1998 r., a nadto nie podjecie przez
zgromadzenie wspolnikéw jakiejkolwiek uchwaly co do dalszych loséw dotychczasowych czlonkéw zarzadu spotki
spowodowalo, ze z dniem odbycia zgromadzenia wsp6lnikow, tj. 20 listopada 1999 r. wygast mandat powoda, przez
co od tego dnia nie byl on czlonkiem zarzadu pozwanej spotki.



Pozwana Przedsiebiorstwo (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScia w Z. nie zlozyla odpowiedzi na pozew, nie
stawila sie na wyznaczony termin rozprawy oraz nie zadala przeprowadzenia rozprawy pod jej nieobecno$é.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 5 lipca 1994 r. wspdlnicy J. B. oraz A. M. zawigzali spoltke z ograniczong odpowiedzialnoécig pod firma
Przedsiebiorstwo (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig.

(dowod: fotokopia umowy pozwanej spoltki k. 17-22)

W dniu 11 czerwcea 1997 r. podczas Zgromadzenia Wspolnikéw pozwanej spotki odwolano z zarzadu spotki A. R. oraz
powolano do zarzadu powoda.

Powolanie nastgpilto na czas nieokreslony.
(dowdd: fotokopia protokotu ze Zgromadzenia Wspdblnikow pozwanej spotki z dnia 11 czerwea 1997 1. k. 23)

W dniu 20 listopada 1999 r. zarzad pozwanej sp6iki podjal uchwale nr (...) w przedmiocie przyjecia i zatwierdzenia
przedstawionego przez zarzad sprawozdania finansowego, bilansu oraz rachunku zyskéw i strat za 1998 r., a takze
uchwate

nr (...) w sprawie udzielenia zarzadowi skwitowania z wykonania obowigzkéw w 1998 r.

(dowdd: fotokopia protokotu ze Zgromadzenia Wspdlnikéw pozwanej sp6lki z dnia 20 listopada 1999 r. k. 24)
Powyzsze ustalenia faktyczne poczyniono na podstawie zebranych w aktach sprawy dokumentow.

Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z akt rejestrowych pozwanej, albowiem zgodnie z trescia § 95 ust.
1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. Regulamin urzedowania sadéw powszechnych
(Dz.U.07.38.249) nie jest mozliwe przesltanie akt rejestrowych poza siedzibe sadu rejestrowego.

Nadto, Sad pominal dowdd z przestuchania stron wobec ich nieusprawiedliwionego niestawiennictwa.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powdd wniost o ustalenie, ze od dnia 21 listopada 1999 r. nie byt czlonkiem zarzadu pozwanej spotki wobec wygasniecia
mandatu czlonka zarzadu.

Zgodnie z treScig art. 189 kpc powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Z art. 189 kpc wynika, ze warunkiem uzyskania ochrony jest wykazanie przez
powoda konkretnego interesu prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa. Z interesu prawnego
powoda w uzyskaniu zamierzonego ustalenia wynika legitymacja do wytoczenia powodztwa z art. 189 kpc.

Powod podnosil, ze podjecie przez zgromadzenie wspdlnikow uchwaly w przedmiocie przyjecia i zatwierdzenia
przedstawionego przez zarzad sprawozdania finansowego, bilansu oraz rachunku zyskow i strat za rok 1998 r. oraz
w przedmiocie udzielenia zarzadowi skwitowania z wykonania obowigzkéw w 1998 r., a nadto nie podjecie przez
zgromadzenie wspolnikow jakiejkolwiek uchwaly co do dalszych loséw dotychczasowych cztonkoéw zarzadu spotki
spowodowalo, Ze z dniem odbycia zgromadzenia wsp6lnikow, tj. 20 listopada 1999 r. wygast mandat powoda, przez
co od tego dnia nie byl on czlonkiem zarzadu pozwanej spolki.

Jednocze$nie powod wyjasnil, ze posiada interes prawny dla wystgpienia z niniejszym powodztwem o ustalenie,
albowiem jest to jedyna droga dla skutecznego prawnie erga omnes okreslenia prawnych relacji pomiedzy powodem
a pozwang spolka, jak rowniez powodem oraz podmiotami trzecimi.



W rozpatrywanej sprawie istotnym jest, ze oceny zasadno$ci zagdania powoda nalezalo dokonaé¢ w Swietle tresci
przepisow Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934 r. — Kodeks Handlowy (Dz. U. z dnia
30 czerwca 1934 r.), albowiem ustawa z dnia 15 wrzeénia 2000 r. — Kodeks spolek handlowych weszta w zycie dopiero
w dniu 1 stycznia 2001 .

Istnieje natomiast zasadnicza réznica w brzmieniu art. 196 kh, do ktorego odwoluje sie powdd i aktualnie
obowiazujacego art. 202 ksh.

Mianowicie, zgodnie z trescia art. 196 kh mandaty czlonkéw zarzadu wygasaja z dniem odbycia zgromadzenia
wspolnikow, zatwierdzajacego sprawozdania, bilans i rachunek zyskow i strat za ostatni rok ich urzedowania.

Z kolei zgodnie z trescia art. 202 § ksh jezeli umowa sp6lki nie stanowi inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa z
dniem odbycia zgromadzenia wsp6lnikow zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy
peienia funkgcji czlonka zarzadu.

Zatem kodeks handlowy, w przeciwienstwie do kodeksu spétek handlowych, nie ograniczal kadencji czlonka zarzadu.
Powod natomiast zostal powolany na czas nieokreslony.
Niemozliwym jest za$ ustalenie ostatnie roku urzedowania powoda, po my$li art. 196 kh.

Bez znaczenia zatem dla rozstrzygniecia sprawy pozostawat fakt, ze w dniu 20 listopada 1999 r. zarzad pozwanej
spolki podjal uchwale nr (...) w przedmiocie przyjecia i zatwierdzenia przedstawionego przez zarzad sprawozdania
finansowego, bilansu oraz rachunku zyskow i strat za 1998 r., a takze uchwale nr (...) w sprawie udzielenia zarzagdowi
skwitowania z wykonania obowigzkoéw w 1998 r.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze w judykaturze niespornym jest, iz czym innym jest kwestia mandatu,
a czym innym kwestia pelnienia funkcji czlonka zarzadu.

Wygasniecie mandatéw czlonkéw zarzadu spodlki z ograniczong odpowiedzialno$cia z dniem odbycia zgromadzenia
wspolnikow zatwierdzajacego sprawozdanie, bilans oraz rachunek zyskow i strat za ostatni rok urzedowania (art. 196
k.h.), nie jest rownoznaczne z zakonczeniem kadencji tego zarzadu.

Nie istnieje bowiem konieczne powigzanie miedzy mandatem czlonka zarzadu a kadencja zarzadu jako organu osoby
prawnej, w ktorego sklad wchodzi dana osoba. W konsekwencji oznacza to, ze takie zdarzenie, jak np. rezygnacja,
odwolanie czy uplyw kadencji organu (zarzadu) spolki jest rownoznaczne z pozbawieniem danej osoby funkcji
czlonka zarzadu jako piastuna organu osoby prawnej, okolicznoSci te za$ nie prowadza do wyga$niecia mandatu.
Owo wygas$niecie mandatu nastepuje za$ z chwilg, ktéra okreéla art. 196 kh w odniesieniu do spdélek z ograniczong
odpowiedzialnoscig.

Nalezy zatem odro6zni¢ urzedowanie czlonka zarzadu, czyli piastuna organu osoby prawnej, od mandatu czlonka
zarzadu. Urzedujacy czlonek zarzadu to osoba formalnie powolana w sklad zarzadu i spelniajgca funkcje czlonka
zarzadu jako organu osoby prawnej. Te atrybuty traci w razie odwolania, rezygnacji lub uplywu czasu, na jaki
zostala powolana (kadencja). Mandat czlonka zarzadu przystuguje za$ urzedujacemu czlonkowi zarzadu, ale rowniez
czlonkowi zarzadu, ktoéry juz utracit atrybut czlonka urzedujacego. Ten swoisty stan utrzymywania sie mandatu
czlonka zarzadu bez atrybutu sprawowania funkeji czlonka zarzadu (czlonek nie urzedujacy) istnieje przej$ciowo.
Konczy go odbycie zebrania wspoélnikow (walnego zgromadzenia) zatwierdzajacego sprawozdanie, bilans oraz
rachunek zyskow i strat za ostatni rok urzedowania.

Wygasniecie mandatu jest formalnym wyrazem rozliczenia sie czlonka zarzadu z obowigzkéw organizacyjnych
zwigzanych z przygotowaniem dokumentacji finansowej, ktéra ma rzetelnie odzwierciedlaé¢ przebieg dzialalnosci



gospodarczej spotki za ostatni rok urzedowania. Takie sa skutki wygasniecia mandatu, ktére mozna i nalezy odnie$é
zar6wno do czlonka urzedujacego, jak i nie urzedujgcego (nie sprawujacego funkeji cztonka zarzadu).

To rozréznienie uzasadnia zatem poglad, ze wyga$niecie mandatu nie jest rownoznaczne z zakonczeniem kadencji,
jak i zakonczenie kadencji nie jest rownoznaczne z wyga$nieciem mandatu czlonkéw zarzadu (tak tez Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 19 czerwca 1997 r., sygn. akt III CZP 28/97, opubl. OSNC 1997/10/141).

W $wietle caloksztaltu powyzszego z braku przeslanek z art. 196 kh Sad oddalil powddztwo, o czym orzeczono jak w
sentencji.

SSO Leszek Guza



