Sygn. akt VIII U 2068/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2020 r.
Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczgca Sedzia SO Grazyna Lazowska

po rozpoznaniu w dniu 1 lipca 2020 r. w Gliwicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy K. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.
o skladki

na skutek odwolania K. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 19 wrzeénia 2019 r. nr (...).2019

1) oddala odwolanie,

2) zasadza od ubezpieczonego na rzecz organu rentowego kwote 3600zl (trzy tysiace szeséset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

(-) Sedzia SO Grazyna Lazowska

Sygn. akt VIII U 2068/19

UZASADNIENIE

Decyzja z 19 wrze$nia 2019r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. na podstawie art. 83a ust. 1 oraz art. 31
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych — dalej ustawa SUS, stwierdzil, ze K. K.
jest dtuznikiem ZUS z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne za okres listopad 2017r.
do czerwca 2019r.

Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji zarzucit organowi rentowemu naruszenie przepisow art. 46 ust.1, 83 ust.1 i
art. 32 ustawy SUS, art. 104 i 107 kpc oraz nie wyja$nienie okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz
sprzeczno$c istotnych ustalen organu rentowego z treScia zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania, wskazujac ze w spornym okresie ubezpieczony mial status
jednoosobowego (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoscia (...) i Zadnego innego tytutu ubezpieczenia.



Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Ubezpieczony od 28 sierpnia 2006r. jest jedynym wspolnikiem (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cig w T.. W
okresie objetym skarzona decyzja, odwolujacy nie posiadat innego tytutu do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych.
(dowod: akta rentowe, pismo ZUS z 19.03.2020r.)

Odwolanie ubezpieczonego nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 5 ustawy SUS obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z
zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi
pozarolnicza dzialalno$c¢ oraz osobami z nimi wspolpracujacymi.

Po myséli art. 8 ust 6 pkt. 4 ustawy SUS za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ uwaza sie m. innymi wspoélnika
jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig. Jak ustalono, w spornym okresie jedynym tytulem do
ubezpieczen spolecznych dla odwolujacego byl ten wynikajacy ze statusu jednoosobowego (...) spotki(...) wT., a zatem
winien z tego tytutu odprowadzi¢ nalezne skladki na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne.

Zgodnie z art. 46 ust. 1 ustawy SUS platnik skladek jest obowigzany wedlug zasad wynikajacych z przepiséw ustawy
obliczaé, potracac¢ z dochodéw ubezpieczonych, rozliczaé i oplacaé nalezne skladki za kazdy miesigc kalendarzowy.
Natomiast jak stanowi art. 84 ust. 1 i art. 87 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych skladke na ubezpieczenie zdrowotne oplaca osoba podlegajaca ubezpieczeniu zdrowotnemu.
Osoby i jednostki organizacyjne, o ktorych mowa w art. 84-86, sa obowigzane, bez uprzedniego wezwania, oplacic i
rozliczy¢ skladki na ubezpieczenie zdrowotne za kazdy miesiac kalendarzowy w w trybie i na zasadach oraz w terminie
przewidzianym dla sktadek na ubezpieczenia spoleczne, a jezeli do jednostek nie stosuje sie przepisow o ubezpieczeniu
spolecznym — w terminie do 15 dnia nastepnego miesigca.

Po mysli art. 48b ut.1 tej ustawy ZUS moze sporzadzac z urzedu dokumenty zgloszeniowe do ubezpieczen spolecznych,
imienne raporty miesieczne, deklaracje rozliczeniowe oraz dokumenty korygujace te dokumenty.

Majac powyzsze na uwadze, organ rentowy mial prawo do ustalenia wysokoS$ci naleznych od odwolujacego sktadek na
ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne, a zatem skarzona decyzja jest prawidlowa.

O kosztach Sad orzekl, na podstawie art.98 kpc w zwiazku z § 2 pkt.5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22.10.2015T. W sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych ( Dz.U. 2015.1804).

W tym stanie rzeczy, w oparciu o przytoczone przepisy prawa i art. na mocy art. 477'# § 1 kpc Sad oddalil odwolanie
jako niezasadne.

(-) SSO Grazyna Lazowska



