Sygn. akt VIII U 525/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia Patrycja Bogacinska-Piqgtek
Protokolant TIwona Stawinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2019 r. w Gliwicach

sprawy B. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

o ustalenie kapitalu poczatkowego i wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania B. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 17 stycznia 2019 1. nr (...)

z dnia 18 stycznia 2019 r. nr (...)

1. umarza postepowanie co do odwotan w przedmiocie:

a. uwzglednienia jako skladkowego okresu od 4 listopada 1987 roku do 18 lutego 1988 roku,

b. uwzglednienia jako sktadkowego okresu od 15 listopada 1991 roku do
31 pazdziernika 1992 roku;

2. zmienia cze$ciowo zaskarzone decyzje w ten sposob, ze uwzglednia ubezpieczonej do obliczenia wartosci kapitalu
poczatkowego oraz wysoko$ci emerytury wynagrodzenia:

a. za okres od 4 listopada 1987 roku do 31 grudnia 1987 roku w kwocie 28.942 zl (dwadzieScia osiem tysiecy dziewieéset
czterdzieSci dwa zlote),

b. za okres od 1 stycznia 1988 roku do 18 lutego 1988 roku w kwocie 34.580 zt (trzydzieSci cztery tysigce pieéset
osiemdziesiat zlotych);

3. oddala odwotania w pozostalej czesci.
(-)Sedzia Patrycja Bogacinska-Piqgtek

Sygn. akt: VIII U 525/19



UZASADNIENIE

Decyzja z 17 stycznia 2019 r., Zaklad Ubezpieczenh Spolecznych Oddzial w Z. ustalil ubezpieczonej B. M. warto$¢
kapitalu poczatkowego zgodnie z art. 174 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

Decyzja z 18 stycznia 2019 r. (...) Oddzial w Z. przyznal ubezpieczonej prawo do emerytury od 1 stycznia 2019 r.

Ubezpieczona zaskarzyla powyzsze decyzje, wskazujac, ze nie zgadza sie z wysoko$cig emerytury i ustalonym
kapitalem poczatkowym i domaga sie uwzglednienia do stazu pracy okresow wskazanych w odwotlaniu.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wniést o ich oddalenie, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko.
Sad Okregowy w Gliwicach ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona B. M. urodzita sie (...)

W dniu 7 stycznia 2019 r. ubezpieczona zlozyla wniosek o przyznanie jej prawa do emerytury.

Zaskarzona decyzja z 17 stycznia 2019 1. (...) Oddzial w Z. ustalil ubezpieczonej warto$¢ kapitatu poczatkowego zgodnie
z art. 174 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych. Do ustalenia wartoéci kapitatu
poczatkowego uwzgledniono 9 lat, 2 miesigce i 12 dni okreséw skladkowych i 6 lat okreséw opieki nad dziec¢mi
przeliczone przy zastosowaniu przelicznika 1,3 za kazdy rok. Z uwagi na brak informacji o okresach przebywania na
zasitku chorobowym organ rentowy nie uwzglednit okresu od 15 listopada 1991 r. do 31 pazdziernika 1992 r., a do
wyliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego przyjal wynagrodzenia minimalne za okresy od 1 wrze$nia 1976
r. do 1 listopada 1981 r. i od 4 listopada 1987 r. do 31 pazdziernika 1992 r.

Zaskarzona decyzja z 18 stycznia 2019 r. (...) Oddzial w Z. przyznal ubezpieczonej prawo do emerytury od 1 stycznia
2019 r. Wysoko$¢ §wiadczenia zostala obliczona zgodnie z art. 26 ustawy emerytalno-rentowej i wyniosta 830,69 zl.
Wysoko§¢ emerytury nie zostala podwyzszona do najnizszej emerytury, poniewaz ubezpieczona nie udokumentowala
lacznie okresow skltadkowych i nieskladkowych w wymiarze 20 lat.

Ubezpieczona nie zgodzila sie z wysoko$cig emerytury i ustalonym kapitalem poczatkowym i domaga sie
uwzglednienia do stazu pracy okresow:

» od 1 wrze$nia 1973 r. do 20 czerwca 1976 r. ( (...) Szkola Zawodowa),
+ od 4 listopada 1987 r. do 18 lutego 1988 r. (Biblioteka Miejska w G.),
+ od 15 listopada 1991 r. do 31 pazdziernika 1992 r. ( Zrzeszenie (...)),

+ od 1 maja 2004 r. do 30 wrze$nia 2004 r. ( Zaktad (...)),

+ od 1 marca 2005 r. do 31 maja 2006 r. ( Zaktad (...)),

+ od 2 stycznia 2008 r. do 31 maja 2008 r. ( Kancelaria Doradcy (...)),

od 3 lipca 2008 r. do 3 lipca 2009 r. (1 rok zwolnienia z optat ZUS w zwiazku z rozpoczeciem prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej).

Do odwolania ubezpieczona dolaczyla kserokopie swiadectwa szkolnego, Swiadectw pracy i Rp-7 za lata 1988-1992.

W zwiazku ze zlozonymi dokumentami organ rentowy ponownie rozpoznal wniosek ubezpieczone;j.



Decyzja z 25 marca 2019 r. (...) Oddzial w Z. ponownie ustalil ubezpieczonej warto$¢ kapitalu poczatkowego,
uwzgledniajac 10 lat, 1 miesigc i 28 dni okreséw skladkowych i 6 lat okreséw opieki nad dzie¢mi przeliczone przy
zastosowaniu przelicznika 1,3 za kazdy rok. Organ rentowy uwzglednil okres pracy ubezpieczonej w Miejskiej (...) w
G. od 4 listopada 1987 r. do 18 lutego 1988 r. z wynagrodzeniem minimalnym z uwagi na brak dokumentacji oraz okres
pracyw Zrzeszeniu (...) w K. od 5 listopada 1991 r. do 31 pazdziernika 1992 r. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitatu
poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysokoSci tej podstawy przyjeto przecietng podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoteczne z 10 lat kalendarzowych, tj. 1987-1996, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitatu
poczatkowego wyniost 22,75%.

Decyzja z 26 marca 2019 r. (...) Oddzial w Z. przeliczyt ubezpieczonej wysoko$é emerytury. Wysoko$¢ $wiadczenia
zostala obliczona zgodnie z art. 26 ustawy emerytalno-rentowej i wyniosta 894,24 z}. Wysoko$¢ emerytury nie zostala
podwyzszona do najnizszej emerytury, poniewaz ubezpieczona nie udokumentowala lacznie okresow sktadkowych i
nieskladkowych w wymiarze 20 lat — staz pracy wyniost 19 lat, 4 miesigce i 14 dni.

Organ rentowy nie uwzglednil do stazu pracy okresu nauki w (...) Szkoly Zawodowej (...) w G. z powodu braku jego
udokumentowania.

Sad ustalil, ze w okresie od 1 wrzeénia 1973 r. do 20 czerwca 1976 r. ubezpieczona byla uczennicg (...) Szkoly
Zawodowej (...) w G.. Ubezpieczona uczyla sie w zawodzie elektromechanika maszyn i aparatow elektrycznych.
W trakcie nauki w szkole ubezpieczona uczeszczala na praktyki zawodowe 2 lub 3 razy w tygodniu, jednak nie
przedstawila dokumentow potwierdzajacych zatrudnienie podczas nauki w szkole, np. umowy o praktyczng nauke
zawodu czy Swiadectwa pracy. W okresie wakacyjnym nie podejmowala praktyk zawodowych ani pracy. Na rozprawie
ubezpieczona podala, ze nie pamieta czy pobierala wynagrodzenie za praktyki i czy rodzice zawierali umowe o nauke
zawodu.

Po ukonczeniu szkoly zawodowej ubezpieczona podjela zatrudnienie w Zakladzie (...), gdzie pracowala od 1 wrzeénia
1976 r. do 3 listopada 1987 r. na stanowisku elektromechanika, przy czym w okresie od 2 listopada 1981 r. do 3
listopada 1987 przebywala na urlopie wychowawczym.

W okresie od 4 listopada 1987 r. do 18 lutego 1988 r. ubezpieczona byla zatrudniona w Miejskiej (...) w G.. Na
podstawie przestanych na zobowigzanie Sadu przez Miejska (...) w G. akt osobowych, w szczegolnoéci skorygowanych
Rp-7, ustalono, ze w okresie od 4 listopada 1987 r. do 31 grudnia 1987 r. ubezpieczona osiagnela zarobki w kwocie 28
942 z}, a w okresie od 1 stycznia 1988 r. do 18 lutego 1988 r. w kwocie 34 580 zl.

W okresie od 5 listopada 1991 r. do 31 pazdziernika 1992 r. ubezpieczona zatrudniona byta w Zrzeszeniu (...) w K.
na stanowisku referenta.

W okresie od 1 maja 2004 r. do 30 wrze$nia 2004 r. oraz od 1 marca 2005 r. do 31 maja 2006 r. ubezpieczona pracowala
w Zakladzie (...) w G. jako ksiegowa.

W okresie od 2 stycznia 2008 r. do 31 maja 2008 r. ubezpieczona byla zatrudniona w Kancelarii Doradcy (...) J. B.wG..

W dniu 3 lipca 2008 r. ubezpieczona rozpoczela dzialalno$é gospodarcza pod firma Uslugi (...), ktéra prowadzita do
1 wrzeénia 2012 r. W pierwszym roku dzialalnosci, tj. od 3 lipca 2008 r. do 3 lipca 2009 r. ubezpieczona korzystala
z preferencyjnych skladek na ubezpieczenia spoleczne (podstawa wymiaru skladek wynosila 30% minimalnego
wynagrodzenia za prace — zgodnie z art. 18a ust. 1 i 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych), zatem podstawa
emerytalna w tym okresie byla nizsza od minimalnego wynagrodzenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentacji znajdujacej sie w aktach organu rentowego oraz
aktach osobowych ubezpieczonej z Zakladow (...) oraz Miejskiej (...) w G..

Powyzsze ustalenia Sad uznal za miarodajne i wystarczajace do rozstrzygniecia sprawy.



Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolania ubezpieczonej zastuguja na czeSciowe uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci Sad zaznacza, Ze na etapie postepowania sadowego nie bylo sporne uwzglednienie do okresow
skladkowych okres6w zatrudnienia ubezpieczonej Miejskiej (...) w G. od 4 listopada 1987 r. do 18 lutego 1988 r. oraz
w Zrzeszeniu (...) w K. od 5 listopada 1991 r. do 31 pazdziernika 1992 r., albowiem decyzjg z 25 marca 2019 r. (...)
Oddzial w Z. ponownie ustalil ubezpieczonej warto$c kapitatu poczatkowego, uwzgledniajac do okreséw skladkowych
ww. okresy, przy czym przyjal wynagrodzenie minimalne dla okresu zatrudnienia w Miejskiej (...) z uwagi na brak
dokumentacji.

Wobec powyzszego, Sad na mocy art. 477" k.p.c. umorzyl w pkt 1 wyroku postepowanie co do odwolan w tej czeéci.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie pozostawal wymiar uwzglednionych ubezpieczonej do obliczenia kapitalu
poczatkowego okreséw skladkowych i nieskladkowych, a w konsekwencji wysoko§¢ emerytury. Organ rentowy
odmowil bowiem uwzglednienia okresu praktycznej nauki zawodu ubezpieczonej w (...) Szkole Zawodowej (...) od 1
wrze$nia 1973 r. do 20 czerwca 1976 r. z uwagi na brak udokumentowania tego okresu.

Sad wskazuje rowniez, ze zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na ustalenie, ze w okresie zatrudnienia
ubezpieczonej Miejskiej (...) w G. od 4 listopada 1987 r. do 18 lutego 1988 r. — uwzglednionym do stazu pracy przez
ZUS — ubezpieczona osiggala wyzsze wynagrodzenie niz minimalne, ktore przyjal organ rentowy. W oparciu o dane
z akt osobowych, w szczegblnoSci skorygowanych Rp-7, Sad ustalil, ze w okresie od 4 listopada 1987 r. do 31 grudnia
1987 r. ubezpieczona osiagneta zarobki w kwocie 28 942 zl, a w okresie od 1 stycznia 1988 r. do 18 lutego 1988 r. w
kwocie 34 580 zl.

W zwiagzku z powyzszym Sad — dzialajac na podstawie art. 477 '4 § 2 k.p.c. — zmienil czeéciowo zaskarzone decyzje
w ten sposob, ze uwzglednit ubezpieczonej do obliczenia wartoéci kapitalu poczatkowego oraz wysokosSci emerytury
wynagrodzenia:

a. za okres od 4 listopada 1987 r. do 31 grudnia 1987 r. w kwocie 28 942 zl,
b. za okres od 1 stycznia 1988 r. do 18 lutego 1988 r. w kwocie 34 580 zl.

Podstawe prawna zaskarzonych decyzji stanowia przepisy art. 173-175 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 53).

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy, podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota skladek
na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji sktadek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego
do konca miesiaca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystluguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego okres§lonego w art. 173-175 oraz kwot §rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktéorym mowa w
art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz
art. 185.

Ostatecznie — zgodnie z art. 26 ust. 1 — emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia ustalonej w sposob okre§lony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku
rownym wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 51 art. 183.

Na powyzszy sposob wyliczenia emerytury bezposrednio wplywa wysokoé¢ kapitalu poczatkowego, ustalanego w
oparciu o przepisy art. 173 i n. cytowanej wyzej ustawy emerytalno — rentowe;.



Stosownie do treéci art. 173 ust. 1 dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktérzy przed dniem
wejécia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktérych sktadki optacali platnicy skladek,
ustala sie kapital poczatkowy.

W mysél ust. 3 warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejécia w zycie ustawy.

Zgodnie z art. 174 ust 1 ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre$lonych w art. 53, z uwzglednieniem
ust. 2-12.

Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego, zgodnie ust. 2 art. 174 ustawy przyjmuje sie przebyte przed dniem wej$cia w
zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;
3) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreslony w art. 5 ust. 2.

Sad wskazuje, iz zgodnie z art. 6 ust 2 pkt 11 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych za
okresy sktadkowe uwaza sie rowniez przypadajace przed dniem 15 listopada 1991 r. nastepujace okresy, za ktore zostala
oplacona skladka na ubezpieczenie spoteczne albo za ktore nie byto obowiazku oplacania skladek na ubezpieczenie
spoleczne:

« zatrudnienia po ukoniczeniu 15 lat zZycia na obszarze Panstwa Polskiego — w wymiarze nie nizszym niz
polowa pelnego wymiaru czasu pracy, jezeli w tych okresach pracownik pobieral wynagrodzenie lub zasitki z
ubezpieczenia spolecznego: chorobowy, macierzynski lub opiekunczy albo rente chorobowa (pkt 1),

 zatrudnienia mlodocianych na obszarze Panstwa Polskiego na warunkach okreslonych w przepisach
obowiazujacych przed dniem 1 stycznia 1975 r. (pkt 3).

Z powyzszych przepiséw wnika jednoznacznie, iz aby zaliczy¢ odwolujacej sporny okres nauki, powinna ona wykazac,
iz bytla w tym okresie zatrudniona w wymiarze nie nizszym niz polowa pelnego wymiaru czasu pracy, badz tez, ze jako
mlodociana wykonywala zatrudnienie na warunkach okre$lonych przed wej$ciem w zycie kodeksu pracy.

Obowiazujaca przed wej$ciem w zycie kodeksu pracy ustawa z dnia 2 lipca 1958r. 0 nauce zawodu, przyuczaniu do
okreslonej pracy i warunkach zatrudniania mlodocianych w zakladach pracy oraz o wstepnym stazu pracy (Dz. U. Nr
45, poz.226) przewidywala mozliwo$¢ zatrudniania mlodocianych tylko w celu:

1) nauki zawodu,
2) przyuczenia do okre$lonej pracy,
3) odbycia wstepnego stazu pracy.

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, ubezpieczona w spornym okresie uczyta sie w (...) Szkoly
Zawodowej (...) w G. w zawodzie elektromechanika maszyn i aparatow elektrycznych. W trakcie nauki w szkole
ubezpieczona uczeszczala na praktyki zawodowe 2 lub 3 razy w tygodniu, jednak nie przedstawila dokumentéow
potwierdzajgcych zatrudnienie podczas nauki w szkole, np. umowy o praktyczna nauke zawodu czy Swiadectwa pracy.
Ubezpieczona réwniez w zaden inny sposéb nie udowodnila pracy powyzszym okresie spornym — wskazywala, ze nie
pamieta czy pobierala wynagrodzenie za praktyki i czy rodzice zawierali umowe o nauke zawodu, a nadto podala, ze
w okresie wakacyjnym nie podejmowala praktyk zawodowych.



Wobec powyzszego nie sposob uznac za okres skladkowy ww. okresu (...) Szkoly Zawodowej (...) w G. przy ustalaniu
kapitalu poczatkowego.

Z tych tez wzgleddéw Sad — na mocy art. 477 4 § 1 k.p.c. — oddalil odwolania w pozostalej czesci.

(-) sedzia Patrycja Bogacinska-Pigtek



