Sygn. akt VIII U 1115/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR del. Magdalena Kimel
Protokolant: Justyna Jarzombek

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2018 r. w Gliwicach
sprawy J. K. (K.))

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania J. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 24 maja 2017r. nr (...)

1. oddala odwolanie;

2. zasadza od odwolujgcego na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w Z. kwote 180zl (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

(-) SSR del. Magdalena Kimel

Sygn. akt VIII U 1115/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 maja 2017 r., organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odmowil
ubezpieczonemu J. K. prawa do ponownego przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 110a ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. W uzasadnieniu wskazal, ze
o nowo wyliczony wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru byl nizszy niz 250% i wyniost 244,16 %.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony podniost, ze spelnia warunki do przeliczenia §wiadczenia. Domagal
sie przeliczenia Swiadczenia w oparciu o art. 110 a ustawy emerytalne;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko
W sprawie.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Ubezpieczony J. K. urodzit sie (...)

Ubezpieczony w okresie swojej aktywnoSci zawodowej byt zatrudniony w Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w P.
(od 2 czerwca 1969 r. do 30 czerwca 1970 r.) jako zdun; w Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w M. (od 15 czerwca
1970 1. do 20 pazdziernika 1971 r.) jako zdun; w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) (od 1 listopada 1971 r. do 23
lutego 1972 r.) jako kopacz oraz w KWK (...) (od 4 marca 1972 r. do 31 lipca 1997 r.) jako robotnik dolowy pod ziemia
(od 4 marca 1972 r. do 31 pazdziernika 1973 r.), mlodszy gbérnik pod ziemia (od 1 listopada 1973 r. do 31 sierpnia 1975
r.), gornik pod ziemia (od 1 wrze$nia 1975 r. do 31 lipca 1997 1.).

Poczawszy od 1 maja 1997 r. na przyznane prawo do emerytury goérniczej, Wyplata §wiadczenia byla zawieszona
z uwagi na kontynuacje przez ubezpieczonego zatrudnienia, ktére ustalo 31 lipca 1997 r. Od tego momentu,
ubezpieczony pobieral §wiadczenie emerytalne. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto dochéd, ktory
stanowil podstawe wymiaru sktadek z 8 kolejnych lat, tj. z okresu 1982-1989. Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru
wyniost 314,34% i zostal ograniczony do 250%

W dniu 21 kwietnia 2017 r. ubezpieczony wniost o przeliczenie emerytury zgodnie z art. 110a ustawy o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Zaskarzong decyzja z dnia 20 stycznia 2017 r., organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu przeliczenia $wiadczenia w
oparciu o art. 110 a ustawy emerytalnej, bowiem obliczony wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru nie przekroczyl
250%.

Stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego wynagrodzenia w okresie udokumentowanej
aktywno$ci zawodowej ubezpieczonego ksztaltuje sie nastepujaco:

Rok Wynagrodzenie (z1) Kwota roczna | Stosunek podstawy
przecietnego wymiaru skladek do
wynagrodzenie rocznego przecietnego
ogloszona za dany rok | wynagrodzenia (%)
kalendarzowy (z1)

1970 13 839,00 26 820,00 51,60

1971 19 748,00 28 296,00 69,79

1972 36 764,00 30 108,00 122,11

1973 59 784,00 33 576,00 178,06

1974 72 279,00 38 220,00 189,11

1975 81 096,00 46 956,00 172,71




1976 108 304,00 51 372,00 210,82
1977 117 177,00 55 152,00 212,46
1978 103 515,00 58 644,00 176,51
1979 103 797,00 63 924,00 162,38
1980 158 372,00 72 480,00 218,50
1981 212 376,00 92 268,00 230,17
1982 422 913,00 139 572,00 303,01
1983 467 778,00 173 700,00 269,30
1984 615 695,00 202 056,00 304,72
1985 782 600,00 240 060,00 326,00
1986 1110 222,00 289 140,00 383,97
1987 1230 204,00 350 208,00 351,28
1988 2031 511,00 637 080,00 318,88
1989 7104 263,00 2 481 096,00 286,34
1990 31772 485,00 12 355 644,00 257,15
1991 43 894 000,00 21240 000,00 206,66
1992 79 010 682,00 35 220 000,00 224,33
1993 89 284 200,00 47 940 000,00 186,24
1994 120 217 500,00 63 936 000,00 188,03
1995 14 772,15 8 431,44 175,20




1996 19 897,41 10 476,00 189,93

1997 11 656,44 12 743,16 91,47

W najkorzystniejszym wariancie, tj. z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniom
spolecznym z uwzglednieniem czeSci zarobkéw przypadajacych po przyznaniu $wiadczenia tj. za lata 1974,
1976-1977, 1980-1994, 1996-1997 wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru wyniost 247,42 %.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o akta ZUS, akta osobowe odwolujacego z okresu zatrudnienia w KWK
(...) i aktualne zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z dnia 24 sierpnia 2017 r. wystawione przez Spotke (...)
SA w B., ktére uwzglednia wyplacone ubezpieczonemu nagrody jubileuszowe za lata 1985 i 1988 oraz rekompensate
z tytulu wzrostu cen wyplacona w 1989 r.

Poniewaz wynagrodzenie ubezpieczonego zostalo udokumentowane, nie zachodzila potrzeba dokonywania
odtworzenia wynagrodzenia. Sad oddalil wniosek ubezpieczonego w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii
biegltego sadowego z zakresu emerytur i rent celem zweryfikowania prawidlowo$ci wystawionego RP 77 przez Spotke
(...) SAw B., albowiem jak podkres§lono wynagrodzenie ubezpieczonego zostalo udokumentowane, a sama okoliczno$c,
iz wpisane w RP 7 zarobki nie satysfakcjonujg ubezpieczonego nie stanowi okolicznoéci uzasadniajacej uwzglednienie
wniosku, tym bardziej, ze ubezpieczony nie podnioést zadnych zarzutéw wobec tresci RP 7, nie wskazal, czy i ktore
skladniki wynagrodzenia nie zostaly uwzglednione. Nalezy podkredli¢, ze Sad zwracal sie do (...) SA o wyjaénienie
czy w wystawionym druku RP 7 z 08.02.2017 r. uwzgledniono nagrody jubileuszowe wyplacone ubezpieczonemu,
jesli nie to do podania kwot brutto nagrod jubileuszowych ze wskazaniem daty dokonanej wyplaty oraz do wskazania,
czy uwzgledniono rekompensaty z tytulu wzrostu cen w latach 80 i 90. W odpowiedzi na wezwanie Sadu, Spdtka
(...) SA wystawila nowe RP 7 z uwzglednieniem wyplaconych nagrod jubileuszowych za lata 1985 i 1988 oraz
rekompensaty wyplaconej w 1989r. Nie ujeto nagrody jubileuszowej za rok 1992, poniewaz nie odprowadzono skladek
na ubezpieczenie emerytalne i rentowego. RP 7 z dnia 24 sierpnia 2017 r., jest dla ubezpieczonego korzystniejsze,
zawiera skladniki wynagrodzenie nie uwzglednione wczeénie;j.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznat za kompletny i spojny, a przez to mogacy stanowic¢ podstawe
ustalen faktycznych.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwotlanie ubezpieczonego nie zastuguje na uwzglednienie. Zaskarzona decyzja jest prawidlowa.

W przedmiotowej sprawie istota sporu sprowadzala sie do ustalenia, czy ubezpieczonemu przystluguje prawo do
ponownego obliczenia wysoko$ci emerytury w mysl art. 110a ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j.: Dz.U. z 2016r., poz. 887 z p6Zn. zm.).

Zgodnie z trescia art. 110a ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj.: Dz.U. z 2016r., poz. 887 z p6zn. zm.) wysoko$¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej
w sposob okre§lony w art. 15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru
skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego
przypadajaca w catoéci lub w czesci po przyznaniu $wiadczenia, a wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru przed
zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%.

Zgodnie natomiast z treécia art. 15:

1. Podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposéb okreslony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa
wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisow



prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20
lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktéorym zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z
uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

4. W celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1)oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z
wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych;

2)oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem do setnych cze$ci procentu;

3)oblicza sie érednig arytmetyczng tych procentow, ktora, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru emerytury lub renty, oraz

4)mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktérej mowa w art. 19.
5. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru nie moze by¢ wyzszy niz 250%.

6. Na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowi¢ ustalona w sposoéb okreslony
w ust. 4 1 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe
w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu.

7 zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze ubezpieczony nie posiada uprawnienia do przeliczenia
emerytury w oparciu o wskazany przepis art. 110a. Nie zostaly bowiem spelnione wszystkie przeslanki okre$lone w

tym przepisie.

Zarobki ubezpieczonego zostaly udokumentowane od 1970 roku. Spolka (...) SA wystawila zaswiadczenie o
zatrudnieniu i wynagrodzeniu.

Wryliczenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru z uwzglednieniem zarobkéw przypadajacych po przyznaniu
$wiadczenia przedstawia sie zatem nastepujaco:

Rok Wynagrodzenie (z1) Kwota roczna | Stosunek podstawy
przecietnego wymiaru skladek do
wynagrodzenie rocznego przecietnego
ogloszona za dany rok | wynagrodzenia (%)
kalendarzowy (z1

1974 72 279,00 38 220,00 189,11

1976 108 304,00 51 372,00 210,82

1977 117 177,00 55 152,00 212,46

1980 158 372,00 72 480,00 218,50




1981 212 376,00 92 268,00 230,17
1982 422 913,00 139 572,00 303,01
1983 467 778,00 173 700,00 269,30
1984 615 695,00 202 056,00 304,72
1985 782 600,00 240 060,00 326,00
1986 1110 222,00 289 140,00 383,97
1987 1230 204,00 350 208,00 351,28
1988 2 031 511,00 637 080,00 318,88
1989 7104 263,00 2 481 096,00 286,34
1990 31772 485,00 12 355 644,00 257,15

1991 43 894 000,00 21 240 000,00 206,66
1992 79 010 682,00 35 220 000,00 224,33
1993 89 284 200,00 47 940 000,00 186,24
1994 120 217 500,00 63 936 000,00 188,03
1996 19 897,41 10 476,00 189,93

1997 11 656,44 12 743,16 91,47

Suma wskaznikoéw wynosi 4.948,37 : 20= 247,42 %

Podkres$lié nalezy, wyliczenie dokonane zostalo w oparciu o ze RP 7 z dnia 24 sierpnia 2017 r., ktére
jest dla ubezpieczonego korzystniejsze, zawiera skladniki wynagrodzenie nie uwzglednione we wcze$niejszych
zaswiadczeniach wystawianych przez pracodawce.

Skoro wskaznik ten jest nizszy niz 250%, to ubezpieczonemu nie przystuguje prawo do ponownego przeliczenia
pobieranej przez niego emerytury goérniczej z zastosowaniem art.110a ustawy.



Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku i na mocy

art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie jako bezzasadne.

(-) SSR del. Magdalena Kimel



