Sygn. akt VII1 U 69/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR del. Anna Capik-Pater
Protokolant: Anna Krzyszkowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 10 marca 2017 r. w Gliwicach
sprawy L. S. (S.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania L. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 9 listopada 2016 r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSR del. Anna Capik-Pater

Sygn. akt VIII U 69/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9 listopada 2016r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w Z. odmoéwit ubezpieczonemu L. S.
przeliczenia emerytury z uwzglednieniem kwoty bazowej 1903,03 zt w czeSci stazowej tj. na dzien 25 lutego 2016r.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy powolal sie na tre$¢ art. 21 ust 2 pkt ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych wyjaéniajac, ze ubezpieczonemu na wniosek zostala przyznana emerytura zgodnie z art. 53
ust 4 ustawy, przy ktorej tzw. cze$é socjalng emerytury oblicza sie jako 24% kwoty bazowej obowigzujacej w dacie

przyznania emerytury.

W odwolaniu ubezpieczony wnidst o zmiane zaskarzonej decyzji podnoszac, ze zwracal sie o calkowite przeliczenie
emerytury tj. przyjecie nowej kwoty bazowej rowniez w czesci stazowej $wiadczenia. Ubezpieczony wskazal na wyrok

Sadu Najwyzszego o sygn. I UZP 1/08.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymal argumentacje wynikajaca z zaskarzonej decyzji , wskazujac,
Ze emerytura zostala przyznana, a jej wysoko$¢ obliczona zgodnie z powolanym art. 53 ust 4 ustawy przy ktorej tzw.
cze$c¢ socjalng emerytury oblicza sie jako 24% kwoty bazowej obowiazujacej w dacie przyznania emerytury.

Sad ustalil:

Decyzja z dnia 17 grudnia 1997r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. przyznal ubezpieczonemu L. S. prawo
do emerytury od dnia 1 pazdziernika 1997r. W oparciu o przepisy Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 25 marca
1997r. w sprawie zasad wcze$niejszego przechodzenia na emeryture pracownikow zwalnianych z przyczyn lezacych
po stronie zakladoéw pracy.

Woéwezas w decyzji podstawe wymiaru tego Swiadczenia ustalono w oparciu o wynagrodzenia z okresu 8 kolejnych
lat kalendarzowych od stycznia 1989 do grudnia 1996r. , a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 393,55%
i zostal obnizony do 250% - zgodnie z obowiazujacymi przepisami.

Decyzja z dnia 12 kwietnia 2006r. wydana na wniosek ubezpieczonego o przyznanie kolejnej emerytury organ rentowy
przyznal ubezpieczonemu poczawszy od dnia 1 lutego 2006r. prawo do emerytury na zasadach okreslonych w art.
211 53 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Podstawe wymiaru nowej emerytury
stanowila podstawa wymiaru poprzedniego $wiadczenia , a do ustalenia tzw. czeéci socjalnej §wiadczenia przyjeto 24%
kwoty bazowej obowiazujacej w lutym 2006r. tj. w miesigcu od ktérego przyznano prawo do nowej emerytury.

W kolejnej decyzji z dnia 3 lipca 2009r. organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu przyznania prawa do emerytury
i decyzja te stala sie prawomocna gdyz wyrokiem z dnia 30 listopada 2009r. w sprawie o sygn. akt VIII U 1660/09
Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwolanie ubezpieczonego od tej
decyzji.

Decyzja z dnia 13 czerwca 2016r. organ rentowy odmowil ubezpieczonemu ustalenia nowej wysokoSci emerytury w
oparciu o art. 110a ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2016r. Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w sprawie z odwolania ubezpieczonego od decyzji z dnia 13 czerwca 2016r. w pkt 1 umorzyl postepowanie,
natomiast w pkt 2 przekazal organowi rentowemu wniosek ubezpieczonego z dnia 26 lutego 2016r. o przeliczenie
emerytury poprzez uwzglednienie kwoty bazowej 1903,03 w czeéci stazowej emerytury.

W wyniku rozpatrzenia tego wniosku organ rentowy wydal zaskarzona decyzje z dnia 9 listopada 2016r. na mocy,
ktorej odmowil ubezpieczonemu L. S. przeliczenia emerytury z uwzglednieniem kwoty bazowej 1903,03 zt w czeSci
stazowej tj. na dzien 25 lutego 2016r.

Sad ustalil wyzej opisany stan faktyczny w oparciu o akta organu rentowego oraz dokumenty w aktach Sadu
Okregowego w Gliwicach o sygn. akt VIII U 1660/09.

Stan faktyczny byl pomiedzy stronami bezsporny.

Sad zwazy}:

Odwolanie ubezpieczonego jest niezasadne.

Zgodnie z art. 21 ustawg o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych

1. Podstawe wymiaru emerytury dla osoby, ktéra wczesniej miala ustalone prawo do renty z tytulu niezdolnosci do
pracy, stanowi:



1) podstawa wymiaru renty - w wysokoséci uwzgledniajacej rewaloryzacje oraz wszystkie kolejne waloryzacje
przypadajace w okresie nastepujacym po ustaleniu prawa do renty, z zastrzezeniem art. 15 ust. 5, albo

2) podstawa wymiaru ustalona na nowo w mysl art. 15.

2. Przepis ust. 1 pkt 1 stosuje sie przy ustalaniu podstawy wymiaru:

1) emerytury dla osoby, ktora wezeSniej miala ustalone prawo do emerytury;

2) renty z tytulu niezdolnoSci do pracy dla osoby, ktora wezesniej miata ustalone prawo do tej renty albo do emerytury.

3. Podstawe wymiaru emerytury dla osoby, ktéra wczesniej pobierala §wiadczenie przedemerytalne na podstawie
przepiséw o zatrudnieniu i przeciwdzialaniu bezrobociu, stanowi podstawa wymiaru emerytury przyjeta do ustalenia
Swiadczenia przedemerytalnego - w wysoko$ci uwzgledniajacej wszystkie kolejne waloryzacje przypadajace w okresie
nastepujacym po ustaleniu prawa do §wiadczenia przedemerytalnego albo podstawa wymiaru ustalona na nowo w
mys$l art. 15.

Przepis art. 53 ust. 3 w/w ustawy wymaga natomiast by emeryture, ktérej podstawe wymiaru stanowi podstawa
wymiaru §wiadczenia, o ktorym mowa w art. 21 ust. 1 pkt 1i ust. 2, oblicza¢ od tej samej kwoty bazowej, kt6ra ostatnio
przyjeto do ustalenia podstawy wymiaru, a nastepnie emeryture podwyzsza¢ w ramach waloryzacji przypadajacych
do dnia nabycia uprawnien do emerytury.

Organ rentowy wydajac zatem decyzje z dnia 17 grudnia 1997r. ustalil podstawe wymiaru tego §wiadczenia w oparciu
o zarobki z lat 1989-1996r. i wskaznik podstawy wymiaru obnizyl do 250%. Decyzja jest prawomocna.

Art. 21 ust. 1 pkt 21 art. 21 ust 11 2 oraz art. 15 ustawy stanowia o ustaleniu podstawy wymiaru emerytury, natomiast
art. 53 ustawy reguluje kwestie ustalenia jej wysoko$ci.

Wedle zatem art. 53 ust 1 ustawy emerytura wynosi :

24% kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz
po 1,3% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw sktadkowych,

po 0,7% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw nieskladkowych

z uwzglednieniem art. 55 .

Emeryture, ktérej podstawe wymiaru stanowi podstawa wymiaru §wiadczenia, o ktorym mowa w art. 21 ust. 1 pkt
11 ust. 2, oblicza sie od tej samej kwoty bazowej, ktéra ostatnio przyjeto do ustalenia podstawy wymiaru, a
nastepnie emeryture podwyzsza sie w ramach waloryzacji przypadajacych do dnia nabycia uprawnien do emerytury.

Wyjatek stanowi przepis ust. 4, ktéry mowi, ze przepisu ust. 3 nie stosuje sie, jezeli zainteresowany po nabyciu
uprawnien do $wiadczenia, ktérego podstawe wymiaru wskazal za podstawe wymiaru emerytury, podlegal co najmnie;j
przez 30 miesiecy ubezpieczeniu spotecznemu lub ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym.

Przyznajac ubezpieczonemu emeryture po raz pierwszy przyjeto zgodnie z art. 53 ust 4 kwote bazowa w wysokosci
1903,03 tj. taka jaka obowigzywala w 1 lutego 2006r. Uzyskanie pierwszej emerytury laczy sie z zastosowaniem
okres$lonej kwoty bazowej do ustalenia jej podstawy wymiaru i dalej powigzana jest ona z ta podstawa wymiaru

emerytury.

Zastosowanie nowej kwoty bazowej do wyliczenia podstawy wymiaru i tym samym czedci stazowej emerytury
byloby mozliwie jedynie w przypadku wskazania nowej podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne lub
emerytalne i rentowe przy rownoczesnym spetieniu wymogbéw przewidzianych w art. 110 ustawy emerytalne;j.



Domagajac sie ustalenia wysokoSci emerytury ubezpieczony nie wskazal do wyliczenia podstawy jej wymiaru nowych
zarobkow z okresu przypadajacego w calosci lub w czeSci po przyznaniu §wiadczenia, lecz wniést o przyjecie do jej
wyliczenia podstawy wymiaru dotychczasowego §wiadczenia. W zwigzku z tym brak bylo podstaw do przeliczenia
emerytury ubezpieczonego na podstawie art. 110 w zwiazku z art. 53 ust 1 i 4 ustawy emerytalnej, a tym samym do
zastosowania nowej kwoty bazowej rowniez do czeéci stazowej Swiadczenia.

Przyjecie nowej kwoty bazowej w sytuacji ubezpieczonego , ktéry po ustaleniu prawa do emerytury nie podlegal
ubezpieczeniu przez odpowiedni okres, powodowaloby wiekszy wzrost stopy emerytury bez udzialu w tworzeniu
funduszu ubezpieczeniowego.

Prawidlowo zatem organ rentowy odmowit przeliczenia emerytury z uwzglednieniem kwoty bazowej 1903,03 zt w
czesci stazowej tj. na dzien 25 lutego 2016r.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad na podstawie art. 477 4§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie ubezpieczonego.

(-) SSR del Anna Capik — Pater



