Sygn. akt VIII U 502/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta LEanowy - Klimek
Protokolant: Malgorzata Skirto

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2017 r. w Gliwicach
sprawy C. S. (S.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
0 wysoko$¢ $wiadczenia

na skutek odwolania C.S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 24 lutego 2016 1. nr (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposéb, iz przyznaje odwolujacemu C. S. prawo do ponownego przeliczenia
wysokoSci emerytury przy zastosowaniu przepisu art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

(-) SSO Jolanta Lanowy — Klimek

Sygn. akt: VIII U 502/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 lutego 2016r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonemu C. S.
ponownego przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. W uzasadnieniu decyzji ZUS wskazal, iz ubezpieczony
po nabyciu prawa do emerytury nie podlegal ubezpieczeniom spolecznym.

W odwolaniu od powyzszej decyzji, ubezpieczony wniost o jej zmiane i przeliczenie §wiadczenia w my$l art. 110a.
Ubezpieczony wskazywal, ze kontynuowal zatrudnienie po nabycia prawa do emerytury w 1985r.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymatl stanowisko zawarte w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. ZUS
wskazal, iz w dniu 15 marca 2016r. wydal kolejna decyzje odmowng, gdyz nowo ustalony wskaznik podstawy wymiaru
$wiadczenia z 20 najkorzystniejszych kalendarzowych nie przekracza 250%.



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
Ubezpieczony C. S. urodzit sie w dniu (...)

Ubezpieczony od 22 kwietnia 1985r. jest uprawniony do emerytury gorniczej, od 1990r. w zbiegu z renta z tytulu
choroby zawodowej. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury organ rentowy przyjat wynagrodzenie z 12 miesiecy
od czerwca 1984r. do maja 1985r.

Ostatecznie, po przeliczeniu emerytury, do ustalenia podstawy wymiaru emerytury organ rentowy przyjat
wynagrodzenie z 3 lat tj. lat 1986 — 1988, gdzie wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wyniost 406,19% i zgodnie z
przepisami zostal ograniczony do 250%.

Ubezpieczony po nabyciu prawa do emerytury kontynuowal zatrudnienie.

W dniu 12 lutego 2016r. ubezpieczony wniodst o przeliczenie emerytury na podstawie art. 110a ustawy emerytalno
rentowej. Do wniosku zalaczyl zasdwiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu na druku Rp-7 za lata 1978 — 1985 i
1989 z (...) SA z okresu zatrudnienia w KWK (...).

Zaskarzona decyzja z dnia 24 lutego 2016r. (...) Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonemu ponownego przeliczenia
podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych wskazujac iz ubezpieczony po nabyciu prawa do emerytury nie podlegal
ubezpieczeniom spolecznym.

Po wniesieniu odwolania ZUS dokonal ponownej analizy sprawy i decyzja z dnia 15 marca 2016r. ponownie odmowit
ubezpieczonemu przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, wskazujac iz ubezpieczony nie spelnia warunkéw
tego przepis6w, gdyz nowo ustalony wskaznik podstawy wymiaru §wiadczenia przed zastosowaniem ograniczenia, o
ktorym mowa w art. 15 ust. 5 ustawy, jest nizszy niz 250%.

Obliczony przez ZUS z 20 najkorzystniejszych lat z calego okresu zatrudnienia tj. lat 1968 — 1989 wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru $§wiadczenia wyniost 183,62%

Sad ustalil, iz w okresie od 23 lipca 1957r. do 28 grudnia 1989r. ubezpieczony byl zatrudniony w KWK (...) w K..
Poczatkowo pracowal jako pomocnik Slusarza na powierzchni w okresie od 22 kwietnia 1959r. do 24 sierpnia 1962r.
jako Slusarz pod ziemia, od 25 sierpnia 1962r. do 30 czerwca 1963r. jako mlodszy gérnik pod ziemia, od 1lipca 1963r.
do 31 grudnia 1965r. jako nadgornik oddzialu wydobywczego pod ziemig, od 1 stycznia 1966r. do 28 grudnia 1989r.
jako sztygar zmianowy oddzialu wydobywczego pod ziemia.

Sad ustalil, iz nie zachowala sie dokumentacja ptacowa sprzed roku 1978.

W toku postepowania, Sad zwrdcil sie do bieglego z zakresu wyliczenia rent i emerytur, celem ustalenia wysokoSci
wynagrodzenia zasadniczego i dodatkéw do pensji uzyskiwanych przez ubezpieczonego w latach 1957 — 1978 w KWK
(...) i wyliczenia emerytury na podstawie art.110a ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Na podstawie opinii bieglego sadowego z zakresu emerytur i rent K. S. z dnia 2 stycznia 2017r. (k.35-42) Sad ustalil, iz
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia z 20 najkorzystniejszych lat kalendarzowych wybranych z calego
okresu zatrudnienia, przy uwzglednieniu zarobkow z KWK (...) tj. zlat: 1965 — 1966, 1971 — 1973 i 1975 — 1989 wynosi
278% i jest wyzszy niz 250%.

Ustalona w oparciu o powyzszy wskaznik emerytura ubezpieczonego wynosit od 1 lutego 2016r. 5.964,09 zl. Po
waloryzacji od 1 marca 2016r. emerytura wynosil 5.978,40 zl.



Biegly dokonal odtworzenia wynagrodzenia ubezpieczonego za okres od 23 lipca 1957r. do grudnia 1977r. w oparciu
o akta osobowe, nadto w oparciu o postanowienia Ukladow Zbiorowych Pracy wraz z protokotami dodatkowymi.
Biegly wzigl pod uwage stanowiska zajmowane przez ubezpieczonego w poszczegblnych okresach zatrudnienia,
przystugujaca ubezpieczonemu stawke zaszeregowania w poszczegélnych okresach oraz przystugujacy dodatek
funkeyjny, przy czym z uwagi na brak danych odno$nie wynagrodzenia odwolujacego w okresie od 23 lipca 1957r.
do 24 sierpnia 1962r., biegly przyjat za ten okres wynagrodzenie wg Ukladu Zbiorowego z 1957r. dla poszczegolnych
stanowisk. Biegly doliczyl warto$¢ deputatu weglowego, z uwzglednieniem zwiekszenia deputatu od listopada
1963r. oraz dodatkowe wynagrodzenie przyslugujacego na podstawie Karty Gornika. Przy ustalaniu wysoko$ci
wynagrodzenia za okres do czerwca 1963r. biegly przyjal normatywny czas pracy $rednio 26 dni roboczych. Za okres
od 1978r. biegly ustalil wynagrodzenie w oparciu w oparciu o za§wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu Rp-7,
znajdujace sie w aktach organu rentowego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o akta organu rentowego, akta osobowe ubezpieczonego z KWK (...) i
opinie bieglego ds. emerytur i rent K. S. z dnia 2 stycznia 2017r. (k.35-42).

Zebrany material dowodowy Sad uznal za kompletny i wystarczajacy do poczynienia ustalen faktycznych. W zakresie
dokonanych obliczenn wynagrodzenia Sad opart sie na opinii bieglego, gdyz biegly w sposob czytelny i precyzyjny
dokonal odtworzenia wynagrodzenia, wskazujac przy tym dokladnie na jakiej podstawie i w oparciu o jakie zalozenia
dokonal poszczegélnych wyliczen. Biegly wyjasnil, iz przy wyliczeniu wynagrodzenia przyjal te elementy, ktérych
odtworzenie jest mozliwe nie uwzglednil natomiast premii i innych dodatkéw, ktorych odtworzenie obecnie nie jest
mozliwe.

Ostatecznie tez ZUS w piSmie z dnia 28 lutego 2017r. nie kwestionowat opinii bieglego, dokonujac w oparciu o opinie
bieglego wlasnych wyliczen i uzyskujgc wskaznik wysokosci podstawy wymiaru na poziomie 250,01%.

Strony nie zglaszaly dalszych wnioskéw dowodowych w sprawie.
Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie bezsporne jest, ze ubezpieczony od 1985r. jest uprawniony do emerytury gérniczej obliczonej
ostatecznie w oparciu o wynagrodzenie z 3 lat kalendarzowych tj. lat 1986 — 1988, gdzie wskaZnik wysokoSci podstawy
wymiaru wyniost 406,19% i zgodnie z przepisami zostal ograniczony do 250%.

Przedmiotem sporu jest wysoko$é emerytury ubezpieczonego. Ubezpieczony zlozyt bowiem w dniu 12 lutego 2016r.
wniosek o przeliczenie emerytury na podstawie art. 110a. ustawy o emeryturach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
i zaskarzona decyzja z dnia 24 lutego 2016r. ZUS odmoéwil mu przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na tej
podstawie.

Sad wskazuje, iz ustawg z dnia 5 marca 2015r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U. z 2015r. poz. 552) wprowadzono z dniem 1 maja 2015r. zmiany w przepisach ustawy z dnia 17
grudnia 1998r. o emeryturach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych dodajac m.in. art. 110a.

Zgodnie z trecig art. 110a ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2016r., poz.887 ze zm.) wysoko$¢ emerytury oblicza sie¢ ponownie od podstawy wymiaru
ustalonej w sposob okres§lony w art. 15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepis6w prawa
polskiego przypadajgca w calosci lub w czeéci po przyznaniu §wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru
przed zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%.

Zgodnie z ust. 2 ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastapi¢ tylko raz.



Art. 110a znajduje zastosowanie do przeliczenia emerytur przyznanych na starych zasadach tj. obliczonych w mys$l art.
53 ustawy emerytalno-rentowej, gdzie bezpos$redni wplyw na wysoko$¢ Swiadczenia ma kwota bazowa oraz wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia.

Bezspornie ubezpieczony pobiera emeryture obliczona na starych zasadach. Nadto po uzyskaniu prawa do emerytury
kontynuowal zatrudnienie i wskazal podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne przypadajaca w czesci po
przyznaniu Swiadczenia, gdzie wskaznik wysokosci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia, o ktorym
mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%. Ostatecznie bowiem, obliczony przez bieglego w toku postepowania
sadowego — w tym na podstawie dokumentacji osobowej ubezpieczonego — wskaznik wysokosSci podstawy wymiaru
Swiadczenia z 20 najkorzystniejszych lat kalendarzowych wybranych z calego okresu zatrudnienia i przypadajacych w
czesci po przyznaniu emerytury tj. z lat: 1965 — 1966, 1971 — 1973 i1 1975 — 1989 wynidst 278%.

Sad dal wiare opinii bieglego, ktéra jest precyzyjna, szczegélowo umotywowana, za$ biegly do odtworzenia
wynagrodzenia ubezpieczonego z okresu zatrudnienia w KWK (...) z lat 1957 — 1977 przyjal wylacznie skladniki
wynagrodzenia nie budzace watpliwoéci, wynikajace z akt osobowych ubezpieczonego oraz Ukladéw Zbiorowych
Pracy.

Art. 110a ustawy, znajdzie zatem zastosowania do ubezpieczonego, ktory spelit wymagane w nim przestanki.

Majac na uwadze powyzsze, Sad — na mocy (...) § 2 k.p.c. — zmienil zaskarzona decyzje w ten sposdb, ze przyznal
ubezpieczonemu prawo do ponownego przeliczenia wysokoSci emerytury przy zastosowaniu art. 110a ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

(-) SSO Jolanta Lanowy — Klimek



