Sygn. akt VIII U 2258/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Joanna Smycz
Protokolant: Justyna Jarzombek

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 r. w Gliwicach
sprawy W. B. (B.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o wyplate $wiadczenia wstecz

na skutek odwolania W. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 30 wrze$nia 2015r. nr (...)-(...)

1. zmienia zaskarzona decyzje przyznajac ubezpieczonemu prawo do wyplaty Swiadczenia za okres wsteczny od 1
grudnia 2014r. do 31 sierpnia 2015r.

2. zasgdza od Zakladu Ubezpieczen Spoltecznych Oddziat w Z. na rzecz odwolujgcego kwote 180z} (sto osiemdziesiat
zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

() SSO Joanna Smycz

Sygn. akt VIII U 2258/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 wrze$nia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. powolujac sie na tresc art. 135 ust. 1
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2015 r., poz.
748) odmowit ubezpieczonemu W. B. prawa do wyplaty $§wiadczenia za okres wsteczny od dnia 1 grudnia 2014 r. do
31 sierpnia 2015 r., tj. od miesigca, w ktérym wstrzymano $wiadczenie na jego wniosek.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony domagal sie uchylenia zaskarzonej decyzji oraz rozstrzygniecia co
do istoty sprawy przez wyplate $§wiadczenia za okres wyzej wymieniony, a wzglednie uchylenia zaskarzonej decyzji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasadzenia od organu na rzecz ubezpieczonego zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych. Skarzacy podniosl, iz nie zostat przez organ pouczony,
ze na skutek zlozenia wniosku o wstrzymanie wyplaty emerytury nie bedzie mu przystugiwalo prawo do uzyskania



Swiadczenia za wstrzymany okres, co powinno bylo mie¢ miejsce. Powolal sie roéwniez na nadmierna lakoniczno$¢
uzasadnienia decyzji.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko oraz wnidst o oddalenie
odwolania.

Sad ustalil, co nastepuje:

W. B., urodzony (...), pobieral emeryture przyznana mu na podstawie decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzialu w Z. z dnia 28 lutego 2005 r.

W dniu 12 listopada 2014 r. wplynal do organu rentowego wniosek ubezpieczonego o zawieszenie wyplaty emerytury
od dnia 25 listopada 2014 r. na czas nieokreslony bez podania przyczyny.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. dnia 17 listopada 2014 r. po rozpoznaniu wniosku ubezpieczonego
wydal decyzje wstrzymujaca wyplate przystugujacej mu emerytury od dnia 1 grudnia 2014 r., tj. od nastepnego
miesigca po wydaniu decyzji wstrzymujgcej. Organ rentowy nie podal w decyzji konkretnej podstawy prawnej
wstrzymania wyplaty S$wiadczenia, powolujac sie ogélnie na ustawe emerytalno rentowa z dn.17.12.1998r

Kolejno, dnia 13 wrze$nia 2015 r. ubezpieczony wystapil do organu rentowego
z wnioskiem o podjecie wyplaty emerytury oraz wyplate Swiadczen za caly okres wstrzymania wyplaty od dnia 25
grudnia 2014 r.

Decyzja z dnia 29 wrzeénia 2015 r. organ rentowy wznowil wyplate emerytury od dnia 1 wrze$nia 2015 ., tj. od miesiaca
zgloszenia wniosku, zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy o emerytalne;j.

Zaskarzona decyzja z dnia 30 wrze$nia 2015 r. organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu wyplaty emerytury za okres
wsteczny wskazany powyzej.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego.

Sad uznal zebrany material dowodowy za wystarczajacy do rozpoznania sprawy.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

Ustawa z dnia 17 grudnia 1998 o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych tekst jednolity z dnia 7
maja 2015 r. (Dz.U. z 2015 1. poz. 748 ze zm.) w art. 134 ust. 1 stanowi:

1. Wyplate §wiadczen wstrzymuje sie, jezeli:
1) powstang okolicznoSci uzasadniajace zawieszenie prawa do §wiadczen lub ustanie tego prawa;

2) osoba pobierajaca $wiadczenia mimo pouczenia lub Zadania organu rentowego nie przedlozy dowodow
stwierdzajacych dalsze istnienie prawa do §wiadczen;

3) osoba uprawniona do $wiadczen nie poddala sie badaniu lekarskiemu lub psychologicznemu, bez uzasadnionych
przyczyn, mimo wezwania organu rentowego;

4) okaze sie, ze prawo do $§wiadczen nie istnialo;
5) $wiadczenia nie mogg by¢ doreczone z przyczyn niezaleznych od organu rentowego.

Zgodnie z art. 135 tej ustawy:



1. W razie ustania przyczyny powodujacej wstrzymanie wyplaty §wiadczenia, wyplate wznawia sie od miesiaca ustania
tej przyczyny, jednak nie wezeéniej niz od miesiaca,

w ktoérym zgloszono wniosek o wznowienie wyplaty lub wydano z urzedu decyzje o jej wznowieniu, z uwzglednieniem
ust. 2.

2. W przypadkach okreslonych w art. 134 ust. 1 pkt 5 wyplate $§wiadczenia wznawia sie od miesigca, w ktérym ja
wstrzymano, jednak za okres nie dluzszy niz 3 lata poprzedzajace bezposrednio miesiac, w ktérym zgloszono wniosek
0 wznowienie wyplaty.

3. Jezeli wstrzymanie wyplaty Swiadczen nastapito na skutek bledu organu rentowego, wyplate wznawia sie poczynajac
od miesigca, w ktorym je wstrzymano, jednak za okres nie dluzszy niz 3 lata poprzedzajace bezposrednio miesiac, w
ktorym zgloszono wniosek

o wznowienie wyplaty lub wydano decyzje z urzedu o jej wznowieniu.

W swoim wniosku o wstrzymanie wyplacania §wiadczen emerytalnych ubezpieczony nie podal przyczyny wstrzymania
wyplat. Organ rentowy odnoszac sie do wniosku ubezpieczonego o wstrzymanie wyplaty Swiadczenn emerytalnych
wydal w tym wzgledzie decyzje pozytywna, nie przeprowadzajac jednak zadnego postepowania majacego na celu
ustalenie przyczyny wstrzymania. W swojej decyzji organ ograniczyl sie — oprocz rozstrzygniecia merytorycznego
— jedynie do wskazania ogblnie podstawy prawnej, pomijajac przy tym wyjasnienie przyczyn wstrzymania wyplaty
Swiadczenia oraz pouczenie ubezpieczonego o fakcie, iz na skutek wstrzymania wyplaty $wiadczenia nie bedzie
mu przyshugiwalo prawo do uzyskania §wiadczenia za okres wstrzymania. Powyzsze fakty sa w niniejszej sprawie
bezsporne.

Jak wskazuje sie w doktrynie ,,(...) wstrzymanie wyplaty $wiadczen — jezeli ma spowodowaé skutki prawne — musi
nastapi¢ w formie decyzji organu rentowego doreczonej osobie zainteresowanej z podaniem przyczyny wstrzymania
i z pouczeniem o terminie i sposobie odwolania” (tak wyrok SN z 15 kwietnia 1981 r., II UR 11/81, OSNCP 1981, Nr
9, poz 180). Tym samym Sad uznal powyzsza decyzje za zbyt lakoniczna, jako ze organ rentowy nie podal przyczyn
wydanej przez siebie decyzji, a ograniczyt sie jedynie do krétkiego opisu podjetego rozstrzygniecia.

Co wiecej, racje ma ubezpieczony wskazujac, iz organ wydajac decyzje o wstrzymaniu wyplaty §wiadczen emerytalnych
obowigzany byl pouczy¢ go o wynikajacym z tego braku uprawnienia do uzyskania $wiadczenia za okres wstrzymania
wyplaty. Niezaleznie od tego, w niniejszej sprawie miala miejsce sytuacja, w ktorej organ rentowy faktycznie nie
wyplacal w okresie od dnia 1 grudnia 2014 r. do 31 sierpnia 2015 r. §wiadczen emerytalnych ubezpieczonemu. Biorac
pod uwage wyzej przytoczone okoliczno$ci, nalezy przyznac stuszno$é argumentowi odwolujacego i zaistnialg sytuacje
zakwalifikowac z art. 134 ust. 1 pkt 5, a wiec uznaé, iz w spornym okresie niewyplacanie §wiadczen emerytalnych
ubezpieczonemu wynikalo z przyczyn niezaleznych od organu rentowego.

Odnoszac sie zatem do treSci art. 135 ust. 2 wyzej wymienionej ustawy nalezy uzna¢, ze skoro odwolujacy zlozyt
wniosek o wyplate Swiadczen za okres wsteczny w dniu

23 wrzeénia 2015 r. to zasadnym jest wyplata §wiadczen za okres od 1 grudnia 2014 r. do 31 sierpnia 2015 r., jako
ze okres ten miesSci sie w 3-letnim okresie poprzedzajacym bezposrednio miesiac, w ktorym zgloszono wniosek o
wznowienie wyplaty emerytury.

Wobec powyzszego, na mocy art. 4774 § 2 k.p.c., Sad zmienil zaskarzona decyzje orzekajac jak w pkt. 1 sentencji
wyroku. O kosztach orzeczono po mysli art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 12 ust 211 § 2 ust. 1i 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013r. poz. 461 ze zm.).
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