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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Patrycja Bogacinska-Piqtek
Protokolant: TIwona Stawinska

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2015 r. w Gliwicach
sprawy A. M. (M.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o wymiar sktadki na ubezpieczenie wypadkowe

na skutek odwolania A. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
zdnia 3lutego 2015r. nr (...)

1. oddala odwolanie;

2. zasadza od A. M. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. kwote 2.400 z} (dwa tysiace czterysta
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek
Sygn. akt VIII U 423 / 15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 lutego 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w Z. stwierdzil, ze stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe jaka zostanie ustalona dla platnika skladek:
A. M., prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo (...), w roku skladkowym obejmugcym
okres rozliczeniowy od 1 kwietnia 2014r. do 31 marca 2015r., podwyzsza sie 0 50 %.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze w wyniku przeprowadzonej kontroli

u odwolujacego jako platnika sktadek ustalono, ze za okres rozliczeniowy od 1 kwietnia 2014r. do 31 marca 2015r. podat
on zanizona liczbe pracownikow, ktorzy w roku poprzednim ulegli u niego wypadkom przy pracy, co spowodowalo
nieuprawnione zanizenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe.



W odwolaniu od tej decyzji A. M., jako wlasciciel Przedsiebiorstwa (...) z siedziba w G. domagal sie jej uchylenia
i orzeczenia, iz w przypadku odwolujacego nie ma podstaw do podwyzszania stopy procentowej skladki na
ubezpieczenie wypadkowe, bowiem do podania nieprawdziwych danych, stanowiacych podstawe naliczenia stopy
procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, doszlo bez winy odwolujacego, bowiem postuzyl sie on wylacznie
danymi przekazanymi mu przez obslugujaca go firme (...). Natomiast niezwlocznie po wykryciu pomylki, ztozyt on
deklaracje korygujaca, z podaniem wlasciwych danych.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko.
Dodatkowo ZUS podkreslil, ze budzi watpliwo$¢ stanowisko odwotujacego, iz do podania nieprawdziwych danych
doszlo na skutek przekazania takiej informacji przez firme (...). Zdaniem ZUS przeczy temu stanowisko odwolujacego
w trakcie kontroli platnika skladek, gdzie poczatkowo przedstawial inng wersje wydarzen, natomiast po zapoznaniu
go z negatywnymi nastepstwami przedmiotowego zaniedbania, przedstawil do protokotlu kontroli ostateczna wersje,
ktora podtrzymuje réwniez w odwolaniu.

Sad ustalil co nastepuje:

A. M., jako wlasciciel Przedsiebiorstwa (...) wykonujac swoja dzialalno$c¢ zatrudniat pracownikéw. Przed wydaniem
zaskarzonej decyzji zlozyt w organie rentowym trzy dokumenty (...), tj. za lata 2010, 2012 oraz 2013. Z informacji
platnika (...), ztozonej za rok 2013 wynika, ze skarzacy podal, iz w tym roku zaden z pracownikoéw nie ulegl wypadkowi
przy pracy. W zwigzku

z powyzszym organ rentowy wystosowat do odwolujacego, jako platnika sktadek, zawiadomienie o wysokosci stopy
procentowej skladki na ubezpieczenia wypadkowe za okres od 1 kwietnia 2014r. do 31 marca 2015r. w wysoko$ci 2,21
% podstawy jej wymiaru.

Nastepnie odwolujacy jako platnik sktadek zostal objety kontrola prowadzona przez ZUS w okresie od 19 listopada
2014r. do 18 grudnia 2014r. W trakcie przeprowadzonej kontroli, prowadzacy ja inspektor ustalil, ze faktycznie w
roku 2013,

w zwiazku z wykonywana praca, w zakladzie odwolujacego wypadkom ulegly 2 osoby.

W zwiazku z powyzszym ubezpieczony w dniu 1 grudnia 2014r. zlozylt korekte informacji platnika (...), ztozonej za
rok 2013, gdzie podal prawidlowa liczbe pracownikéw, ktérzy w tym roku ulegli w jego przedsiebiorstwie wypadkom

przy pracy.

Powyzsza korekta byta podstawa do ponownego przeliczenia przez organ rentowy stopy procentowej skladki na
ubezpieczenie wypadkowe za okres rozliczeniowy od

1 kwietnia 2014r. do 31 marca 2015r. Uwzgledniajgc informacje zawarte w zlozonych korektach dokumentow ZUS
ustalil wysokos$¢ stopy procentowej za powyzszy okres

w wysokoSci 2,71 % podstawy jej wymiaru.

Zaskarzong decyzja z dnia 3 lutego 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. stwierdzil, ze stopa
procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe jaka zostanie ustalona dla platnika skladek: A. M., jako wlasciciela
Przedsiebiorstwa (...), w roku skladkowym obejmuacym okres rozliczeniowy od 1 kwietnia 2014r. do 31 marca 2015r.,
ulega podwyzszoniu o 50%, tj. do wysokosci 2,71% podstawy ich wymiaru.

Powyzszy stan faktyczny jest w zasadzie bezsporny i wynika wprost z akt organu rentowego. Ré6wnoczesnie Sad
pominal dowdd z przestuchania stron, ze wzgledu na nieusprawiedliwione niestawiennictwo odwohujacego na
rozprawie, pomimo prawidlowego wezwania go do osobistego stawiennictwa, w celu jego przestuchania

w charakterze strony, pod rygorem pominiecia tego dowodu, w razie nieusprawiedliwionego niestawiennictwa.

Dalszych wnioskoéw dowodowych strony nie sktadaly.

Zebrane dowody Sad ocenit jako spdjne, logiczne w pelni wiarygodne i mogace by¢ podstawa ustalen faktycznych.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie platnika, A. M., prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo (...), nie zastluguje na
uwzglednienie.

Zgodnie z art. 34 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy
pracy i choréb zawodowych (t. j. Dz.U. z 2015r. poz. 1242) jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze
nieprawdziwe dane,

o ktérych mowa w art. 31, co spowoduje zanizenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, Zaklad
ustala, w drodze decyzji, stope procentowa skladki na caly rok skladkowy w wysokoéci 150 % stopy procentowej
ustalonej na podstawie prawidlowych danych. Platnik skladek zobowigzany jest oplaci¢ zalegle skladki wraz

z odsetkami za zwloke.

2. Jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane,

o ktérych mowa w art. 31, co spowoduje zawyzenie stopy procentowej skltadki na ubezpieczenie wypadkowe, Zaktad
ustala stope procentowa skladki na caly rok skladkowy w wysokoéci stopy procentowej ustalonej na podstawie
prawidlowych danych.

3. Przepis ust. 11 2 stosuje sie odpowiednio do platnikow sktadek, o ktérych mowa

wart. 28 ust. 11 art. 33 ust. 11 2, ktérzy nieprawidlowo ustalili liczbe ubezpieczonych lub grupe dzialalnosci, przy czym,
jezeli platnik skladek stwierdzi nieprawidlowoé¢, obowigzany jest on ponownie ustali¢ stope procentowa sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe we wlasnym zakresie.

4. W przypadku, o ktébrym mowa w ust. 11 2, platnik sktadek zobowiazany jest zlozy¢ brakujaca informacje lub dokonac
korekty nieprawidlowej informacji.

Natomiast jak stanowi art. 28, ust. 1 stopa procentowa sktadki na ubezpieczenie wypadkowe dla platnika skladek
zglaszajacego do ubezpieczenia wypadkowego nie wiecej niz 9 ubezpieczonych wynosi 50 % najwyzszej stopy
procentowej ustalonej na dany rok sktadkowy dla grup dziatalno$ci, zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 30.

Z kolei zgodnie z art. 30, ust. 1 i 2 stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe dla grupy dzialalnoéci
ustala sie w zaleznoSci od kategorii ryzyka ustalonej dla tej grupy. Kategorie ryzyka dla grupy dzialalno$ci ustala sie
w zaleznoSci od ryzyka okreslonego wskaznikami czesto$ci:

1) poszkodowanych w wypadkach przy pracy ogblem;

2) poszkodowanych w wypadkach przy pracy $§miertelnych i ciezkich;
3) stwierdzonych choréb zawodowych;

4) zatrudnionych w warunkach zagrozenia.

Kwestia sporna dotyczyta ustalenia, czy w przedmiotowej sprawie zachodza przestanki o ktérych mowa w art. 34, ust.
3 powolanej wyzej ustawy wypadkowej z dnia
30 pazdziernika 2002r., uzasadniajace podwyzszenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe o 50%.

W ocenie Sadu brzmienie przytoczonego przepisu wskazuje jednoznacznie, ze przestankami koniecznymi do
podwyzszenia stopy procentowej skltadki na ubezpieczenie wypadkowe o 50% jest nieprawidlowe ustalenie liczby
ubezpieczonych lub grupy dzialalnoSci, od ktorej zalezy stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe.

W $wietle zebranego materialu dowodowego, w szczego6lnoéci zlozonej dokumentacji, jak i w oparciu o stanowiska
obu stron Sad przyjal, ze odwotujacy faktycznie przyjat za rok 2013 nieprawidlowa liczbe pracownikow, ktorzy ulegli
wypadkowi przy pracy, co jest rowniez okolicznoS$cia niesporng pomiedzy stronami.



Spér natomiast dotyczyl kwestii, czy podanie przez odwolujacego blednej iloéci pracownikow ktoérzy ulegli
wypadkom przy pracy, skutkujacej w efekcie zanizeniem wysoko$ci stopy procentowej podstawy wymiaru skladek
na ubezpieczenie wypadkowe, nalezy zakwalifikowa¢ jako Swiadome podanie przez niego nieprawdziwych danych
okreslonych w tym przepisie.

Wprawdzie odwolujacy podnosi, ze do wskazania nieprawidlowych danych doszlo w sposéb przez niego niezamierzony
i w dodatku bez jego winy, a na skutek podania mu niepoprawnych danych przez firme zewnetrzna, zajmujaca sie
obsluga jego przedsiebiorstwa w zakresie ushug (...), w tym réwniez prowadzeniem dokumentacji powypadkowej i
podawaniem wlaéciwych danych, niezbednych do wypelienia dokumentacji kierowanej do ZUS.

W mysl art. 6 kodeksu cywilnego, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Zatem w niniejszej sprawie ciezar udowodnienia, ze decyzja ZUS jest nieprawidlowa spoczywa
na odwolujacym. Tymczasem ubezpieczony zachowal sie w sposéb calkowicie bierny, ograniczajac sie jedynie do
stwierdzen, ze do przekazania nieprawdziwych danych do ZUS doszlo z winy podmiotu zewnetrznego, nie za§ w
zamierzony sposob lub chocby przez zaniedbanie samego odwolujacego.

Ubezpieczony nie skladal Zadnych wnioskéw dowodowych na potwierdzenie swojego stanowiska. Ponadto pomimo
otrzymania prawidlowego wezwania, nie stawil sie na rozprawie, na ktoérej mial by¢ przeprowadzony dowdd z jego
przestuchania, ktory Sad dopuscit z urzedu.

Reasumujac, ubezpieczony nie podwazyt w toku postepowania prawidlowosci wydanej decyzji. Tym samym nalezalo
uznaé, ze odwolujacy przyjal nieprawidlowa liczbe pracownikéw, ktérzy ulegli wypadkom przy pracy w roku
poprzednim i rownocze$nie nie wykazal, ze do sytuacji takiej doszlo w sposob od niego niezalezny. W konsekwencji
poczynionych ustalen Sad uznal, w przedmiotowej sprawie zaistnialy przeslaniki uzasadniajace podwyzszenie stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe

0 50% dla platnika skladek: A. M., prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo (...).

Z mocy art. 477'4 § 1k.p.c., Sad orzek! zatem jak w punkcie pierwszym sentencji. O kosztach orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c. i § 6, pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490).

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek



