Sygn. akt VIII U 169/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Joanna Smycz
Protokolant: Anna Krzyszkowska

po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2015 r. w Gliwicach
sprawy S. K. (K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o wyplate niezrealizowanego Swiadczenia

na skutek odwolania S. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 18 grudnia 2014 r.nr (...)- (...)

zmienia zaskarzong decyzje przyznajac odwotujacej S. K. prawo do niezrealizowanego Swiadczenia po zmarlej M. S.
za okres od dnia 1 do 7 listopada 2014 roku.

() SSO Joanna Smycz

Sygn. akt: VIII U 169/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 18 grudnia 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. w oparciu o przepisy ustawy z dnia
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2009r., Nr
153, poz. 1227 ze zmianami) odmdwil ubezpieczonej S. K. prawa do niezrealizowanego §wiadczenia po zmarlej w dniu
7 listopada 2014r.ciotce M. S. , poniewaz nie spelnia warunkéw, o ktdérych mowa w art. 136 ust. 1 ustawy.

Odwolanie od tej decyzji zlozyla S. K. wnoszac o jej zmiane poprzez przyznanie prawa do wyplaty niezrealizowanego
Swiadczenia po zmarlej za okres od 1 do 7.11.2014r. Podniosla, ze zmarla w dniu 7.11.2014r ciocia od lutego 2011r
az do $mierci przebywala pod jej i meza opieka w ich mieszkaniu przy ul. (...) w P. co potwierdzila stosownymi
zaSwiadczeniami.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko.
Dodatkowo wyjaénil ,ze zmarla pobierala swoja emeryture, nie pozostawala na utrzymaniu odwolujacej i nie jest ona
uprawniona do renty rodzinnej po zmarte;j.



Sad ustalil, co nastepuje:

M. S. urodzona (...) - 0d1987 r byla uprawniona do emerytury .Zmarta w dniu 7.11.2014r

M. S. byla osobg samotna, nie miala meza ani
dzieci. Miala swoje mieszkanie na ul. (...), byla ciotka
odwolujgcej. Kiedy miala 78 lat dostala sie do szpitala
w zwigzku z niewydolno$cig krazeniowa i caly czas
opiekowala sie nig mieszkajaca blisko niej odwolujaca.
W dniu 1.02.2011r. musiala ja zabra¢ do siebie ze
wzgledu na demencje i stwierdzenie lekarza rodzinnego
B. W., Ze nie moze ona zosta¢ sama.

Od tej pory S. K. pobierala jej emeryture choé nie zglosita
w Oérodku Pomocy (...) sprawowaniu faktycznej opieki.
Odwolujaca razem z mezem sa na emeryturze i mogli sie
zaja¢ M. S..

Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie w P. potwierdzil w
za$wiadczeniu z dn. 12.06.2015r rzetelne sprawowanie
opieki przez odwolujaca nad zmarlg.

W dniu 15 grudnia 2014r odwolujaca zwroécila sie do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych o przyznanie
niezrealizowanego §wiadczenia naleznego za okres od 1-7.11.2014r po zmartej.

Zaskarzong decyzja z dnia 18 grudnia 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. w oparciu o przepisy
ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz.U.
z 2009r., Nt 153, poz. 1227 ze zmianami) odmoéwil ubezpieczonej S. K. prawa do niezrealizowanego $wiadczenia po
zmarlej w dniu 7 listopada 2014r.ciotce M. S. , poniewaz nie spelnia warunkéw, o ktérych mowa w art. 136 ust. 1
ustawy.

Powyzszych ustalen Sad dokonal w oparciu o material dowodowy w postaci akt organu rentowego, zaswiadczenia (...)
z dn.12.06.2015r1 k.23 i zeznan odwolujacej k.11

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwotlanie ubezpieczonej S. K. zasluguje na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 136a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) kwote emerytury lub renty przystlugujacej za
niepelny miesiac ustala sie, dzielac kwote §wiadczenia przez liczbe wszystkich dni kalendarzowych w tym miesiacu, a
otrzymana kwote mnozy sie przez liczbe dni kalendarzowych, za ktére Swiadczenie przystuguje.

W razie $mierci emeryta lub rencisty wstrzymanie wyplaty Swiadczenia nastepuje od miesigca przypadajacego po
miesigcu, w ktérym zmart emeryt lub rencista.

Zgodnie z art. 130 ust. 1,2 i 2a ustawy Swiadczenia wyplaca sie za miesigce kalendarzowe w dniu ustalonym w decyzji
organu rentowego jako termin platno$ci Swiadczen, z uwzglednieniem ust. 4 i 5, chyba ze umowy miedzynarodowe
stanowig inaczej.



Swiadczenia wyplaca sie osobom uprawnionym, z uwzglednieniem ust. 3:
1) za poSrednictwem 0s6b prawnych prowadzacych dzialalno$§é w zakresie doreczania Swiadczen albo
2) na wniosek osoby uprawnione;j:

a) na jej rachunek platniczy lub jej rachunek w banku lub spdéldzielczej kasie oszczednosciowo-kredytowej, inny niz
rachunek platniczy albo

b) na wskazany przez nia jej instrument platniczy, na ktérym jest przechowywany pieniadz elektroniczny w
rozumieniu ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r. o ushugach platniczych (Dz. U. Nr 199, poz. 1175, z p6Zn. zm.).

Przepis ust. 2 stosuje sie odpowiednio do 0os6b sprawujacych opieke prawng nad osobami uprawnionymi do emerytury
lub renty z tytulu niezdolnoSci do pracy oraz osob sprawujacych opieke nad osobami, o ktérych mowa w art. 131 ust. 1.

Natomiast w mysl art. 136b. ,1. Jezeli z akt sprawy wynika konieczno$¢ ustanowienia dla osoby uprawnionej do
emerytury lub renty opiekuna prawnego, do czasu jego ustanowienia $wiadczenia moga by¢ wyplacane osobie
sprawujacej faktyczna opieke nad emerytem lub rencistg, po uprzednim pouczeniu o konieczno$ci poinformowania
organu rentowego o zaj$ciu okolicznoSci powodujacych ustanie lub zawieszenie prawa do $wiadczenia albo
wstrzymanie wyplaty $wiadczenia w caloSci lub w czeéci oraz o obowiazku zwrotu $wiadczenia przez te osobe, w
przypadku gdy zostalo pobrane nienaleznie.

2. Swiadczenie jest wyplacane osobie sprawujacej faktyczna opieke nad emerytem lub rencista na podstawie
o$wiadczenia o sprawowaniu tej opieki, potwierdzonego przez organ, ktéry z racji wykonywanych zadan posiada
informacje dotyczace sprawowania tej opieki.”

Kwestia sporna w niniejszej sprawie sprowadza sie do ustalenia, czy ubezpieczona jest uprawniona do
niezrealizowanego $§wiadczenia po ciotce M. S. w my$l przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.), czy tez nie
ijakie sa tego przyczyny.

W ocenie Sadu organ rentowy blednie odmoéwil S. K. prawa do niezrealizowanego $wiadczenia po zmarlej dniu 7
listopada 2014r.M. S. , powolujac sie na tres¢ przepisu art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2009r., Nt 153, poz. 1227 ze zmianami).

Stosownie do tresci art. 136 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) w razie $§mierci osoby, ktora zglosita wniosek o
Swiadczenia okre$lone ustawa, Swiadczenia nalezne jej do dnia $émierci wyplaca sie malzonkowi, dzieciom, z ktérymi
prowadzila wspoélne gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktorymi osoba ta nie
prowadzila wspolnego gospodarstwa domowego, a w razie ich braku - innym czlonkom rodziny uprawnionym do renty
rodzinnej lub na ktorych utrzymaniu pozostawata ta osoba.

Osoby wymienione w ust. 1 maja prawo do udzialu w dalszym prowadzeniu postepowania o $wiadczenia,
nieukonczonego wskutek Smierci osoby, ktdra o te Swiadczenia wystapila.

Roszczenia o wyplate Swiadczen, o ktérych mowa w ust. 1, wygasaja po uplywie 12 miesiecy od dnia $mierci
osoby, ktorej $wiadczenia przystugiwaly, chyba ze przed uplywem tego okresu zgloszony zostanie wniosek o dalsze
prowadzenie postepowania.

Powyzszy przepis reguluje sytuacje prawna osoby, ktora ztozyla wniosek o przyznanie prawa do §wiadczenia w oparciu
0 przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst
jednolity: Dz.U. z 2009r., Nr 153, poz. 1227 ze zmianami), ale zmarta w toku postepowania przed organem rentowym
i do dnia Smierci nie pobrala §wiadczenia.



Natomiast M. S. byla uprawniona do emerytury od 1987r

Zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie znajduja zastosowanie przepisy art. 136a w zwiazku z art. 136b ustawy o
emeryturach i rentach z FUS.

Opiekunem faktycznym co potwierdza zaswiadczenie Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w P. z dn. 12.06.2015r
byla odwolujaca i ona w mys$l art. 136b w zw. z art. z art. 136 a ust.2 . winna otrzymaé emeryture zmarlej za miesigc
listopad 2014r.

Artykul ten méwi, ze w razie §mierci emeryta wstrzymanie wyplaty Swiadczenia nastepuje od miesigca przypadajacego
po miesigcu, w ktérym zmarl emeryt. Zatem $wiadczenie za miesiac listopad 2014r winno byé wyplacone do rak
odwolujacej jako faktycznego opiekuna a wstrzymanie jego wyplaty powinno nastapi¢ dopiero od miesigca grudnia
2014r.

Wobec czego organ rentowy bezzasadnie odmowil wyplaty niezrealizowanego $§wiadczenia za okres od 1 do 7 listopada
2014r., gdyz zdaniem Sadu odwolujaca wykazala., ze spelia przesltanki z w/w artykulow i §wiadczenie za okres od 1-7
listopada 2014r winno jej byto zosta¢ wyplacone.

Reasumujgc: wedlug oceny Sadu odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. z dnia
18.12.2014r . zasluguje na uwzglednienie, co w pelni potwierdzilo postepowanie dowodowe przeprowadzone w
niniejszej sprawie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na mocy art. 4774 § 2 kpc orzekl, jak w sentencji wyroku.

(-)SSO Joanna Smycz



