Sygn. akt VIII1 U 503/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek
Protokolant: Agata Kedzierawska

Ppo rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2014 r. w Gliwicach
sprawy L. K. (K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o wysoko$¢ $§wiadczenia

na skutek odwotania L. K. (K.)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 13 lutego 2014 1. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek

Sygn. akt VIII U 503/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 lutego 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w Z., powolujac sie na przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009, nr 153, poz. 1227 ze zm.) przeliczyl wysokoéc
emerytury ubezpieczonego L. K. od 7 stycznia 2013r. tj. od daty okreSlonej w wyroku sagdowym przyznajacym prawo
do emerytury. ZUS wskazal, iz emerytura ubezpieczonego obliczona w oparciu o art. 26 ustawy jest korzystniejsza niz

obliczona zgodnie z art. 53 lub art. 183 ustawy (t.j. cze$ciowo w oparciu o art. 26 i cze$ciowo w oparciu o art. 53).

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony zakwestionowal sposdb obliczenia wysoko$ci §wiadczenia i wniost
o przeliczenie emerytury przy zastosowaniu wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru 134,71% a nie 106,52% oraz
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ds. wyliczenia emerytur i rent na okoliczno§¢ wyliczenia prawidlowe;j

wysokoSci emerytury.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, szczegbélowo wyjasniajac podstawe prawng decyzji

i dokonane wyliczenia wysoko$ci §wiadczenia wedlug roznych wariantow.



Sad ustalil, co nastepuje :

Ubezpieczony L. K. urodzit sie (...) Prawo do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym z tytulu pracy w warunkach
szczegoblnych zostalo mu przyznane wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 29 pazdziernika 2013r. (sygn. akt
VIII U 1644/13) od dnia ukonczenia 60 r. zycia, tj.(...)

Decyzja z dnia 13 grudnia 2013r., wykonujac wyrok sagdowy, ZUS przyznal emeryture i obliczyl jej wysoko§¢ w trzech
wariantach tj. zgodnie z art. 53, art. 26 oraz w oparciu o art. 183 ustawy o e.r.f.u.s. tj. cze$éciowo na podstawie art. 26
ustawy (30%) i cze$ciowo na podstawie art. 53 ustawy (70%).

Obliczajac $wiadczenie na podstawie art. 53 ustawy ZUS przyjal do obliczenia wysokosSci Swiadczenia podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu zatrudnienia, tj. od
1980r. do 2010r. Wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru zostal ustalony w wysokoéci 106,52%. Podstawa wymiaru
zostala obliczona przez pomnoZzenie wskaznika podstawy wymiaru 106,52% przez kwote bazowa - 2974,69 zt i wyniosta
3168,64 zl

Organ rentowy uwzglednit odwolujgcemu 43 lat, 4 miesiace i 29 dni okreséw skladkowych oraz 7 miesiecy i 17 dni
okresow nieskladkowych. Zgodnie z regula okreslong w art. 53 organ rentowy do okreséw skladkowych zastosowat
przelicznik 1,3, za$ do okres6w nieskladkowych przelicznik o,7.

Wysoko$¢ §wiadczenia obliczona wedtug art. 53 wyniosta 2511,81 zl, ustalono ja w nastepujacy sposob:
24% (...),69 (kwota bazowa)= 713,93 z}

(520 m-cy x 1,3%) (...),64 (podstawa wymiaru)= 1784,89 z}

(7 m-cy x 0,7%) (...),64 (podstawa wymiaru)= 12,99 z}

Nastepnie organ rentowy wyliczyl wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26.

Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego
z uwzglednieniem waloryzacji skladki i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konfica miesiaca
poprzedzajacego miesiac, od ktorego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym
wiekowi przej$cia na emeryture.

« kwota skladki zaewidencjonowana na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosla 179.297,51 zl.
« kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wyniosta 605.735,62 zl.
« Srednie dalsze trwanie zycia wyniosla 254,80 miesiecy.
Wyliczona kwota emerytury wyniosta 3080,98 zl tj. (179.297,51 zt + 605.735,62 z1) / 254,80 = 3080,98 z.

Trzeci wariant wysoko$ci §wiadczenia ZUS obliczyt wedlug art. 183. Wobec osiagniecia przez odwotujacego wieku
uprawniajacego do emerytury w 2013 roku wysoko§¢ emerytury wyniosta:

- 20 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 —502,36 zl
- 80 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 —2464.78z}

Zatem wysoko$¢ emerytury ustalonej sposobem mieszanym wyniosta 2967,14 zl.



Wobec powyzszego organ rentowy wyplacal emeryture ustalona na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej jako
Swiadczenie korzystniejsze.

W dalszej czeéci uzasadnienia decyzji z 13 grudnia 2013r. ZUS poinformowal ubezpieczonego, iz w zwigzku z brakiem
udokumentowania zarobkoéw za okresy pracy od 31 stycznia 1974r. do 4 lipca 1974r. oraz od 29 lipca 1976r. do 31
grudnia 1979 r. w Hucie (...) w S., oraz od 1 stycznia 1999r. do 31 grudnia 2011r. w Zakladzie (...) sp. z 0.0. w G.
przyjeto za ww. okresy wynagrodzenie minimalne oraz poinformowal, Ze przedlozenie zaswiadczen o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu za ww. okresy oraz zaswiadczenia o wysoko$ci pobranych zasitkéw z PUP za rok 2012 moze mieé
wplyw na wysokos$¢ §wiadczenia.

W dniu 10 stycznia 2014r. ubezpieczony zlozyl wniosek o przeliczenie $wiadczenia i przedlozyl zaswiadczenie o
zatrudnieniu i wynagrodzeniu (Rp-7) wystawione przez (...) w G. za lata od 1999 r. do 2011r., za§wiadczenie Z PUP o
wysoko$ci pobranych zasitkow i o§wiadczenie, iz zas§wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za okres zatrudnienia
w Hucie (...) znajduje sie aktach rentowych. Sad ustalil, iz aktach rentowych znajduje sie zaswiadczenie o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu z Huty (...) tylko za rok 1980r.

W zwigzku z powyzszym organ rentowy dokonal ponownie przeliczenia emerytury na podstawie art. 53, 26 i 183
ustawy emerytalnej i wydal decyzje z dnia 13 lutego 2014r.

ZUS przyjal do obliczenia wysokoS$ci §wiadczenia na podstawie art. 53 podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu zatrudnienia, tj. od 1983r. do 2011r. Wskaznik wysokoSci
podstawy wymiaru zostal ustalony w wymiarze 134,71%. Podstawa wymiaru zostala obliczona przez pomnozenie
wskaznika podstawy wymiaru 134,71% przez kwote bazowa - 2974,69 zt i wyniosla 4007,20 zl.

Nie ulegly zmianie okresy sktadkowe i nieskladkowe uwzglednione w decyzji wezedniejsze;j.

Wysoko$¢ Swiadcezenia obliczona wedlug tego wariantu wyniosta 2987,62 zl, ustalono ja w nastepujacy sposob:
24% x 2974,69 z} (kwota bazowa) = 713,93 z1

(520 m-cy x 1,3%) / 12 X 4007,20 zl (podstawa wymiaru) = 2257,26 z}

(7 m-cy x 0,7%) / 12 X 4007,20 z} (podstawa wymiaru) = 16,43 zl

Wysoko§¢ emerytury obliczonej zgodnie z art. 26 ustawy emerytalnej nie zmienila sie i nadal wyniosta 3080,98 zl.

Natomiast wysoko$¢ emerytury obliczonej zgodnie z art. 183 ww. ustawy, tj. cze$ciowo na podstawie art. 53 ustawy
(20%), i czeSciowo na podstawie art. 26 ustawy (80%) wyniosta odpowiednio 597,52 zl i 2464,78 zl. Zatem laczna
wysoko$é emerytury obliczonej tym sposobem wyniosta 3062,30 zt.

W oparciu o powyzsze obliczenia, ZUS uznal, iz nadal wysoko$¢ emerytury ustalonej na podstawie art. 53 byta nizsza
od emerytury ustalonej na podstawie art. 26 wobec czego zawieszono emeryture ustalong zgodnie z art. 53, a podjal
wyplate Swiadczenia ustalonego w oparciu o art. 26 jako korzystniejszego.

Od powyzszej decyzji z 13 lutego 2014r. odwolanie wniost ubezpieczony, zadajac wyplaty emerytury obliczonej wedlug
wwpw 134,71%.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o akta organu rentowego.
Zgromadzony material dowodowy, Sad uznal za kompletny, wiarygodny i mogacy stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Odwolanie ubezpieczonego nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2009r., Nt 153, poz. 1227 zZe zm.) postawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okres$lony
w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie
spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez
zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek
o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Zgodnie z treScig art. 15 ust. 4 ustawy w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1)oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z
wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych;

2)oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem do setnych czesci procentu;

3)oblicza sie $rednia arytmetyczna tych procentéw, ktéra, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru emerytury lub renty, oraz

4)mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktérej mowa w art. 19.

Z kolei w myél art. 15 ust. 6 na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowié
ustalona w sposob okreslony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia
wniosku, wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu.

Zgodnie z § 21 ust 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie
postepowania o $wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. z 2011r. nr 237, poz. 1412) $rodkiem dowodowym
stwierdzajacym wysoko§¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia
podstawy wymiaru emerytury lub renty sa zaswiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja
ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢ wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu,
przychodu lub uposazenia.

Nadto zgodnie z art. 183 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.) emerytura przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej,
urodzonej po dniu 31 grudnia 1948r. z wyjatkiem ubezpieczonych , ktdrzy pobierali emeryture na podstawie przepisow
art. 46 lub 50, o ile osoba ta nie byla czlonkiem OFE, ktéra osiagnela wiek uprawniajacy do emerytury w roku
kalendarzowym 2013, wynosi:

1)20 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz

2)80 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26.

Wedlug treéci art. 53 ust. 1-2 emerytura wynosi:

1) 24 % kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz
2) po 1,3 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okres6w skltadkowych,

3) po 0,7 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw nieskladkowych

- z uwzglednieniem art. 55.



Przy obliczaniu emerytury okresy, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 i 3, ustala sie z uwzglednieniem pelnych miesiecy.

Zgodnie z treécia art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS emerytura stanowi réwnowarto$é kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okre§lony w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia
dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183.

Wiek ubezpieczonego w dniu przejécia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach.
Srednie dalsze trwanie Zycia ustala sie wspdlnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach.

Prezes Glownego Urzedu Statystycznego oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej "Monitor Polski" corocznie w terminie do dnia 31 marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla
wieku ubezpieczonych okreslonego w my$l ust. 2.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie pozostawalo ustalenie wysokoSci emerytury w najkorzystniejszym wariancie,
w szczegblnosSci kwestia zastosowanego przez organ rentowy wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury.

Organ rentowy, w wykonaniu wyroku sadowego decyzja z dnia 13 grudnia 2013r. przyznal bowiem emeryture
ubezpieczonemu i obliczyt jej wysokoé¢ w trzech wariantach, uznajac za najkorzystniejsze obliczenie wysokoéci
Swiadczenia zgodnie z art. 26. Nastepnie decyzja z dnia 13 lutego 2014r., pomimo ponownego przeliczenia wysoko$ci
emerytury w zwiazku z przedlozonymi przez ubezpieczonego dodatkowymi dowodami, ZUS podtrzymal tre$c
poprzedniej decyzji, uznajac, w oparciu o dokonane obliczenie, iz nadal emerytura z art. 26 jest najkorzystniejsza dla
ubezpieczonego.

W ocenie Sadu, zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidlowa.

Zadanie pelnomocnika ubezpieczonego odno$nie zastosowania wwpw wynoszacego 134,7% nie znajduje podstaw w
ustalonym stanie faktycznym. Wybrany przez ZUS najkorzystniejszy wariant wysokoSci emerytury ubezpieczonego
opieral sie na art. 26 ustawy emerytalnej, zgodnie z ktdérym wysoko$¢ emerytury oblicza sie nie przy pomocy
ustalonego wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru, a dzielac podstawe obliczenia emerytury (kwote skladek
zewidencjonowanych na koncie i kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego) przez Srednie dalsze trwanie Zycia.
Dlatego tez wwpw przy wysokoSci emerytury wyliczonej wedlug art. 26 nie ma znaczenia i dlatego tez wysoko$c
wyplacanej emerytury nie ulegla zmianie w wyniku rozpoznania wniosku ubezpieczonego o ponowne przeliczenie
emerytury. Przedlozone przez ubezpieczonego nowe dowody zostaly uwzglednione w wyliczeniach ZUS na podstawie
art. 53 w zaskarzonej decyzji. Do podstawy wymiaru emerytury przyjeto podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
spoteczne z lat 1983-2011 (w decyzji z 13 grudnia 2013r. byly to lata 1980-2010) i wwpw ulegl zmianie z 106,52% na
134,71%. Pomimo tego, nadal jednak wysoko$¢ emerytury obliczonej zaré6wno na podstawie art. 53 jak i na podstawie
art. 183 (sposobem mieszanym) pozostala nizsza od wysoko$ci §wiadczenia ustalonego w oparciu o art. 26.

Nadmieni¢ nalezy, iz ubezpieczony mimo zawartej w decyzji z dnia 13 grudnia 2013r. informacji o braku
udokumentowania zarobkéw za okres zatrudnienia w Hucie (...) nie przedstawit wlaéciwych za$wiadczen za okres
zatrudnienia w 1974r. i 1979r., ktore to dokumenty w kazdym czasie moze zlozyc¢.

Odnoszac sie do wniosku zawartego w odwolaniu o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, Sad postanowil wniosek
oddali¢, gdyz przedmiot sprawy nie uzasadnial zasiegniecia przez Sad wiadomosci specjalnych. Material dowodowy
sprawy, akta rentowe oraz wyliczenia ZUS zawarte w odpowiedzi na odwolanie w sposob szczegdltowy i wyczerpujacy
wyjaénialy ustalenia dokonane przez ZUS w zaskarzonej decyzji, w szczeg6lnoséci sposdb wyliczenia wysokoSci
$wiadczenia w réznych wariantach.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad na mocy art. 4774 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.

SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek



1. (...)
2. (..)G)

ZARZADZENIE



