Sygn. akt VIII U 432/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Gawlik
Protokolant: Justyna Jarzombek

Po rozpoznaniu w dniu 1 lipca 2014 r. w Gliwicach
sprawy H. W. (W.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o umorzenie nalezno$ci z tytutu sktadek

na skutek odwolania H. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 17 stycznia 2014 r. nr (...)

1. oddala odwolanie;

2. nowy wniosek odwolujacego z dnia 21 lutego 2014r. o calkowite umorzenie naleznoéci z tytulu sktadek w oparciu o
przepisy ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z 2009r. nr 205, poz. 1585
ze zm.) przekazuje organowi rentowemu do rozpoznania jako nowe zadanie;

3. odstepuje od obcigzania odwotujgcego kosztami zastepstwa procesowego.

(-) SSO Maria Gawlik

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. zaskarzona decyzja z dnia 17.01.2014 r. ustalil, ze wedlug stanu na
dzien 18.04.2013 r. umorzeniu na podstawie ustawy z dnia 9.11.2012 r. o umorzeniu naleznoéci powstatych z tytulu
nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolniczg dziatalno$¢ (Dz.U. z 2012 r., poz. 1551) moglyby podlegac
naleznoSci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne i Fundusz Pracy za okresy od 03.2003r. do 12.2005 r., od
02.2006 1. do 04.2008 1. i od 11.2008 r. do 02.2009 r. oraz na ubezpieczenie zdrowotne za okresy od 05.2003 r. do
06.2003 1. , od 08.2003 r. do 09.2003r., od 11.2003 r. do 12.2003 r., od 03.2004 r. do 12.2005 r. i od 02.2006 r.
do 02.2009r.



Ponadto organ rentowy okreslit warunki umorzenia pozostalych wskazanych naleznosci, poprzez zobowiazanie H. W.
do uregulowania niepodlegajacych umorzeniu nalezno$ci w terminie 12 miesiecy od uprawomocnienia sie zaskarzonej
decyzji.

W odwolaniu do Sadu Henryk W. wniost o catkowite umorzenie skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy w wysokos$ci opisanej w zaskarzonej decyzji za okres objety abolicja podnoszac, ze jest
osoba niepelnosprawng, osoba bezrobotna bez prawa do zasitku, cierpigca na szereg choréb, nie bedgca z uwagi na
swoja sytuacje materialng i zdrowotna zaspokoic roszczen Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z..

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie oraz zasadzenie na swoja rzecz kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Rozpoznajac odwolanie Sad ustalit i zwazyl, co nastepuje:

H. W.ur. (...) prowadzil pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza — Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Uslugowe
(...) w R, na podstawie wpisu do ewidencji dzialalnosci gospodarczej prowadzonej przez Burmistrza Miasta R. pod
numerem (...).

W zwigzku z prowadzong dzialalno$cia powstalo zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne i zdrowotne oraz Fundusz Pracy za okres od 1.01.2003 r. do 28.02.20009.

Po dokonanym rozliczeniu organ rentowy uznal, ze na dzien zlozenia wniosku o umorzenie odwolujacy posiada
zadluzenie z tytulu skladek w lacznej kwocie naleznoéci gléwnej 102.549,10 zl.

Zaskarzong decyzja organ rentowy okre§lil nalezno$ci, ktore moglyby podlega¢ umorzeniu — dowdd: k. 4-6 akt
sadowych.

Jednakze odwolujacy posiada nie tylko zalegloSci skladkowe podlegajace umorzeniu na mocy ustawy ,abolicyjnej”,
ale rowniez zaleglo$ci sktadkowe nie podlegajgce umorzeniu na mocy wyzej wymienionej ustawy, a zatem wniosek H.
W. o umorzeniu wszystkich zalegloéci nie moze odnieséc skutku.

Nalezno$ci nie podlegajace umorzeniu podlegaja splacie, badz rozlozeniu na raty na ogdlnych zasadach wynikajacych
z przepiséw ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (ij. z 2009 r., Dz.U. nr 205, poz. 1585 ze
zm.) w terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie niniejszej decyzji.

Sad w pelni podzielil stanowisko organu rentowego wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji oraz odpowiedzi na
odwolanie i oddalil wniosek odwolujacego z dnia 23.06.2014 r. o wyznaczenie dla niego obroncy z urzedu, poniewaz
uznal, ze sprawa nie jest zawila i nie wymaga udzialu profesjonalnego pelnomocnika — dowdd: k. 24 akt sagdowych.

Zdaniem Sadu zaskarzona decyzja odpowiada prawu, wydana zostala na podstawie przepisdw obowigzujacej ustawy
z dnia 9.11.2012 r. 0 umorzeniu nalezno$ci powstalych z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace
pozarolnicza dzialalno$é (Dz.U. z 2012r., poz. 1551), w zwiazku z przepisami ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (tj. z 20009r., Dz.U. nr 205, poz. 1585 ze zm.), ktérych tre$¢ zostala zacytowana w odpowiedzi
organu rentowego na odwolanie H. W. z dnia 21.02.2014r. (data wplywu do ZUS — 24.02.2014 r.) — dowod: k. 11-14
akt sadowych.

Wobec powyzszego Sad Okregowy w Gliwicach z mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. orzekl
o oddaleniu odwolania.

Whniosek odwotujacego z dnia 21.02.2014 r. o calkowite umorzenie naleznoéci z tytulu nieoplaconych sktadek w
oparciu o przepisy ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, zdaniem Sadu nie zostal



rozpoznany przez organ rentowy i dlatego Sad z mocy art. 477'° § 2 k.p.c. przekazal go do rozpoznania jako nowe
zadanie.

Majac na wzgledzie trudng sytuacje materialno-finansowa odwolujacego, Sad odstapil od obcigzenia go kosztami
zastepstwa procesowego, wbrew wnioskowi organu rentowego na zasadzie przepisu art. 102 k.p.c.

SSO Maria Gawlik



