Sygn. akt VIII U 2215/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Gawlik
Protokolant: Korneliusz Jakimowicz

Ppo rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2014 r. w Gliwicach
sprawy P.J. (J.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.
o prawo do emerytury gorniczej

na skutek odwolania P.J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 26 lipca 2013 1. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSO Maria Gawlik

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. zaskarzona decyzja z dnia 26.07.2013r., odmowil ubezpieczonemu P. J.
(J.) prawa do gbrniczej emerytury na podstawie przepisu art. 50a ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (j. z 2009 r., Dz.U. nr 153, poz. 1227 ze zm.), poniewaz nie udowodnil on do dnia
30.04.2013r. wymaganego okresu pracy gérniczej wynoszacej tacznie z okresami pracy rownorzednej, co najmniej 25

lat dla mezezyzn.

W odwolaniu do Sadu ubezpieczony P. J. domaga sie przyznania mu prawa do emerytury gornicze;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wni6st o jego oddalenie, z uwagi na okoliczno$ci podniesione w

zaskarzonej decyzji oraz uzasadnieniu odpowiedzi.

Rozpoznajac odwolanie Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony P. J. urodzil sie w dniu (...), a w dniu 27.05.2013 r. zlozyl wniosek o przyznanie mu prawa do emerytury

gobrniczej, zalaczajac zaswiadczenia



o zatrudnieniu i wynagrodzeniu.

Po rozpoznaniu wniosku organ rentowy uznat za udowodniony okres 20 lat, 9 miesiecy i 6 dni pracy gérniczej — dowod:
k. 119-120 akt emerytalnych ubezpieczonego.

Organ rentowy do pracy gorniczej nie zaliczyl zatrudnienia P. J. w okresach:

+ 0od dnia 3.02.1994 r. do dnia 2.06.1994 r. i od dnia 4.06.1994 r. do dnia 28.06.1994 r.
w (...)Sp.zo.0.wB.;

« od dnia 22.07.1994 r. do dnia 31.12.1994 r. i 0 dnia 7.02.1995 r. do dnia 31.03.1995r.
w Przedsiebiorstwie (...) Sp. z 0.0. w K;

+ od dnia 26.04.1995 r. do dnia 31.01.1996 r. w Przedsiebiorstwie (...) w C. Budowa Przy KWK (...) w P.;

z uwagi na brak zas$wiadczen stwierdzajacych, czy w powyzszych okresach ubezpieczony korzystal ze zwolnienia
lekarskiego, zaswiadczen stwierdzajacych dla jakich kopaln byly prowadzone prace gbérnicze, okreslajacych rodzaj
prac gorniczych oraz z uwagi na brak miesiecznych wykazoéw zjazdow.

Zgodnie z trescig art. 50a ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tj. z 2009 r. Dz.U. nr 153, poz. 1227 ze zm.) — gornicza emerytura przystuguje
pracownikowi, ktéry spelnia lacznie nastepujace warunki:

1. ukonczyl 55 lat zycia,

2. ma okres pracy goérniczej wynoszacy lacznie z okresami pracy réwnorzednej co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat
dla mezczyzn, w tym co najmniej 10 lat pracy gorniczej okre§lonej w art. 50c ust. 1,

3. nie przystgpil do otwartego funduszu emerytalnego, albo zlozyl wniosek o przekazanie Srodkéw zgromadzonych
na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za poérednictwem ZUS na dochody budzetu panstwa.

Ponadto w oparciu o przepis art. 50a ust. 2 cytowanej wyzej ustawy wiek emerytalny wymagany od pracownikow:
kobiet majacych co najmniej 20 lat, a mezczyzn co najmniej

25 lat pracy gorniczej i rownorzednej, w tym co najmniej 15 lat pracy gorniczej, o ktérej mowa w art. 50c¢ ust. 1, wynosi
50 lat.

W oparciu o wyzej cytowane przepisy oraz ustalony stan faktyczny, przede wszystkim na podstawie akt emerytalnych
ubezpieczonego Sad uznal, ze odwolanie ubezpieczonego P. J. nie zasluguje na uwzglednienie.

Ubezpieczony P. J. nie udowodnit 25 lat pracy gérniczej, o ktérej mowa
w przepisie art. 50a ust. 11 2 cytowanej ustawy.

Wprawdzie organ rentowy nie zaliczyt do pracy goérniczej okres6w zatrudnienia ubezpieczonego w Przedsiebiorstwie
(...) Sp.z o.o.

w B., Przedsiebiorstwie (...) Sp. z 0.0. w K. oraz Przedsiebiorstwie (...), Budowlanych i Ustug(...)

w C. Budowa przy Kopalni (...) w P. z przyczyn podanych w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, ale nawet po zaliczeniu
wszystkich spornych okreséw do pracy gorniczej, ubezpieczony nie udowodnil wymaganych 25 lat pracy gornicze;j.

W tej sytuacji Sad w peli podzielil stanowisko organu rentowego i uznal, ze brak podstaw do zmiany zaskarzonej
decyzji.

Wobec powyzszego Sad z mocy art. 4774 § 1 k.p.c. orzekl o oddaleniu odwolania.

SSO Maria Gawlik



